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চালস ডারউইন 
॥ জীবন এবং কাজ ॥ 


অষ্টাদশ শতাব্দীর: ইংল্যাশ্ডে ডান্তার ইরাসমমস ডারউইন এক পাঁরাঁচত নাম। 
চাকংসক, বিজ্ঞানী, উদ্ভাবক, লেখক, অনুবাদক--সবেরি সমন্বয়ে ইরাসমাস 
এক 'বাঁশষ্ট ব্যান্তত্ব ৷ 'জুনোমিয়া নামে একাঁট বই ?ীলখোঁছলেন 'তান। বহীটর 
এক জায়গায় তান লিখোঁছলেন, “যে সব প্রাণীর রন্তু গরম, তারা সবাই একই 
সূত্র থেকে এসেছে--একথা ভাবলে কি খুব সাহসের পাঁরচয় দেওয়া হবে ।” 
ইরাসমাসের পূর্ন রবার্ট ডারউইনও বেছে 'নয়োছিলেন চাকৎসকের জীবিকা । 
শ্রপশায়ারের শ্রিউসবেরী অঞ্চলের বাসিন্দা রবার্ট জীবনসীঙ্গনী হিসেবে 
বেছে নেন সুসানা ওয়েজ্‌উডকে। রবার্ট-স্ুসানার ছয় সদ্তানের মধ্যে পঞ্চম 
সম্ভানাট পাবার আলো দেখে ১৮০৯ সালের ১২ ফেব্রুয়ার, আমরা যাকে 
চান চার্লস ডারউইন নামে। | 

শিশু চার্লস সম্বদ্ধে আশাবাদী ছিলেন না রবার্ট । কেননা, পড়াশোনায় তার 
মন নেই তেমন। ন'বছর বয়সে ওকে ভার্ত করা হয় 'শ্রউস্বেরী স্কুলে। না, 
সেখানেও মন বসাতে পারে নি চার্লস। বাঁধাধরা গতের পড়াশোনা কিছুতেই 
ভাল লাগতো না তার। সাবেক কালের কিছু ভগোল আর হীতিহাস ছাড়া 
অন্য ছু পড়ানোর পাট ছিল না এ স্কুলে। তাঁর ভাল লাগতো খোলামেলা 
প্রকীতর মধ্যে ঘুরে বেড়াতে । পড়াশোনা করার চেয়ে তাঁর বোঁক ছিল মূদ্রা, 
নামাঁজ্কত মোহর, নানাধরণের ন্যাড় পাথর সংগ্রহ করার দিকে । এছাড়াও 
ভালবাসতেন রসায়নশাস্ত পড়তে এবং গাছপালা, লতাপাতা, পোকামাকড় ও পাঁখর 
1ম সংগ্রহ ও চা্ত করতে । প্রান্কীতিক বিজ্ঞানের দিকে বোঁকটা তাঁন পেয়োছলেন 
তার বাবার বংশ থেকে এবং হাতে-কলমে কাজ করার প্রেরণা পেয়ৌছলেন 
মামার বাঁড় থেকে । এই সব কাজকর্ম তাঁর বাবা খুব অপছন্দ না করলেও, 
অপছন্দ করতেন পরীক্ষায় পাওয়া খারাপ নদ্বরগূলি ! বাবা ডান্তার রবাট 
ওয়ারিং ডারউইন চাইতেন না মাতৃহারা ছেলোট পড়াশোনা ফেলে সারাদন 
খেলা ও মাঠ, পাহাড় বনজঙ্গল আর শিকার নিয়ে মেতে থাকুক । বেজায় রেগে 
একাঁদন বলেই ফেললেন,--তুম দেখাঁছ 'শকার, কুকুরের পাল আর ইদুর ধরা 
নিয়েই সারাদিন বাস্ত থাক, পড়াশোনার দিকে ফিরেও তাকাও না। নিজের আর 
বংশের নাম ডোবাবে তমি।' ভাঁবষাতের, মহান প্রকাতিবিজ্ঞানী ছেলেবেলায় বে 
বেশ 'কছুটা আলাদাই ছিলেন, এটা পারস্কার বোঝা যায় ৷ যোল বছর বসে, 
বাবাকে কিছুটা সন্তুষ্ট করার তাগিদেই, ১৮২৫ সালে এঁডনবাগ" 'কিদ্বাব্যালয়ে 


চাকৎসা বিজ্ঞান পড়তে যান তান । দাদা ইব্লাসমাস আগেই ওখানে পড়তে 
গেছে। কিন্তু পাঠক্রম শেষ করার উৎসাহ ধরে রাখতে পারেন 'ন চার্লস। 
পরব কালের চার্লস ডারউইনের লেখায় দেখাঁছি ঃ “শীতকালের সকাল 
আটটার সময় মোঁটারয়া মোডকা সম্বন্ধে ডাঃ ডানকানের ভাঘণ--ওহ, সে এক 
ভয়ঙ্কর আভজ্ঞতা ! তবে দুবছর ওখানে থাকার সময় লানয়ান সোসাইটির 
সঙ্গে যোগাযোগ হয় তাঁর, প্রাণতদ্বে আগ্রহী হয়ে ওঠেন চার্লস। পোকামাকড় 
সংগ্রহ ও 'চাহৃত করার কাজও চলতে থাকে । এই সময় তন সামদ্রক জীবদের 
ভণ সম্বদ্ধে দুটো কৌতৃহলজন্ক« আঁবন্কার করেন। এরপর ডান্তারী পড়ায় 
ইত ঘটে তাঁর। বাবা তাঁকে যাজক হতে বলেন। প্রথমে আপাত জানালেও 
পরে রাজী হন চার্লস। অতঃপর তান কোম্ব্রজগ ইউানভারাসাঁটর ক্লাইস্ট কলেজে 
১৮২৮ সালে জানয়ারীতে ভীর্ত হন, 'কিছাঁদন তাঁকে বসতে হয় যাজক 
হওয়ার ক্লাসেও। 

অন্য বইপন্রের অবসরে চাল“দ ততাঁদনে পড়ে ফেলেছেন শেকসাঁপয়ার, ওয়ার্ড- 
সওয়ার্থ, কোলঁরজ, বায়রণ, স্কট, িল্টনের লেখা । কাঁবতা তাঁকে টানে, 
পরবতরকালে জাহাজে দীর্ঘভ্রমণের সময় সঙ্গী হয় মিজ্টনের 'প্যারাডাইস লস্ট” 
কিদ্তু এ পড়াশোনাও ভাল লাগে না তাঁর। এখানেও বেরোতেন দল বেধে 
1শকার করতে, সঙ্গে সঙ্গে পোকামাকড় সংগ্রহ ও াহুত করার কাজও চলতো । 
এখানেই পাঁরচয় হয় উীন্তদাবদ্যার অধ্যাপক জন সভেম্স হেনংস্লো-র সঙ্গে। 
হেন.স্লো হয়ে ওঠেন তার প্রেরণাদাতা । তাঁর প্রভাবে ভুতত্বের ওপর পড়াশোনা 
শুরু করে চার্লস । দাদুর লেখা “জুনোিয়।' বইটি আবার ভাল করে পড়ে ফেলেন । 
পড়লেন লামার্কের লেখা । চাললসের হাতে আসে হামবোল্ড-এর “পার্সোন্যাল 
ন্যারোটভ? । অন[প্রাণত হন চার্লস। তারপর পড়েন হারসেলের লেখা 
'ইনছ্রোভাকসূন টু দি প্টাঁড অফ ন্যাচারাল ফিলজাফ' । 'তাঁন পরে [লখেছেন, 
ধপ্রকীতাবজ্ঞান পঠনে এই দ7াটি লেখার বনীত অবদান আমাকে তখন উৎসাহ 
উদ্দীপনার তুঙ্গে তুলে 'দিয়োছিল ।' 

জানুয়ারী মাসে বি, এ পরীক্ষায় উত্তীর্ণ হলেন চালস। অধ্যাপক হেনস্লো 
তাঁকে ভতত্বীবদ্যা পড়তে উৎসাহ যোগান । এবার গরমের ছাাটতে অধ্যাপক 
সেজউইকের সঙ্গে ডারউইন ভ্তত্বাবদ্যার উপর শিক্ষামূলক ভ্রমণে ওয়েলস- 
এ যান। ্‌ 

১৮৩১ সাল। বাইশ বছরের সদ্য-যবক চাললসের জীবন মোড় নিতে শনর 
করল ভাঁবধ্যতের ডারউইন হওয়ার দিকে । শিক্ষামূলক ভ্রমণ সেরে আসার পর 
হেনন্লোর সুপারশে, 'এইচ ঞা এস বগল” জাহাজের দীর্ঘ আভষানে শাঁরক 
হন চার্লস--প্রকাতাবজ্ঞানী হিসেবে । “এইচ. এম এস বিগল' জাহাজের ক্যাপ্টেন 
শফজরয়ের সঙ্গে পাঁরচয়ের পর ঠিক হয়--প্রকীতাঁবজ্ঞানী হিসাবে তান এই হুমণে 
যাবেন, কিন্তু কোন মাসোহারা পাবেন না। সঙ্গে সঙ্গো 'তাঁন এই নুষোগ 


গ্রহণ করেন,। বগূল্‌ জাহাজের আভিযানের মূল উদ্দেশা ছিল দুটো । 
এক, দাঁক্ষণ আমৌরকার উপকূলভাগের মানচিত তোর কাজে সাহায্য করা, আর 
দুই, যথাযথভাবে দ্রাঁধমারেখা শনধারণ করা । ছেলেকে এ দীর্ঘ যালপ্নায় ছেড়ে দিতে 
প্রথমে রাঁজ হতে পারেন ন রবার্ট ডারউইন । অনেক টালবাহানার পর, অবশেষে 
রাজ হন 'তাঁন। গ্লমাউথ বন্দর থেকে ১৮৩১ সালের ২৭ ভিসেম্বর তারিখে 
যান্রা শুর করে বগল । ভাবধাতের পথে যাত্রা শুরু হয় চার্লস ডারউইনের । 
ডারউইনের নজের কথায়-াবগল জাহাজে সমদুদ্রষান্তা আমার জীবনে সবচেয়ে 
উল্লেলেখষোগ্য ঘটনা, যা আমার জীবনদর্শনকে 'নয়াশ্তত করেছে। 


এম এস বিগ্‌ল:-এর দীর্ঘ যান্রা--১৮৩১-এর ২৭ ডিসেম্বর থেকে ১৮৩৬-এর 
২ অক্টোবর । ঠিক পাঁচ বছর পরে ফলগাউথ বন্দরে নোঙর করেছিল বগল: । 
এই পাঁচ বছর সে ছদয়ে এসেছে ব্রাজল, আজেন্টনা, টিয়েরা দেল ফুয়েগো, 
উরুগুয়ে, পাটাগো নিয়া, চাল, আঁন্দজ পর্বতাঞ্ল, গ্যালাপাগ্োস াঁপপুঞ্জ, 
তাঁহাত, আঁতক্রগ করেছে প্রশান্ত মহাসাগর, স্পর্শ করেছে নিডীজল্যাপ্ডক, 
অস্ট্রেলিয়াকে, তারপর ভারত মহাসাগরের বুক চিরে মুখ 'ফারয়েছে দেশের 
দিকে, কেপটাউন, সেণ্ট হেলেনা হয়ে ফলমাউথের "ঠকানায় । 

এই সুদীর্ঘ পথে ডারউইন দেখে এসেছেন পাঁথবীর কিছ; গহনতম অঞ্চল, 
সংগ্রহ করেছেন প্রচুর উদ, কীটপত্গ, মথ ও প্রজাপাঁতি, শামুক, পাথর, জীবাম্ম, 
আর সয় করেছেন বিপুল আঁভঙ্তা ৷ দীক্ষণ আমোরিকার  বাঁভন্ন অঞ্চলের 
চতুপ্পদীদের প্রচুর জীবাশ্ম আর গাালাপাগোস দ্বীপপনুঞ্জের বহণীবচিন্ প্রজা তগনুলো 
গভীরভাবে প্রভাঁবত করে তাকে । বলা যায়, এই গ্যালাপাগোস দ্বীপপুঞ্জের 
প্রজাতিগুলোই ছিল ডারউইনের যাবতীয় চিন্তা-ভাবনার মূল উৎস। 

শুরু হয় ডারউইনের লেখালাখ। প্রকাশিত হর জানল অফ 'রসার্চেস, 
জুওলাঁজ অফ দ্য ভয়েজ অফ দ্য বিগূল্‌, দি স্ট্রাকচার আযান্ড 'ডিসাপ্রীবউপন 
অফ কোরাল 'রিফ:স এবং জিওলাঁজকাল অবজারভেসন অন ভলকানক আইল্যান্ড 
আ্য্ড অন সাউথ আমোরকা। ফরে আসার কয়েকবছরের মধ্যেই প্রকাশিত 
হয়োছল এগুলো । সম্ুদ্ুযাত্রার শুরুতেই, কেপ ভি ভারডে আঁর্কলপোগোতে 
অবাঁস্হত সেনট জ্যাগো দ্বীপে ভ্রমণের সময় তান দাক্ষণ আমোরকা সহ যে-সব 
দেশ ভ্রমণ করেছেন তাদের ভূতাত্বক গঠনপ্রণালী, বিস্তর পারমাণে সংগৃহীত 
চতুষ্পদীদের হাড়গোড় এবং ফাঁগলের উপর একখানা বই লেখার 'িধ্ধান্ত গ্রহণ 
করেন । ভ্রমণের আগে তান লিল এর পপ্রাম্সপলস অব জওলাঁজ' বইটির 
প্রথম খণ্ডাঁট পড়েন এবং ভতত্বাবজ্ঞানে মূলসমত্র ও কার্ধপ্রণালী সম্বন্ধে একটা 
সম্যক ধারণা লাভ করেন । ভ্রমণ শেষে ফরে আসবার পর তান ভ্‌তম্বাবজ্ঞানের 
একজন হাতে-কলমে শক্ষা পাওয়া তাঁত্বক ও প্রককাতীবজ্ঞানী 'হসাবে পাঁরাচত 
হন। অচিরেই এসব বিষয়ের অগ্রণী বিজ্ঞানীদের ঘ্বারা সাদরে অভ্যার্ঘত 
হন এবং জিওগ্রাফকাল সোসাইটির সম্পাদকের পদে তাঁকে মনোনীত করা 


হয়। তন বছর এই পদে ছিলেন 'তাঁন। এই সময়ে 'তাঁন কিছু গবেষণা 
পল্ত প্রকাশ করেন, চলর সমুদ্রতট পাঁরভ্রমণের সময় সংগৃহীত তথ্যাবলশর 
সাহায্যে । ছাড়াও প্রবাল হ্বাঁপ গঠনের কার্যকারণ ও 'িয়ম-নপাঁত সংক্রান্ত 
প্রথম বিজ্ঞানসম্মত কাজ এই সময়ই 'লাপবদ্থ করেন। ১৬৩৯ সালে তাঁর 
জার্নাল প্রকাশিত হয় ফিজরয়ের 'ভয়েজেস অফ আ্যাডভেনচার ত্যাপ্ড় 'বগল' 
এর সঙ্গে। প্রকাশের সঙ্গে সঙ্গেই সব জায়গা থেকে উচ্চ প্রশংসাবাণী 
আসতে থাকে । এরপর পূখিবীতে প্রজাতগুলো যে সাষ্টর সময় থেকে 
অনড়, অপাঁরবর্তনীয় হয়ে থাকে নি, নানান রূপান্তরের পথ বেয়ে এীগয়েছে 
তারা--এ বিশ্বাস দানা বাঁধে তাঁর চিন্তায় । প্রথমা দকে এ 'িম্তার কথা শুধু 
ানজের নোটবুকেই লখাঁছলেন তান । তখনই হাতে আসে ম্যাল্‌্থাসের “এসে 
অন দ্য প্রনসিপূলূস অফ পপুলেশন' । আবনাস্ত চিন্তা-ভাবনাকে সাজিয়ে 
ফেলার সংন্র হাতে পান ডারউইন । জদ্ম নেয় সেই স্াবখ্যাত তন্ব-প্রাকীতক 
নিবচিন মারফৎ বিবর্তনের তত্ব। সময়টা ১৮৩৬ সালের অঙ্টোবর । একদা 
বাইবেলের স:্টতন্বে গভীর-বিম্বাসী ডারউইন পেশীছে ধান এক নতুন বিশ্বাসে । 
আত্মজীবনীতে 'তাঁন 1লখেছেন, ম্যালথাসের রচনা পড়ার পরই তাঁর মনে 
হয়ৌছল আঁস্তত্বরক্ষার সংগ্রামে “জাবধাজনক জৌবক রুপগুলো টিকে থাকবে 
আর অস্গাবধাজনক রূপগুলো যাবে লুপ্ত হয়ে। আর এ ঘটনার ফলস্বরূপ 
সৃষ্টি হবে নতুন নতুন প্রজাতি ।' 

১৮৩৯ সালে, তাঁরশ বছরের যুবক ডারউইন বয়ে করলেন তাঁর মামাতো বোন 
এমা ওয়েজউডকে । এ বছরই প্রথম সম্তানের জম্ম দেন এমা, নাম ঘার 
উইলিয়াম ইরাসমাস ডারউইন ৷ পরবতর্ণ জীবনে আরও নয়াঁট সন্তানের 'পতা 
হয়োছলেন চার্লস ডারউইন । লপ্ডন শহরের ১২ নং আপার গাওরার স্ট্রীটের 
বে বাঁড়তে প্রথম সংসার পেতোঁছলেন চার্লস আর এমা, সে বাঁড় ধ্বংস 
হয়ে গিয়োছল দ্বিতীয় বিশ্বযুদ্ধের ঝোড়ো প্রহরে । 

সেই [লল্‌-এর ভতত্বাবজ্ঞান পড়বার পর থেকেই ডারউইন গাছপালা, লতা, 
শাকসব্জী এবং জীবজন্তুদের পারবর্তন নয়ে তথ্য জোগাড় করতে শহর; 
করোছিলেন--মানৃষের হাতে স্ট পাঁরবর্তন অথবা প্রকীতগত ভাবে সম্ট 
পাঁরবর্তন, দুটো বিষয়েই । তান লক্ষ্য করেন মানুষ কীতিত্বের সঙ্গে পশু-পাখলী এবং 
গাছপালার সবচেয়ে ট্রন্নত গ্রজাতিগ্‌লোকে সণণ্ট করেছে । সবচেয়ে কার্ধকরা গো 
ও মেঘজাতীয় পশুগুলোর প্রজাঁতকে সৃণ্টি করেছে 'বাভিন্নগুণ সম্পন্ন এসব 
পশুদের মধ্যে মিলন ঘাঁটয়ে এবং একই ভাবে ফল, শস্য ও অন্যান্য মানবোপযোগা 
গাছপালাগুলোর বিষয়েও । এরজন্য 'বাভিন্ন গুণসম্পন্ন জীবর্দের িতামাতাকে 
আলাদা ভাবে পদাণ্টগ্রধান খাদার সাহায্যে শারীরকভাবে শীন্তশালী ও উন্নত 
করে। প্রাকীতক নিয়মে স্ট প্রজাতগলোর থেকে এরা চেহারায়, রঙে এবং 
 উপযোগিতায় একেবারে অন্যরকম । 


নতুন তন্ব ডারউইনের সামনে, 'কল্তু তা প্রকাশ করতে তখনও 'হ্বধান্বত 'তাঁন। 
আরও ভাবছেন, যাচাই করছেন, 'হসেব মেলাচ্ছেন ! প্রায় বিশটা বছর 1ছধার 
দাঁরয়ায় ভেসেছেন ডারউইন । অবশেষে, ১৮৬৮ সালের এক বিশেষ ঘটনায়, 'ছিধা 
কাঁটরে বৌরয়ে আসতে হল তাঁকে ৷ সে ঘটনার কেন্দ্রাবন্দু এক প্রক্কাতীবজ্ঞানী 
--আলফেড রাসেল ওয়ালেস। 

হামবোচ্ডের “পাসেন্যাল ন্যারৌটভ' আর ডারউইনের “জান্লি অফ 'রিসার্চেস' 
পড়ে উদ্দীপ্ত হয়ৌছলেন তরুণ ওয়ালেস ৷ অজানা প্রকীতির খোঁজ নিতে পাঁড় 
দিয়েছিলেন ব্লাজলে, তারপর একে একে আরও অনেক জায়গায় । সঙ্গী ছিলেন 
তাঁর বদ্ধ প্রকীতাবিজ্ঞানী এইচ* ডাঁরউ. বেটস: । ডারউইনের প্রজাতি 'িঘরক 
চিন্তার কথা জানা ছিল না ওয়ালেসের। 'কিদ্তু বৈজ্ঞানক পর্যবেক্ষণ আর 
গভীর চিদ্তা-ভাবনার পথ বেয়ে 'তাঁন স্বাধীনভাবেই পেশছতে পেরোৌছলেন 
প্রায় একই তত্বের দুয়ারে--প্রাকৃতিক 'নিব্চিন মারফৎ ববর্তনের তথ্বে। মনে রাখা 
দরকার, ডারউইন আর ওয়ালেসের তত্বের মধ্যে প্রচুর মিল থাকলেও, ফারাকও 
কম ছিল না। ম্যালথাসের তত্ব চিম্তার সূত্র বাঁগয়েছিল ওয়ালেসকেও । 

সালটা ১৮৫৮, ডারউইন তখন প্রকীতাবজ্ঞানের এক বাঁশস্ট ব্যান্তত্ব। নিজের 
আঁবচ্কার সম্বন্ধে একটা প্রবন্ধ 'ঈলখে ডারউইনের কাছে পাঠিয়ে দিলেন 
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নাড়া খেলেন ডারউইন । তাঁর বহু শ্রমাঁজত তত্বের জগতে আর একজন পেশছে 
গেছে স্বাধীনভাবেই ! নিজের তন প্রকাশের জন্য ব্যগ্র হয়ে উঠলেন তান্ন। 
লপ্ডনের 'লানয়ান সোসাইটির সামনে পড়া হল ওয়ালেসের প্রবন্ধ আর 
ডারউইনের অপ্রকাশত রচনার ক? বাছাই করা অংশ, ঘা পরে 'আঁরাঁজন অফ 
স্পসীঁজ নামে প্রকাশিত হয়েছিল । সোসাহাঁটর মুখপন্রে ছাপা হল তাঁদের 
দুজনের রচনা, অন দ্য টেনভোম্স অফ ্পসাঁজ টু কম” ভ্যারাইটিস' এবং 
তান দ্য পাপেছচুয়েশন অফ ভ্যারাইীটস আ্যান্ড 'স্পসীজ বাই ন্যাচারাল 
মন:স্‌ অফ ীসলেকশন' নামে। 

তারপরের বছর, ১৮৫৯ সালে, পাথবীর জ্ঞান-ভান্ডারে সংযোজিত হল এক 
আশ্চর্য, ইতিহাস-কাঁপানো সম্পদ ? আরাজন অফ 'স্পসাঁজ ! মানবজাতির 
ভাবনা-জগৎ ওলোট-পালোট হয়ে গেল, রে পেশছলো এক নতুন স্তরে, নতুন 
মান্রায় । প্রজাতির বিবর্তন, তার হীতহাস, রূপান্তর-্সব কিছুর প্রধান উৎস 
হিসেবে 'চাঁহুত হল প্রার্কীতক 'নবচিন। 

সৃষ্টি হল ভয়ানক আলোড়ন বিতর্ক উঠল প্রচুর । কোন এক আদ জীব 
থেকেই পরবতাঁকালের সমস্ত প্রাণী সাষ্ট হয়েছে কি না, তা নয়েও প্রথ্ন উঠল 
(সব বিতর সমাধান 'আজও হয়ান )। সারা দেশের ধর্মগুরুরা প্রীতবাদে 
সোচ্চার হয়ে উঠলেন। এই তত্ব খবীশ্চিল্লান ধর্ম বিরুদ্ধ, সৃষ্টি তন্বকে বে 


অস্বীকার করছে-- এইসব বলে ডারউইনের তদ্বকে আক্রমণ করা হলো । অন্যফোর্ডের 
ইউানভাঁসট মিউজিয়ামে 'ব্রাটশ আসো সয়েশনের আধবেশন বসল ১৮৩০ 
সালে। সেখানে মুখে মুখী দাঁড়াল দুই ধুষুধান পক্ষ । ডারউইনের মতের পক্ষে 
থমাস হেনাঁর হাঝ্সলে আর জে।সেফ হকার, বিপক্ষে অক্পফোর্ডের বিশপ ডঃ 
স্যামুয়েল উহ্লবারফে।স' (যাঁকে পছন থেকে মদত য্ুগিয়োছলেন রিচার্ড 
ওয়েন )। টানা চার ঘণ্টা বতকের শেষে, মাথা 1নহু করে সরে যেতে হরেছিল 
উইলবারফোর্সকে। 

তেরো বছরের মধ্যে ছ'টা সংস্করণ বেরোল আরাঁজন অফ "স্পসীজের ৷ এরই 
মধ্যে প্রকাশিত হল ন:তত্ব এবং প্রকীতাঁবজ্ঞানেরণ্উপর আরো অনেক গবেষণামূলক 
গ্রদ্থ । ১৮৬২ সালে প্রকাশিত হল, শীদ ভ্যারয়াস কনাট্রভানসেস বাই হ;ইচ 
আঁকিডি আর ফাঁট'লাইজইড বাই ইনসে্স, আযাণ্ডদ গুড এফেন্স অফ ইনটার- 
কাঁসং' ; ১৯৬৮ সালে “ভ্যারয়েশন অফ আ্যানম্যালস আ্যাপ্ড প্ল্যাপ্টস আশ্ডার 
ডোমোস্টকেশন', এবং ১৮৭১ এ এই বহুল-আলোচিত পডসেশ্ট অফ ম্যান ।' 
তারপর একে একে--দ এক্সপ্রেসন অফ ইমোসন ইন ম্যান আযাপ্ড আযানিম্যাল্‌, 
১৮৭২, “ইনসোস্উভোরাস প্ল্যাপ্টস ১৪৭৫, শঁদ এফেই্টস ভফ ক্রস আযাণ্ড সেন্ছ 
ফাঁ্টলাইজেসন, ইন দি ভোজটেবল কিংডম”, ১৯৭৬, দি ভিফারেনট ফরমস 
অফ হমাওয়ারস ইন প্ল্যানটস অফ দি সেম স্পসীজ, ১৬৭৭; শদ পাওয়ার 
অফ মুভমেন্ট ইন প্ল্যান্টস, ১৮০) ফরমেশন অফ ভোজটেবল মোল্ড থু 
দি একসন অব ওয়ারমস', ১৮৮১। 


জাঁষনের শেঘ বছরগুলোতে ডারউইন নীজেকে বোঁশ করে ব্যস্ত রেখোছলেন 
বাঁভল্ন ীপ্দ আর ছোটখাট পোকা-মাকড় সংকুন্ত অনুসন্ধানের কাজে। 
১৮৭৬ সালে িখোছলেন সংক্ষিপ্ত আত্মজীবনী । 
শরীর ভেঙোছল অনেক আগেই । পঙ্গুত তাঁর শরশরকে গ্রাস করেছিল 
অনেকটাই । ইনভ্যালড্‌'সং চেয়ারে বসে চলাচল করতে হয়েছে বহু বছ;। 
অবশেষে, ১৮৮২ সালের ১৯ এপ্রল তাঁরখে, সব প্রচেষ্টা-সাফলা-যদ্ত্রণার 
অবসান। মারা গেলেন চার্লস ডারউইন । ওয়েস্টামন: স্টার আযাবি-তে [নিউটনের 
টি খুব কাছাকাছি, সমাহিত হলেন ডারউইন। আঁদ্তিমযানরায় মাথা নিচু 
হটে গেলেন প্রিয়” অনুরাগীরা--হাঝলে, হকার আর আলক্রেড রাসেল, 
জল 
ডারউইনোতর একশ বছরে পুথবী অনেক পাঁরবর্তন, অনেক নতুনশীকছ?-জানার 
সাক্ষী। তাঁর সময়ের জীবাবদ্যা আজ প্রায় শতশাখায় বিভন্ত হয়েছে, বিশেষ 
1বশেষ অনুসন্ধান ও গবেষনার প্রচ্ছর নতুন তথ্য হয়েছে আবচ্কৃত 
এবং নতুন নতুন তন্বেরে আলোয় এাগয়ে চলেছে পাঁথবী । জীবাবদ্যা, 
জশীবশ্রসায়নীবদ্যা, কৃত্রিম জীবন সৃষ্টি। সৃষ্ট জীবনকে ইচ্ছামতো পারবর্তনের 
আঁধকারী আজ মানুষ। আজ ্রকাতর উপরে িছুটা আধিপত্য বিস্তার 


করতে পারছে মানুষ ক্লোৌনং, মিউটেশন তত্ব এবং নি্ললার বায়োলাজ করায়ন্ব 
করার দৌলতে । 

১৮৫৯ সালে 'আরাঁজন অফ 'স্পিসীজ' প্রকাশিত হওয়া মান্ই তা গভীরভাবে 
অধ্যয়ন করেন ফ্রডারশ এঙ্গেলস । পরের বছর এ বইয়ের পাতায় মগ্ন হন কার্ল 
মাস । ১৮৬০ সালের ১৯ ভিসেম্বর এঙ্গেলসের কাছে লেখা এক াঁঠতে 
মাকস লিখেছেন 2 “আমাদের ধারণার প্রাকীতক-এীতহাসক বানয়াদ সৃষ্টি করে 
দিয়েছে এই গ্রম্থাট । এঙ্গেলস তাঁর “ডায়ালেকাঁটকস্‌ অফ নেচার [ললখতে 
গয়ে প্রকীত-ীবজ্ঞানের জগতে 'তনাঁট ঘটনাকে চূড়ান্ত গুরুতর দিয়েছেন__ 
জীবকোষ আ'বদ্কার, শান্তর সংরক্ষণ ও তার রূপান্তরের নিয়ম আঁবক্কার, 
আর ডারউইনের আ'বদ্কার ৷ অর্থ মর্কস-এঙ্গেলসের চোখে চার্লস ডারউইনের 
আঁবহ্কার 'ছিল এক প্রচণ্ড গুরুতব্পর্ণ ঘটনা । আবার তার পাশাপাশি, 
ডায়ালেকাটক্‌স: অফ নেচার-এর পৃচ্ঠায় ডরউইনের ছু সমালোচনাও 
করেছেন এঙ্গেলস। আঁস্ততবরক্ষা বা উদবর্তনের জন্য সংগ্রামের ওপর একপেশেভাবে 
আতীরন্জ জোর দিয়েছেন ডারউইন, যা এঙ্গেলসের দ-স্টিভঙ্গীতে পাঠক বলে 
মনে হয় নি। প্রাকীতক নবচিন সম্বদ্ধেও 'কছুটা 'ভিন্ন মত ছিল এঙ্গেলসের। 
সদস্যসংখ্যা বেড়ে যাওয়ার ফলে যে প্রীতযোঁগতা দেখা দেয়, তাতে সবথেকে 
শীল্তশালীরাই প্রধানত টিকে থাকলেও, অন্য অনেক দকের বিচারে দুরলতমরাও 
পারে ?িকে থাকতে--বলেছেন তান | আরও বলেছেন, অজৈব প্রকাীতর 'বাভন্ন 
বস্তুর মধ্যে শুধু সংঘাতই থাকে না, সামঞ্জস্যও থাকে ; জৈব গ্রকাতির বন্তু- 
গুলোর মধো সচেতন ও অসচেতন সংগ্রামের পাশাপাশিই অবচ্হান করে সচেতন 
ও অসচেতন সহযোগতাও। আর তাই, ঞানাঁক প্রকাতির ক্ষেত্রেও, "চিন্তার 
নশানে শুধু “সংগ্রাম” লিখে রাখাটা তাঁর মতে নেহাতই একপেশে ধারণা । 
গবাঁভম্ন প্রজাতির পাঁরবর্তনশশলতার কারণ, পাঁরবেশের ভামকা, িপাক-ক্রিয়ার 
ভাঁমকা--এসব বিষয়েও কিছ প্রশ্ন তুলেছেন এঙ্গেলস। প্রন তুলেছেন 
ম্যালথানের তত্বের প্রয়োজনীয়তা সম্বন্ধেও। তবু, সমালোচনার পাশাপাঁশই, 
মানবদেহের শারীরস্হানবিদ্যা, তুলনামূলক শারদ্রস্হানাবদ্যা, জৃণতত্ব, 
প্রাণাবদ্যা, জীবাশ্মতত্ব, উীন্তদাবদ্যা--সব কিছুর 'ভীত্ত হিসেবে এঙ্গেলস 
'চাঁহত করেছেন প্রজাততত্বকেই, অকুীন্রিম স্বাগত জানিয়েছেন ডারউইনের 
আঁবজ্কারকে ৷ বলে রাখা ভালো, ডায়ালেকাঁটক্‌স ভ্ফ নেচার লেখার সমর 
'আরাঁজন অফ 'স্পিসীজ' ছাড়াও এঙ্গেলস সাহায্য নিয়েছিলেন এই “ডসেপ্ট অফ 
ম্যান? গ্রদ্থেরও | 

ডারউইনের ভাবনা-চিম্তার অনেক জায়গা আজ আধানক বিজ্ঞানের আলোর 
পাঁরত্যন্ত, সংশোধিত হয়েছে, আবার কিছ? শক; প্রশ্ন নিয়ে আজও চলছে 
শবতর্ক, গবেষণা । ডারউইন নিজেই [খে গেছেন--'আম জানি, ভাঁবধাতে 
এ ব্ষিয়ে আরও অনেক বৌশ গ্রুতৰপূ্ণ গবেষণা হবে-“মানুষের উদ্ভব আর 


মানবজাতির ইতিহাসের ওপর এসে পড়বে আরও উজবল আলোকরাশ্মি।? এ 
কথা লিখতে পেরোছলেন ডারউইন, কারণ সামনে এগিয়ে চলাই সমস্ত বিজ্ঞানের 
ক্ষেত্রে চরদ্তন সত্য । নতুন নতুন আবিক্কার, নতুন নতুন চিন্তাই এগয়ে 
নিয়ে যায় পৃথিবাঁকে, ইতিহাসকে, মানবজাতিকে । 

তব, সমস্ত সমালোচনা সত্ত্বেও, এটা অনস্বীকার্য যে আধুনিক জাবাবদ্যার 
বানয়াদ যান গড়ে দিয়ে গেছেন তাঁর নাম চার্লস ডারউইন | পথবার ইতিহাসে 
ডারউইন এবং তাঁর বিবর্তন তত্বের মত্যু নেই ॥ 


বিষয় সুচি 
পারচাত ঃ চার্লস ডারউইন 
মৃখবন্ধ 


প্রথম পরিচ্ছেদ 
নিম্নশ্রেণীর কোন জোবক গঠন থেকে মানূষরপে ক্রমাববর্তনের প্রমাণাবলণ ১ 


দ্বিতীয় পরিচ্ছেদ 
1নদ্নতর কোন জৈবিক গঠন থেকে 'বিবার্তত হয়ে মানুষে উত্তরণের ধরণ ২৪ 


তৃতীয় পরিচ্ছেদ 
মানুষের সঙ্গে নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মানাঁসক ক্ষমতার তুলনা ৭১ 


চতৃর্থ পরিচ্ছেদ 


মানুষ ও নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মানাঁসক ক্ষমতার তুলনা, পবের 
আলোচনার পরবন্তাঁ অংশ ১১২ 


পঞ্চম পরিচ্ছেদ 
আদম ও সভ্য যুগে মননগত ও নৌতিক ক্ষমতার বিকাশ প্রসঙ্গে ১৫৩ 


ষষ্ঠ পরিচ্ছেদ 
মানুত্ষর সাদশ্য এবং বংশবত্তাম্ত প্রসঙ্গে ১৭৭ 


সঞ্চম পরিচ্ছেদ 
মানুষের 'বাঁভন্ন জাত প্রসঙ্গে বশেষ বিশেষ বৌশন্টোর প্রড়াঁত ও গুরুত্ব ২০৫ 


প্রকাশন। প্রসঙজে 


চার্লস ডারউইনের “ডসেপ্ট অফ ম্যান' এবং আরাঁজন অফ 'স্পাঁসস: বইদুটি 
বাংলায় প্রকাশ করার গ্রচেষ্টা আমরা বেশ কয়েক বছর আগে থেকে শুরু করোছ। 
'এতাঁদন পর প্রথম বহাঁটর প্রথম খণ্ড প্রকাশ করা সম্ভবগর হলো । বেশ কিছ? 
দন আগে বিজ্ঞাপিত হওয়া সত্তেও অন:বাদ, ছাপা ও অন্যান্য বিভ্রাটের দরুণ 
বইটি প্রকাশিত হতে বেশ দেরী হয়ে গেল; এরজন্য অনুরাগী পাঠকবন্দের 
কাছে আমরা ক্ষমাপ্রার্থী । বইটি প্রকাশের ক্ষেত্রে অনেক শভানুধ্যার়ী বদ্ধুজন 
ও সহমমণ সাথীরা নানাভাবে সাহাধা সহযোগিতা করে ও উৎসাহ দিয়ে আমাদের 
চরতন কৃতজ্তাপান্দে আবদ্ধ করেছেন । এর মধ্যে সন্দীপন ভগ্টাচা্, কাঁলকাতা 
ব্বাবদ্যালয়ের বাংলাভাষা ও সাহত্য বিভাগেত অধ্যাপক নির্মলেন্দু ভৌমিক, 
পরমাত্মীয়া অধ্যাঁপকা দৌবিকা চন্দ্র, কাঁলকাতা 'বন্বাবদ্যালয়ের নমউীজওলাঁজ 
[বভাগের অধ্যাপক সন্তোধকুমার বসুর নাম উল্লেখ না করলে মানাঁপক পাড়া 
অনুভব করবো । 

বইাটর এই খন্ডাঁট আলোচ্য বিঘয়ের দক দিয়ে স্বয়ংলম্পণ বোঝ।র সাবধের 
কারণে তৃতীয় খণ্ডের শেঘ পারচ্ছেদাট এই খণ্ডে সংযোজত করা হরেছে। এ 
পারচ্ছেদে ডারউইন আলোচ্য বিষয়ের সারসংক্ষেপ করেছেন । অনুবাদের ক্ষেত্র 
আমরা বহর প্রথম সংস্করণকে অনুসরণ করোছ। বইটির পরের দ্যাট খণ্ডে 
শববর্তনের ক্ষেত্রে মথাক্কমে জীবজন্ত্‌, কীটপতঙ্গ এবং মানুষের 'ষৌনগত নির্বাচন 
(96081 56180007.) বিষয়ে আলোচনা করা হয়েছে । এ খণ্ড দ্যাট 
আগামীতে প্রকাশ করার কাজ চছছে। 


মুখবন্ধ 


কীভাবে বইটা লেখা হলো, এ সদ্বদ্ধে দু'চার কথা বলে 'নলে এই কাজাঁটর 
প্রককীতি সম্পকে একটা স্পন্ট ধারণা পাওয়া যাবে। বেশ কিছু বছর যাবং 
আগ মানুষের উদ্ভব বা বিবর্তন সম্পীক্তি তথ্যসমূহ সংগ্রহ করাছলাম, এখনই 
সেগুলোকে পূস্তকাকারে প্রকাশ করব -এন কোন সাঁদচ্ছা থেকে নয়, বরং 
প্রকাশ করার আঁনচ্ছাই প্রবল ছিল তখন। কারণ আম জানতাম এর ফলে আমার 
মতবাদের বরুণ্ধে ব্যাপক সোরগোল তোলা ছাড়া আর কিছুই হবে না। আমার 
মনে হয় “আরাঁজন মফ- স্পাঁসস:' বহীটর প্রথম সংস্করণে এটা উল্লেখ করাই 
যথেষ্ট ছিল যে 'এই কাজের দ্বারা “মানুষের উত্ভব ও তার বিবর্তনের ইতিহাস 
সম্পর্কে আলোকপাত করা হয়েছে এবং তার অর্থ হলো পাঁথবাঁতে আবিভাবের 
রসীতপদ্ধাত সম্পর্কে যে কোন সাধারণ 'সিম্ধান্ত গ্রহণের সময় মানুষকেও অন্যান্য 
প্রাণীদের সাথে একই তালিকাভুন্ত করতে হবে। 'কন্তু সম্পীত এ ঝাপারে 
দ্টভঙ্গীর পার্থকা দেখা দিয়েছে৷ যখন কার্ল ফখৎ.এর (0৪01 ৬০৪: ) মতো 
একজন প্রকাততত্বীবদ ১৮৬৯ খঘ্টাব্দে জেনেভার ন্যাশনাল ইনাস্টাটউশনের 
সভাপাঁত হসেবে খাঁনকটা ঝাঁক নিয়েই বলেন যে, 'ইউরোপে অন্তত কেউ 
আর এখন বদ্বাস করে না ষে সমস্ত প্রজাতির প্রীতাঁট জীব পুথকভাবে সং্টি 
হয়েছে, তখন এটা বেখ স্পষ্ট হয়ে ওঠে, অন্ততপক্ষে প্রকৃতিতত্বাবদদের একা 
বড় অংশ এখন মেনে নিতে বাধ্য হয়েছেন যে একাঁট প্রজাতি হলো অন্য একাঁট 
প্রজাঁতর র্‌পান্তাঁরত উত্তরসূরী; বশেষত নবীন এবং উদীয়মান প্রকৃতততব্বীবদদের 
ক্ষেত্রে একথা আরো বোঁশ সত্য ॥ অনেকের কাছে প্রাকীতক নবচিনের (1900151 
5৫16০000) ) মতবাদটি সমাদত হলেও কেউ কেউ জোর দিযে বলছেন, আম 
নাঁক এটার ওপর বড় বেশী গুর্যত্ব দিয়ে ফেলোছি; অবশ্য ভাঁবঘ্যতই 'বিচারকর্তা 
হিসাবে শেষ সধ্ধান্ত টানবে। অত্যন্ত দুভগ্যিজনক যে প্রাকীতিক বজ্ঞনের 
আঁভজ্ঞ এবং সম্মানীয় ব্যান্তরা এখনো পর্ন্তি সর্বরকমভাবে 'িনর্তনবাদের 
(€*০100০7, ) বিরুদ্ধাঠারণ করে চলেছেন। 

আঁধকাংশ প্রকীততত্বাবদ- করৃকি এই মতবাদাঁট গৃহীত হওয়ার ফলে, সব 
ব্যাপারেই শেষপর্যন্ত যা হয়ে থাকে, এক্ষেত্রেও তাই হবে, একথা বাদবাকীরা মেনে 
নেবেন, কিষ্তু মজার কথা যে তারা বিজ্ঞানী নন:। তাই আম এখানে একসঙ্গে 
আমার ব্যাখ্যাগ্ঁলকে সাঁজয়ে নিলাম, যাতে দেখতে পার যে পবে' আমার 
দ্বারা উত্তত সাধারণ "সদ্ধান্তগীল মানুষের বেলায় কতখানি প্রযোজ্য । এটা 
করার আরো একটা উদ্দেশ হলো যে, আম কখনো কোন একাঁট প্রজাতির উপর 
আলাদাভাবে এই মতবাদাঁট পুঙ্খানূপুঙ্খ প্রয়োগ করে দোখান। যখন কোন 
একটি প্রজাতির উপর আমাদের মনোযোগ নিবদ্ধ কার, তখন প্রকাতির সংধ্যন্তি- 
প্রবণতা থেকে উদ্ভূত জোরালো যৃন্তি এসে আমাদের 'চম্তায় ব্যাঘাত ঘটায়। 


এই সংষ্যান্তপ্রবণতা জবজগতের সমস্ত িভাগগ্ীলর মধ্যে পারস্পারক সম্পর্ক 
গড়ে তোলে,__যেমন অতাঁত ও বর্তমান সময়ে তাদের ভৌগোলিক বিভাজন এবং 
তাদের ভূতাত্বক আঁধকার ৷ আমাদের দং্টির সাল্নধ্যে এসে পড়া কোন প্রজাতি 
-তা মানুষ বা অন্য প্রাণী যাই হোক না কেন, তাদের গঠনের সাদশ্য, ভ্রুণের 
ণিবকাশ ও প্রাথমিক পর্যায়ের অঙ্গপ্ত্যঙ্গ, সবাকছুই বিচার করে দেখা ডীচত। 
এই সমস্ত তথ্যসারণী অ।মাদের কাছে এখন এত বেশী আর সমন্ধ যে ক্রমে সেটা 
িবর্তনবাদের ( 2৮০106107) ) পক্ষে যেরে দাঁড়ায় । একই সঙ্গে ববর্তনের 
সপক্ষে অন্যান্য তথ্য থেকে পাওয়া জোরালো যান্তুও মনে রাখতে হবে। 

এই কাজাটর মুখ্য উদ্দেশ্য হলো শবচার করে দেখা যে প্রথমত মানুষ অন্যান্য 
সকল প্রজাতির মতন পুবোভ্ভত কোন জীব থেকে সৃষ্ট কনা; ীঘতারিত 
কীভাবে তার ব্লমোম্নীত ঘটেছে; এবং তৃতীয়ত মানুষের তথাকাঁথত জাতগীলর 
মধ্যে পার্থকোর তাৎপয কী । যেহেতু এই বিষয়গযীলর মধ্যে আমার বর্তমান 
আলোচনা সীমাবদ্ধ রাখব, তাই অহেতুক 'বাভিন্ন জাতিগদীলর মধ্যে পার্থক্য 
নিয়ে কোন গভীর বিশ্লেঘণে যাব না ; কারণ এ এক ীবশাল কাজ এবং অনেক 
মূল্যবান গবেঘণায় ব্যাপকভাবে আলোচিত । মাননুষের আঁস্তত্ব ষে বহদ প্রাচীন, 
সম্প্রাত সেটা মশাসয়ে বুসার দ্য পারের (14. 98০0০1061৭০ 121:01)63 ) 
নেতৃত্বে একদল বিখ্যাত ব্যান্তর বহুল পাঁরশ্রমের ফলে উদ্বাঁটত হয়েছে, এবং 
মানৃষের উদ্ভবকে বোঝার পক্ষে এসবই অপ্পাঁরহার্য উপাদান । সেইজন্য আমি এই 
সম্ধান্তকে ধরে নরে পাঠকদের স্যার চার্লস লিল: (317 09115517561), 
স্যার জন লুবোক (91 7০1, [,০৮১০০) এবং অন্যদের প্রশংসনায় প্রবদ্ধগ্ল 
পড়ে নিতে অনুরোধ করব । মানুষের সঙ্গে বনমান্দষের তফাৎ সম্বন্ধে সামান্য 
কিছু উদ্লেখ করা ছাড়া আঁম আর কু বলাঁছ না, কারণ অধ্যাপক হক্সাল 
বহু বিজ্ঞ গবেষক ও সমালোচকদের মতামতসহ শেষপর্যন্ত প্রমাণ করেছেন, প্রাতাঁট 
দৃশ্যমান বিষয়ে মানুষের সঙ্গে উচ্চশ্রেণীর বাঁদরদের যে তফাৎ, তার থেকে উচ্চ 
শ্রেণীর বাঁদরদের সঙ্গে ণনদ্নশ্রেণীর বাঁদরদের তফাৎ অনেক বেশী । 

এখানে মানৃষ সম্পর্কে নতুন কোন তথ্য খুব কমই আছে। িম্তু মোটামাট 
একটা খসড়া করার পর আম যে 1সদ্ধান্তে পেশীছোছলাম, আমার কাছে তা বেশ 
মনমতো হয়োছল এবং ভেবোছলাম অন্যদেরও তা কৌতুহলী করে তুলবে । 
অনেক সময় প্রায় জোর দিয়ে বলা হয়, মানুষের উত্ভব সচ্বন্ধে কখনো কিছ 
জানা যাবে নাঃ কিন্তু অন্ঞরতা সবসমরই প্রকৃত জ্ঞানের চেয়ে অনেক বেশী 
অন্ধ শ্বাসের জন্ম দেয়। সেইজন্য, ধারা জানে তারা নয়, যারা কছন জানে না বা 
বোঝে না তারাই খুব জোর দিয়ে বলে, যে এই সমস্যাটা বা এঁ সমস্যাটা 
[কিছুতেই বিজ্ঞানের সাহায্যে সমাধান করা সম্ভবপর নয় । 

প্রাশনকালের কোন নষ্নতর এবং বর্তমানে ীবলুপ্ত কোন জৌবক গঠনের থেকেই 
যে অন্যান্য ছু প্রজাতির সঙ্গে সঙ্গে মানুষও উদ্ভূত হয়ৌছল---এই 'সদ্ধান্তাঁট 
আদৌ কোন নতুন 1সম্ধান্ত নয় । লার্মক বহণীদন আগেই এই সিদ্ধান্তে উপনীত 
হয়োছলেন। সঞ্প্রাতককালে বেশ 'কছ_ বাশষ্ট প্রক্াত শবজ্ঞানী এবং দার্শীনক 


এই মত সমর্থন করেছেন৷ যেমন---ওয়ালেস, হাঝ্সলে, লিল, ফখখ, লুবক, 
বুখনার, রল: প্রভাতরা, এবং বিশেষ করে হ্যাকেল। হ্যাকেল তাঁর গুরুত্বপূর্ণ 
গ্রন্হ “জেনারেল মরফোলাজ” (১ ৮৬৬ ) ছাড়াও সম্প্রাত (১৮৬৮, দ্বিতীয় সংস্করণ 
১৮৭০-এ) প্রকাশ করেছেন “বা)0110176595109001755£6501)101706” 
রচনাঁট । এতে তান মানৃঘের বংশবত্াণ্ত [নয় বস্তৃত আলোচনা করেছেন । 
আমার প্রবন্ধাটি লেখা হওয়ার আগে এই গ্রচ্হাট প্রকাঁশত হলে আম হয়ত 
কোনাদনই আমার প্রবম্ধাট শেষ করে উঠতে পারতাম না। আমি যে-সব 
সম্ধান্তে উপনীত হয়োছি, তার প্রায় প্রত্যেকাটই সমার্থত হয়েছে এই 
প্রকীতীবজ্ঞানীর রচনায় । অনে বিষয়ে তাঁর জ্ঞান আমার থেকে অনেক বোশ, 
অনেক পূর্ণাঙ্গ । অধ্যাপক হ্যাকেল-এর রচনা থেকে কোন তথ্য বা দ-স্টিভঙ্গীর 
কথা উল্লেখ করার সময় আম সর্বদাই সরাসার তাঁর উদ্ধত ব্যবহার করোছ। 
অন্যান্য ববীতগীল আমার পাণ্ডীলাপতে যেমন ছিল তেমনই রেখোছ, শুধু 
আনশ্চিত বা কৌতূহলোদ্দীপক বিষয়গীলর ক্ষেত্রে কাথাও কোথাও পাদটীকার 
তার রচনার কথা উল্লেখ করোছ। 

বহঃ বছরের পর্যবেক্ষণের ফলে আমার মনে হয়েছে যে মানুষের বাভন্ন জাতিতে 
ভাগ হয়ে যাওয়ার পছনে.যৌননুচিন. একটা অতান্ত গরত্থপূর্ণ ভামকা পালন 
করেছে। 'কল্তু “আঁরাঁজন অফ "স্পাঁসস”-এ এই শব্বাসের কথাটুকু উন্লেখ 
করেই আম ক্ষান্ত থেকোছি। মানবজাতিকে এই দষ্টিভঙ্গী অনুযায়ী বিচার 
করতে বসে আম বুঝতে পার যে সমগ্র বষয়াটকে পুগখানুপুঙখভাবে বিশ্লেষণ 
করা দরকার ।১ ফলস্বরূপ এই গ্রচ্হের 'ছ্বতীয় খণ্ডাঁট, যেখানে যৌন 'নবচিন 
( ১০1০০০।0] 10 16180191700 962) [নিয়ে আলোচনা করা হয়েছে, তা প্রথম 
খণ্ডের তুলনায় অত্যাধিক দীর্ঘ হয়ে পড়েছে । এছাড়া সন্য কোন উপায় ছল না। 
মানুষ এবং [নদ্নতর জীবজদ্তুদের বাঁভন্ন আবেগের আঁভব্যান্ত সম্বন্ধে একাঁটি 
প্রবন্ধ এই গ্রচ্হের অন্তভুস্ত করার ইচ্ছে ছিল । বহুবছর অগে স্যার চার্লস বেল: 
'এর গুরুত্বপূর্ণ রচনাট পড়ার পরই এই বিষয়াঁটর প্রাত আমার মনোযোগ 
আকৃষ্ট হয় । এই বাশঘ্ট শারণরতত্বাীবদের মতে. মানুষের, শরীরে এমন কিছ 
পেশী আছে যেগুল শুধুমাত্র আবেগ্র প্রকাশ .করার জন্যই ঝাবহ্ৃত হয় । এই 
ধারণাটি স্পম্টতই শ্ন্য কোন 'নদ্নতর জৌবক গঠন থেকে মানৃঘের উদ্ভব 
সংক্রাদ্ত ধারণার বিরোধী । তাই এ বিবষন্নটি নিয়ে আলোচনা করা একান্ত 
প্রয়োজনীয় ছিল । মানুঘের ভিন্ন ভিন্ন জাতির লোকেদের আবেগ প্রকাশের মধ্যে 
কতটা সাদ্‌শ্য আছে, তা-ও দেখানোর ইচ্ছে ছিল আমার । 'কম্তু বর্তমান গ্রন্হের 
আয়তনের কথা .ভেবে এ প্রবন্ধাটকে আলাদাভাবে প্রকাশ করার জন্য রেখে 
দতে হল । " 

১। এই রচনাটি বখন প্রথম প্রকাশিত হয়, তথন পধস্ত অধ্যাপক হাকেলই ছিলেষ একমাস 
ব্যক্তি, ধিনি “অরিঞিন অফ- ম্পিসিদ.” গ্রকাশিত হওয়ার যৌন নির্বাচন প্রসঙ্গে আলোচনা 
করেছিলেন এবং বিষয়টির গুরুত্ব যথাযথভাবে উপলন্ধি করতে পেরেছিলেন ৷ বিষয়টি নিয়ে তিনি 
ঠার বিভিন্ন রচপায় চমৎকারভাবে আলোচন! করেছেন 


আগামী প্রকাশনা 


সন তফ ঈদ উলফ 

ণনপশণরত জনগন 

(পিপল অফ দি এ্যাবিস.) 
জাাক লগুন 
অদ-্» ও অন্যান্য 
মিখাইল শলোকফ 
বাসে ও পরবাসে (গল্প সংগ্রহ ) 

বেটোস্ট ত্রেষ.টু 

গাধার জবানবন্দশ 

কুমণ চন্দর 

গহদ্দুস্হানী সঙ্গ ত পদ্ধাতি ( দশ খণ্ডে ) 
পণ্ডিত বিষ্নারায়ণ ভাতখণ্ডে 

আরাঁজন অব 1স্পাঁসস 

চার্শস ডারউইন 

রহস্য গল্প ও উপন্যাস 

এডগার এ্যালান পো 

ভারতীয় 1শল্পে শ্রমের আঁভবাধন্ত ও হল্যান্য বদ্ধ 
সন্পোষ কুমার বন 

নোটবুকস--্দুই খণ্ডে 

লিওনার্দো দা ভিঞ্চি 

হোয়াট হ্যপেন্ড ইন বদ হাকস্ট 

গর্ডন চাইজ্ 

ছাঁবর রাজনশী?ত ? দেড়শো বছরের রাজনোতিক 
ছাঁবর দাঁলল ও নাঁথপন্র 


সম্পাদনা সন্দীপন ভট্টাচাষ 


ইরাণের প্রাতবাদী গল্প 


প্রথম পরিচ্ছেদ 


শনয়শ্রেণীর কোন জৌবক গঠন থেকে মানুঘরুপে ক্রমীববর্তনের প্রমাণাবলণী ? 


বনুষের উৎপত্তি বিষয়ক প্রমাণাবলীর প্রকৃতি--মানুব ও নিরশ্রেণীর প্রাণীদেরঃ মধ্যে অনুরূপ 
“্অঙ্গসংস্থান_-পারম্পরিক সাদৃণ্ঠের বিবিধ বিবয়--ক্রমোন্নতি--আদিম বা! লুপ্তপ্রায় অন্ধের সংস্থান 
- মাংসপেশী, জ্ঞানেন্্িয়, চুল, অস্থি, জননেন্টিয়, ইত্যাদি--মানুষের এ বিষয়ক তিনটি বিরাট 
" শ্রেণীবিভাগ সম্বন্ধে তথ্যের বিস্যাস । 

মানুষ পৃবোন্ভুত নদ্নশ্রেণীর কোন প্রজাতির বিবার্তত উল্নততর রূপ--একথা 
শান বম্বাস করেন, সম্ভবত তীন প্রথমেই জানতে চাইবেন, যে শারণীরক গঠন 
ও মানাঁসক গুণের বচারে, তা সে যতই সামান্য হোক না কেন, মানুষ তাদের থেকে 
কোনরূপ ভিন্নতা পোঘণ করৈ কিনা । যাঁদ তাই হয়, তবে নিম্নশ্রেণীর জীবদের 
ক্ষেন্্ে প্রচালত নিয়ম অনুযায়ী মানুষের বেলাতেও সেটা বংশগতভাবে বতয়ি কিনা । 
আবার এই িল্বতা ক আমাদের জ্ঞান অনুযায়ী অন্য প্রাণীদের মতো একই 
'সাধারণ কারণজানত কোনো ফল, এবং তারা ি একই নয়মের বশবতাঁ, যেমন 
শরীরের পারস্পাঁরক সম্পকর্যুন্ত কোন অঙ্গের ব্যবহার বা অব্যবহারের ফল স্বরূপ 
বংশগত ভাবে তার প্রভাব, ইত্যাঁদ 2 মানুষ ও ক একইভাবে অঙ্গের অসংগাঁততে, 
কমবিকাশের সীমাবদ্ধতায় তার পূর্বতন বা আদিম অবদ্হার দৌহিক গঠনের কোন 
ব্যাতিক্রম নিয়মে পুনরায় ফিরে যেতে পারে ? খুব স্বাভাবিকভাবেই এটাও 'নিশচ্য 
জিজ্ঞাস্য হতে পারে যে মানুষ ?ক অন্যান্য বহু প্রাণণর মতো 'বাভল্ন প্রকার ও 
উপজাতির মানবগোষ্ঠী সৃন্ট করেছে, যাদের মধ্যে তফাৎ আঁত সামান্য আবার 
কখনো কখনো এত বোঁশ যে তাদের সন্দেহজনক প্রজাতি 'হসেবে শ্রেণীবদ্ধ করতে 
“হবে £ কীভাবে এই জাতগ্দলি পাঁথবাঁময় ছাঁড়য়ে আছে এবং যৌন মলনের 
পরে কীভাবে তারা প্রথম এবং পরবতাঁ বংশধারায় পারস্পারক প্রাতিক্িয়া 
'স:ঘ্টি করে থাকে ? এই ভাবে 'বাঁভন্ন প্রম্ন আমাদের সম্মৃথে ক্রমশ উপাঁস্হত হয়। 
প্রশ্নকর্তা এরপর আর একাঁট গুরত্বপূর্ণ প্রশ্ণে চলে আসবেন, মানুষের মধ্যে কি 
প্রুতহারে বংশবাদ্ধর প্রবণতা আছে, কারণ 1ট”কে থাকবার জন্য তাকে যে কাঁঠন 
জীবনসংগ্রাম করতে হয় এবং তার ফলস্বরূপ শারীরিক ও মানাঁসক দিক থেকে 
রক্ষা পাচ্ছে সবলের দল আর ধ্বংস হয়ে যাচ্ছে যারা দুল ? তবে ক মানুষের সব 
জাত অথবা প্রজাতি, যে পদ-ই ব্যবহার করা হোক না কেন, জোর করে একে 


টে 


অন্যকে সাঁরয়ে দিচ্ছে, যার ফলে, কেউ কেউ শেষ পর্যন্ত নিশ্চিহু হয়ে যাচ্ছে £ 
আমরা দেখব এই সমস্ত প্রম্ণের, যা বাস্তাঁবকপক্ষে তাদের ' আঁধকাংশের ক্ষেত্রেই 
প্রযোজ্য, একাঁটই উত্তর হবে, হ্যাঁ, ঠিক 'নম্বশ্রেণীর প্রাণীদের 'নয়মপদ্ধাতর 
মতোই । এখানে ভীল্লাঁখত কিছ প্রশ্নের আলোচনা আপাতত স্হাঁগত রাখব এবং 
প্রথমে আমরা দেখব যে মানুষের শারীরক গঠনে কম-বোৌশ এমন কোন হু. 
আছে কিনা, যার সাহায্যে প্রমাণ করা যায় মানূঘের উদ্ভব কোন নিচ্নশ্রেণীর, 
জৈবিক রূপ থেকে । পরবতাঁ অধ্যায়গীলতে মানুঘের মানাঁসক শাস্তর সাথে 
নিম্মশ্রেণর প্রাণীদের তুলনামূলক আলেচিনা করা হবে। 

মানুষের শারীরিক গঠন £ এটা শুনতে বেশ খারাপ লাগারই কথা যে. 
মানুষের শারারক গঠন ঠিক অন্যান্য স্তন্যপায়ীজন্তুর আকার বা গড়নের 
মতোনই । তার কাঠামোর সমস্ত হাড়কেই বাঁদর, বাদুড় বা সীল. মাছের হাড়ের 
সঙ্গে তুলনা করা চলে । তুলনা করা যায় তার পেশীতন্তু, স্নায়তন্তু, রক্তবাহী 
নাল বা শরীরের অন্তবতাঁ অন্যানা অংশের সঙ্গেও। শরীরের সবচাইতে 
গুরুত্বপূর্ণ অংশ মাস্তত্কও যে এই একই [নিয়ম মেনে চলে সেটাও প্রফেসার' 
হাক্সীল ও অন্যান্য শারীরতত্বাবদগণ দেখিয়েছেন । বিশোফ (915০702) 
এর মতো একজন ীবরোধী সমালোচকও স্বীকার করেছেন যে মানুষের 
মাস্তক্কের প্রাতাঁট প্রধান অংশ ও ভাঁজের সাথে ওরাংওটাং-এর মাঁস্তিক্কের. 
সাদৃশ্য রয়েছে। ?কম্তু ?তান মনে করেন উভয়ের মাস্তচ্কের বিকাশের ধারা 
একই বা উভয়ের মাঁস্তক্কের মধ্যে সম্পূর্ণ মিল রয়েছে এমনাঁট আশা করা অন্যায় 
হবে, কারণ, তাহলে তো তাদের বোধ বৃদ্ধি, ববেচনাও একই রকমের হতো । 
ভালাঁপয়ান ( ৬০197) মন্তব্য করেছেন, 'মান্ুষের সঙ্গে বনমানূযের 
মাঁম্তত্কের সাঁত্যকারের তফাৎ খুব কম। এই ব্যাপারে যেন কেউ ভুল না- 
করেন যে মাঁষ্তদ্কের চারন্র, করোঁটির গঠন ও আকারে মানুষের অবস্হান 
একেবারে বনমানুষের কাছাকাছি। অছাড়া বেবুন ও সাধারণ জাতের 
বাঁদরের সঙ্গেও করোটির গঠনে মাননষের যথেষ্ট মিল 'রয়েয়ছ। কন্তু 
মাস্তছ্ষের গঠন বা শরীরের অন্যান্য অঙ্গপ্রত্যঙ্গের বিষয়ে মানদুঘ ও উচ্চশ্রেণাীর 
স্তন্যপায়ী প্রাণীর মধ্যে পারস্পারক সম্পর্কের বর্ণনা এখানে অর্থহীন মনে 
হতে পারে। 

যাইহোক, শারণীরক গঠনের সাথে সার বা স্ম্পণ্ট কোন সম্ন্ধ না থাকলেও. 
দু+একাঁট বিষের উল্লেখ করা প্রয়োজন, যাতে এই যোগাযোগ বা সম্পক বেশ. 
ভালো ভাবে দেখানো যেতে পারে । : 


নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের থেকে ছু রোগ যেমন মানুষের দেহে সংরামত হয়, 
তেমাঁনই মানুষও নদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের ক্ষেত্রে কিছু কিছু রোগের কারণ, যেমন 
জলাতঙ্ক, বসম্ত, সাঁফাঁলস, কলেরা ও চর্মরোগ ইত্যাঁদ। এই তথা উভয়ের 
মধ্যেকার স্নায়ুকলা ও রক্তের মুখ্য গঠন ও উপাদানের ঘানম্ঠ সাদ্‌শ্যের প্রমাণ 
স্বরূপ, এবং এটা যাচাই করে দেখবার জনা সবচেয়ে সংবেদনশীল অনুবীক্ষণ ব। 
সবচেয়ে ভালো র্লাসায়ীনক বিশ্লেষণের দরকার হয় না। আমাদের মতে 
বাঁদরদেরও কিছু রোগ হয় যেগুলি আদৌ সংক্রামক নয় । অধাপক রেগ্গার 
(26762) সেবুস এজারে (02৮83 /১281586) নামে একশ্রেণীর বাঁদরকে তাদের 
আবাসস্হলে রেখে দীর্ঘীদন পরীক্ষা করে দেখেছেন যে তারা সার্দতে ভোগে এবং 
তার সাধারণ লক্ষণগনীল মানুষের ক্ষেত্রেও একই । ঘন ঘন সাঁ্* হবার ফলে তারা 
ক্ষয়রোগে আক্রান্ত হয়। তাছাড়া এই ধরণের বাঁদররা সন্ন্যাস রোগ, পেট 
ফুলে যাওয়া এবং চোখে ছাঁন প্রভ্‌ততে আক্াম্ত হয় । শৈশবে দুধের দাঁত পড়ার 
সময় প্রায়ই জরে আক্ান্ত হয়ে মারা যায় তারা । এদের উপর ওঘুধের ক্রিয়াও 
ঠিক আমাদেরই মতো । কোন কোন জাতের বাঁদরদের আবার চা, কাঁফ এবং 
উৎকৃষ্ট মদের উপর দারুন লোভ । আমার 'ানজের চোখে দেখা বে তার। 
খোশমেজাজে ধুমপান করে ।১ ব্রেহম (8161000) একে সমর্থন করে বলেন যে 
উত্তর পূর্ব আ'ফ্রকার স্হানীয় আঁধবাপীরা বুনো বেঝ্নদের ধরবার জন্য কড়া 
দেশজ মদ ভার্ত পাত্র টোপ 'হসেবে ব্যবহার করে, কারণ তারা তা খেয়ে সহজেই 
মাতাল হয়ে পড়ে। তাঁন এই ধরনের মাতাল বাঁদরকে আটক রেখে পরাক্ষা 
করে তাদের ব্যবহার ও আশ্চর্য মুখভঙ্গী সম্পর্কে নানা মজাদার তথ) 
পেশ করেছেন । পরের দন সকালে তারা অত্যন্ত হতাশ ও খিটাখটে হয়ে পড়ে। 
দু'হাতে মাথা চেপে ধরে করুণভাবে তাকিয়ে থাকে । তখন 'বয়ার বা মদ দিলে 
তারা 'িরাস্ত প্রকাশ করে কিন্তু লেবুর জল পেলে তা'ঁরিয়ে পান করে। এটেল.স 
(45৫০৩ ) জাতীয় একটা আমেরিকান বাঁদর একবার ব্রা্ডি খেয়ে মাতাল হবার 
পর আর কখনো তা স্পর্শ পর্যন্ত করোনি ! দেখা যাচ্ছে তারা কখনো কখনো 
মানুষের চেয়েও সীববেচক। এই সমস্ত সামান্য ঘটনা প্রমাণ করে মানুষ ও 


১। জীব জগতের খুব নীচু স্তরের কিছু কিছু প্রাণীর এ সকল বস্তুর প্রতি একইরকম আমক্তি- 
লক্ষ্য কর! যায় । মিঃ এ. নিকেলন আমাকে জানিয়েছেন, তিনি অষ্ট্রেলিয়ার কুইন্সল্যাণ্ে ফ্যাসিও” 
লারকৃটাস সিনেরান (785501910609 ০1261509) নামে তিনটি নিয়শ্রেণীর বাঁদর জাতীয় 
প্রাণীতে গবেষণা চালিয়ে দেখেছেন যে তাঁরা ফোনরকম অনুণীলন ছাড়াই মদ ও ধূমপানের 
শ্রুতি তীব্র আসক্তি প্রকাশ করেছে । 


বাদিরের স্বাদের অনুভুতি কত কাছাকাছি এবং উভয়ে স্নায়ৃতণ্ত্র কিরকম্য 
একইভাবে কাজ করে। 

মানুঘের দেহে অভ্যম্তরস্হ পরজশীবী জখবাণুর আক্রমণ কখনো কখনো তার' 
মৃত্যুর কারণ পধন্ত হতে পারে । এছাড়া, 'বহংস্হ পরজশবারাও নানা ভাবে. 
আক্রমণ করে। একই জাত বা বংশের অন্তর্ভুত্ত পরজীবীরা অন্যান্য*্সতনাপায়? 
প্রাণীদেরও আক্রমণ করে, একই শ্রেণীর অন্তর্গত মানুষ বা অন্য জীবদের' 
খোসপাঁচড়াও এদের আক্রমণের ফলস্বরূপ | অন্যান্য স্তন্যপায়শ জব, পাখি, 
এমনাক পোকামাকড়দের বেলাতেও যেমন দেখা যায়, মানুঘও ঠিক তাদেরই 
মতো গভর্ধারণ, রোগের আকুমণ ও স্হায়িত্ব ইত্যাদি প্রায় সব বিষয়েই একই রহসাময় 
নিয়মের অনবতাঁ এবং চম্দ্ুকলার হাসববাপ্ধির সঙ্গে সম্পক্য্ত । যে-কোন ক্ষত 
আরোগ্যলাভের পথে প্রায় একই উপায়ে সেরে ওঠে এবং অঙ্গছেদনের পর কোন 
ক্ষত সৃ্টি হলে, বিশেষ করে ভণের প্রাথামক অবস্হায়, ক্ষতস্হান কিছুটা 
পুনর্গঠিত হয়, ঠিক যেমনাট 1নদ্নশ্রেণসর প্রাণঈদের বেলাতেও ঘটে থাকে। 
জীবের জন্ম সংক্রান্ত গুরুত্বপূর্ণ 'বঘয়াট, পুরুষের প্রণয় নিবেদন থেকে 
শুরু করে জন্মক্ষণ ও লালন-পালন, আম্চর্যজনকভাবে সকল স্তন্যপায়ী প্রাণী 
দের ক্ষেত্রে একইরকম । বাঁদরও মানুষের বাচ্চার মতো প্রায় একইরকম অসহায় 
অবচ্হার মধ্যে জম্মায়। কোন কোন জাতের বাঁদর আবার মানুষের মতোই 
শৈশবে তাদের প্রাপ্তবয়স্ক বাপ-মায়ের মত দেখতে হয় না । কেউ কেউ বেশ জোর 
দিয়ে একাঁটি উল্লেখযোগ্য প্রভেদ দেখান এই বলে ষে অন্যান্য জীবের তুলনায় 
মানবাঁশশুর বড় হতে দিছ? বোঁশ সময় লাগে । কিদ্তু যাঁদ আমরা শ্রীক্মপ্রধান 
দেশের মানুষদের লক্ষ কার তবে দেখব এই প্রভেদ এন 'কছ7 বেশী নয় । 
কারণ একটি ওরাং শিশু দশ থেকে পনেরো বছরের পূর্বে যৌবন লাভ করে না।' 
তুলনামূলক ভাবে, আঁধকাংশ স্তন্যপায়ী জীবের প্নরুষেরা দেহের ওজন, 
আকার, চুলের পাঁরমাণ ইত্যাদিতে তাদের জাতের মেয়েদের থেকে আলাদা, উভয়ের 
মানীসক গঠন ও প্রভেদ প্রচুর । সুতরাং দেখা যাচ্ছে উচ্চশ্রেণীর জীব বিশেষ: 
করে বনমানুষ়ে-ক্কা, দৌহক গঠন, ছোট ছোট পেশীতন্তুর গঠন, জীব রাসায়ানক 
গঠন, মানাঁসক গঠন প্রভাতি বিষয়ে মানুষের খুব কাছাকাছি জায়গায় রয়েছে । 
ব্যাসাবাশষ্ট ?দ্বাণ? থেকে ধারে ধাঁরে বড় হয়; কোন অর্থেই সেটা অন্য প্রাণীদের; 
ডিম্বাণু থেকে আলাদা নয় । মানুষের ভুণকে প্রাথামক অবচ্হায় মেরুদণ্ডা প্রাণীর, 
অন্য সদস্যদের থেকে আলাদা করে চেনা প্রায় অসম্ভব ৷ এই সময় শরারের রন্তবাহী, 
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ধমনীগুলো ধনুকের মতন বাঁকানো অক্হায় থাকে, কারণ ব্রনাক্রিয়া-তে 
(8:8000156) রন্ত পাঠাবার জন্য এমন ব্যবস্হাপনা । কিষ্তু উচ্চগ্রেণীর মেরুদণ্ড 
প্রাণীদের ক্ষেত্রে এরকম কোন ব্যবস্হা না থাকলেও দেখা যায় তাদের গলার কাছে 
(১নং ছাঁব, £ & 8) পবাকিহার নিদর্শন হিসেবে চেরা দাগ রয়ে গেছে । পরবতী 
পবাঁয়ে হাত-পায়ের ক্রমোলাত ঘটে । বিখ্যাত ভন: বেয়ার (৬০. 886: ) উল্লেখ 
করোছন, “সরীস-প ও স্তন্যপায়ীদের পা, পাখীর ডানা ও পা ঠিক মানুষের 
হাত-পায়ের মতো একই প্রাথামক গঠন থেকে সষ্ট।” অধ্যাপক হাজ্সীল বলেন, 
“ভুণাবকাশের পরবতাঁ পধাঁয়ে মানুষের সঙ্গে বাঁদরের কিছু কিছ প্রভেদ চোখে 
পড়ে। অন্যাদকে বাঁদরের সঙ্গে কুকুরের ভ্রুণের বিকাশে যত্টাই তফাৎ ততটাই 
প্রায় চোখে পড়ে কুকুরের সাথে মানুষের বেলাতেও । "তীয় 'সম্ধান্তাঁট 
আশ্চষ" মনে হলেও এট পরণীক্ষত সত্য ? 

যেহেতু এই বইএর অনেক পাঠকের ভ্রুণের গঠন সম্পকে সাঁঠক ধারণা নেই, তাই 
মান্য ও কুকুরের ভ্ণের দঁট ছাঁব এখানে দেওয়া হলো । দাটই বকাশ লাভের 
প্রাথামক পর্যায়ের চিত্ত, খুব সাবধানে আর যতদুর সম্ভব ীনভ্ল ভাবে অনুকৃত।২ 
উচ্চ পর্যায়ের বহু 'বিশেবজ্ঞদের মতামত রাখার পর, একগাদা ধার করা তথ্যের 
সাহাধো এটা আমার পক্ষে দেখানো অর্থহীন যে মানুষের ভুণ আবকল 
অন্যান্য স্তন্যপায়ী প্রাণশদেরই মতো। তবে এটুকু বলা যায় যে মানুষের ও 
নহ্নশ্রেণীর প্রাণীদের ভ্রুণাঁবকাশের বিভিন্ন পষাঁয়ে গঠনগত সাদৃশ্য রয়েছে । 
উদ্াহরণদ্বর্‌প, ভুণের প্রথম অবস্হায় হৃংীপশ্ড বলতে শহুধুমান্র একাঁট ধুকধুূক্‌ 
করা যন্ত্রকে বোঝায় ; দেহের যাবতীয় বজর্পদার্থ একাট সরূপথ "দিয়ে বৌরয়ে 
আসে : এবং অপনীন্রকাস্হ (93 ৫০০০5) সাঁত্যকারের লেজের মতো বৌরয়ে থাকে, 
প্রাথীমক অবস্হার পায়ের পেছন থেকে লম্বা হরে । *্বাসযন্্র সম্বালত সমস্ত 
মেরদদণ্ডী প্রাণীর ভুণে করপোরা উলাফয়ানা.(2০:2০5 ড/9185899 ). নামে 


২। মানুষের ক্রুণের ছবিটির জন্য অধ্যাপক একারের “আইকন ফিজিক্স” ১৮৫--১৮৫৯ 
সারণী ৩০, ছবি ২ স্রষ্টব্য । ক্রণটি প্রকৃত মাপের ঠেয়ে দশগুণ বড় করে দেখানো হয়েছে । কুকুরের 
ভ্রণটির জন্ফ অধ্যাপক বিশোষের “12010100085865018101715 ৫65 7701100-5869" 
১৮৪৫, সারণী ১১, ছবি ৪২ বি দ্রষ্টধ্য। ছবিটি পচিশ দিন বয়সের একটি ভ্রণের প্রকৃত মাপের 
চেয়ে পাচগুণ বড়। ছুটি চিত্রেই অন্তর্বতী নাড়ী-ভূড়ি ও গর্ডাশয়ের উপাদনসমূহকে বাদ দেওুয়। 
হয়েছে। অধ্যাপক হাক্সলির %4509 019০5 3. 8001৩" নামক বই থেকে প্রাপ্ত ধারণ। 
অনুযায়ী ছবি ছুটি বাহার কর! হয়েছে। অধ্যাপক হাকেলও তার '5০1000008385500101069 
নামক গ্রন্থে একইরকম ছবি ব্যবহার করেছেন। 

৩। অধ্যাপক উইম্যান--“প্রোকেম অব আমেরিকান আযাকাডেমী অব সাইল্সেস*র্থ খণ্ড । 


€& 


একাঁট শ্রীণ্ছ থাকে ঘা দেখতে ও কাজে পারণত মাছের বৃকের মতো ।* এমনীক 
ভুণের দিকাশের শেঘপর্যায়ে মানুষ ও ধনদ্নপ্রেণণর প্রাণীদের মধ্যে কিছ আশ্চর্য 
সাদশ্য লক্ষ্য করা যায়। অধ্যাপক বশোফের মতে মানূঘের ভুণের সাত মাস বয়সের 





১নং ছবি-উপরে মানুষের ভ্রণের ছবিটি একারের (8০1০1) কাছ থেকে দেওয়া । নীচে 
কুকুরের ভ্রণের ছবিটি বিশোফের (819০1100) কাছ থেকে প/ওয়া । 
৪. সম্মুখ-_সস্তিফ, সেরিত্রাল হেমিন্বেয়ারল শি প্রথম ভিসেরাল আর্চ 


৯. মধ্য-_ম্তিফ, কর্পোর! কোয়াড্রিজেমিনা ৪. দ্বিতীয় ভিসেরোল আচ 
০. পশ্চাৎ-_মস্তিষক, সেরিবেলাম, মেড়ুলা 1" মেরাপণ্তী স্তন্ত ও ক্রমোন্নতির শুরে মাংসপেশী 


অবলংগাটা 1. সন্মুখবরতা ) 
হাত-পা! 
৪, চোখ | 1. পশ্চাত্বর্তী 
৫. কান 7. লেজ ব! অনুত্রিকাস্থি 





&। অধ্যাপক ওয়েন "আযানাটমি অব ভার্টব্রেটস” প্রথম খণ্ড পৃষ্ঠা ৫৩-। 
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সময় মাঁষ্তচ্কের ভাঁজ একাঁট পূর্ণবয়স্ক বেবুনের মতো উল্লাতর একই পর্যায়ে 
পেশছায় ॥ অধ্যাপক ওয়েন (০০৪) বলেন, “পায়ের বুড়ো আঙুল যা দাঁড়াতে 
বা হাঁটতে আলম্ব গহসেবে কাজ করে, সম্ভবত মানুষের ভুণের গঠনের সবচাইতে 
' উল্লেখযোগ্য বোৌশষ্ট্য ।* গকন্তু প্রফেসর উইম্যান প্রায় এক ই লম্বা একাঁট ভ্রুণকে 
পরণক্ষা করে দেখেছেন, “পায়ের বুড়ো আঙুল অন্যান্য আঙুলের চাইতে ছোট 
এবং তাদের সাথে সমান্তরালে না থেকে একপাশে বাঁকানো অবস্হায় থাকে, যা 
এ বষয়ে অন্যান্য চতুষ্পদ প্রাণীদের স্বাভাবক অবস্হার মতোই । আম অধ্যাপক 
হায্সীল থেকে আর একাঁট উদ্ধত দয়ে ভ্রুণের বিকাশ সম্পর্কে আলোচনার ছেদ 
টানব। তাকে একবার 1জজ্ঞাসা করা হয়োছল মানুষ ক কূকুর, ব্যাড, পাঁখ বা 
মাছ থেকে স্বতন্ত্র কোন উপারে স:ণ্ট হয়েছে ? তান বলেন, “এ প্রশ্নের নংসংশয়ে 
উত্তর একটাই, মানুষের উৎপাত্ত ও বকাশের প্রাথ্থামক পর্যায়ের ধারা তার চেয়ে 
নগচুমানের প্রাণীদের সঙ্গে ?নকট সাদহশ্যযুক্ত । এ 'বষয়ে তুলনামূলকভাবে 
কুকুর ও বাঁদর অপেক্ষা বাঁদর ও মানুঘের মধ্যে সাদ-শ্য অনেক বেশ ॥ 
মৌলিক ব৷ প্রাথমিক অঙ্জ.£ এ বিষয়াট যাঁদও আগের দুটি গবষয়ের মতো এত 
গুরুত্বপুর্ণ নয়, কল্তু অন্য কারণে এখানে আলোচনা করা প্রয়োজন । উচ্চশ্রেণীর 
এমন কোন একাঁট প্রাণীরও নাম করা যাবে না, যারা আদম অবদ্হার কোন অঙ্গ 
এখনও শরীরে বহন করে না, এমনকি মানুষও এর ব্যাতিক্রম নয় । প্রাথীমক বা 
মালিক অঙ্গগুীলকে পরবর্ত কালে স-ট অঙ্গগুীল থেকে আলাদা করতে হবে, যাঁদও 
সব সময় কাজাঁট খুব সোজা নয় । হয় প্রাথামক অঙ্গগাঁল সম্পূর্ণ অকেজো হয়ে 
পড়েছে [.যেমন, পুরুষ চতুষ্পদীদের দুগ্ধগ্রীন্হ বা জাবর-কাটা জন্তুদের কুদম্ত 
(ঠ0০1501), যা মাঁড় কেটে বেরোতে পারোন 7, নতুবা তারা নিকট অতীত ও 
বর্তমান প্রজন্মে এত সামান্য ব্যবহৃত হয়েছে যে বর্তমান অবস্হায় তারা আর 
শীবকাঁশত হয়ে উঠতে পারবে বলে মনে হয় না । ?ছতীয় ক্ষেত্রের অঙ্গগীলকে অবশ্য 
সরাসার প্রাথামক বা মৌলিক অঙ্গ বলা যায় না, কপ্তু তারা ক্রমে সৌদকেই 
এগোচ্ছে। অন্যাদকে পরবতর্দকালে সস্ট বা বাঁধফু অঙ্গগুলি ( 23০87৫ ), 
সম্পূর্ণ বিকশিত না হলেও পরবতাঁ প্রজচ্মের কাছে প্রয়োজনের কারণে দারুণ 
সম্ভবনাপর্ণ এবং প্রয়োজনে আরো বিকশিত হতে পারে। প্রাথীমক বা মৌলিক 
অঙ্গ বন্তুত পাঁরিবর্তনশশল ; যেহেতু তারা অকেজো বা প্রায়-অকেজো, ফলে তারা 
আর প্রান্কীতক নিবচিনের (78211 5615097) অধীন নয়। একথা প্রার সাত্য 
যে তারা লুপ্ত হওয়ার মুখে, তবুও কখনো কখনো তারা উদ্টো পথে তাদের 
'পুবিচ্হায় আবার ফিরে যেতে পারে, যে কারণে বিষয়টি অনুধাবনযোগ্য। 
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যেযে কারণে এই অঙ্গগূলি প্রাথথীমক অবস্হায় থেকে গেছে তার মুখ্য ফারণ- 
গহসাবে বলা যায় বয়ঃগ্রার্র কালে অঙ্গগ্ীলির অব্যবহার, যে-সময়ে এদের" 
ব্যবহৃত হওয়ার কথা সবচেয়ে বোশ। এছাড়া, বংশগাঁতর প্রভাব-জানত 
কারণও আছে। অব্যবহার (৫1936), মানে শুধু পেশীসমূহের কর্মীক্রয়ার 
হাস নয়, শরীরের কোন অংশে বা অঙ্গে রন্তচাপের অদলবদলে পষ্তপ্রবাহের' 
্বজ্পতা বাকোন অঙ্গের অভ্যাসজানত 'নীক্কয়তার কথাও মনে রাখতে হবে। 
প্রাথামক অলগ্ীল অনেক সময়ে কোন প্রজাতির স্ত্রী বা পুরুষে অকেজো 
অবস্হায় দেখা যেতে পারে, যা কনা এ একই প্রজাতির বিপরীত 'লঙ্গে 
স্বাভাবকভাবেই উপাঁচ্ছত থাকতে পারে। এ আদিম বা লগপ্রায় অঙ্গগ্যীল 
(£010675 ), আমরা পরে দেখব, প্রায়শ সৃষ্টি হয়েছে এখানে ভীল্লাখত 
অঙ্গগঁল থেকে স্বতন্ত্র উপায়ে ! কোন কোন ক্ষেত্রে অঙ্গগ্যাল প্রাকীতিক নবচিনের 
জন্যও অবলপ্ত হয়েছে, কারণ গ্রজাতর জীবনে পাঁরবার্তত অভ্যাসের পক্ষে 
হয়তো সেটা ক্ষাতকর। হাস বা অবলদীপ্তর এই প্রীক্রয়া সম্ভবত ক্ষাঁতপূরণ ও. 
বপ্ধর 'মতাচার (6০০070105০৫ £০0 ), এই দুটি মৌলক নাতর' 
উপর নর্ভরশীল। অঙ্গের ব্রমহাসমানতার শেষ পধঁয়ে যখন অব্যবহারজাঁনত; 
কারণে অঙ্গহাস সম্পূর্ণ হয়েছে, এবং বাদ্ধির মতাচারজানত কারণও আর” 
সীরুয় নয়, সেই পযয়াটিকে বুঝে ওঠা অবশ্যই দুরূহ । কোন অঙ্গ যা 
ইতিমধ্যেই অকেজো ও ক্ষুদ্রাকার হয়ে পড়েছে, তার চূড়ান্ত ও সম্পূর্ণ নিবারণ, 
যেক্ষেত্রে উপারউন্ত নীতিদ্বয়ের কোন ভূমিকা নেই, সম্ভবত (05000176515 ০৫ 
08186116919 ) প্যানজেনৌসস এর অনুমান 'দয়ে বোঝা যায় । কন্ু যেহেতু, 
প্রাথীমক বা মৌলিক অঙ্গের সম্পূর্ণ বিষয়াট আমার পূর্বেকার লেখায় ব্যাখ্যা 
সহকারে আলোচিত এবং তাই এ ব্যাপারে আমি এখানে আর কিছ? বলার, 
প্রয়োজনবোধ করাছ না। 

মানব শরীরের 'বাঁভন্ন অংশে প্রাথামকঅবস্হার কিছু পেশীকে (09017061705) লক্ষ 
করা যায়, এবং তার সংখ্যাও খুব কম নয়। যেগ্ীলকে নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের 


& | উদাহরণন্বরূপ, মিঃ রিচার্ড [ (4১002165৫55 501615065 ৪1. ) তৃতীয় শ্রেণী, প্রার্ণীত্ব ঃ 

১৮৫২, গ্রস্থথণ্ড ১৮; পৃষ্ঠা ১৩] দেই সমস্ত প্রাথমিক ব! আদিম শারীর অংশের বর্ণনা ও ছবি দিয়েছেন,. 
বাদ্দের তিনি বলেছেন “হাতের বংশানুক্রমিক (195085%. 051819810 ) পেশী” বার কখনো 

কখনে। খুবই ছোট আকারের । অপর একটি পশ্চাতৎ্বর্তী টিবিয়াল' (৮৩ 11181) পেশী, 
সাধারণতঃ বর্তমানে হাতে অনুপস্থিত থাকে, কিন্ত মাঝে মাঝে পেশীটিকে কম-বেশী আদিম বা 
' প্রাথমিক অবস্থায় পুনরাবিভূত হতে দেখা যায়। 


৮ 


শরীরে স্বাভাবিক পেশী হিসাবে দেখতে পাওয়া যায় এবং প্রায়শ খুবই হ্াসপ্রাপ্. 
অবস্হায় মানুঘের শরাঁরে দেখা যায়। প্রত্যেকেই লক্ষ্য করে থাকবেন যে বহন, 
প্রাণী বিশেষত ঘোড়া, তার শরাঁরের চিকন চামড়া সবপ্প আশ্চর্য ভাবে 
নাড়াতে বা কাঁপাতে পারে, এবং যা সম্ভব হয় প্যানাকউলাস কারনোসাস, 
(21718100105 09:150405) নামক ট পেশীর জন্য । আমাদের শরশরের 'বাভল 
অংশে পেশপাঁটর কার্কাঁরতা দেখা যায়; যেমন কপালে-_-যার ফলে আমরা ভ্রু 
কণ্চকে তাকাতে পারি । প্লাটিস্‌মা মাইওাঁডস (015659008 705০01065) এইরকম 
গলার পেশী । এাঁডনবার্গ বিশ্বাবদ্যালয়ের অধ্যাপক টানরি জানয়েছেন যে, 
শরারের পাঁচাট ভিন্ন জায়গায় অবাঁস্হত পেশতন্তু, যেমন রগল, স্কম্ধাস্হর. 
নিকটে, ইত্যাদি জায়গার সমস্ত পেশীগ্ীলই প্যাঁনীকউলাস পেশীব্যবস্হার 
অন্তর্গত । প্রায় ছশো মানবশরখর পরীক্ষা করে শতকরা তিনভাগ শরীরে তান 
দেখিয়েছেন যে বুকের খাঁচার, উপরের পেশীতন্তুগদাঁল, যেমন মাসকুলাস- 
সটারনালিস (00500103 566078115) অথবা ম্টারনালিস ব্লুটোরাম (06081)5 
5:86000 ), যা পেটের পেশী রেক্‌টাস আবডোমনালসের ( ৬০৮5 
81১4010158115 ) বাঁধত অংশ নয়, কিন্তু প্যানীকউলাস পেশীর সাথে নিকট 
সাদশ্যযৃস্ত । তান বলেন, “আদম অঙ্গসংস্হান যে বিশেষ অবস্হানগত 
পাঁরবর্তনের উপর নভরশশীল, এই বন্তব্যের পক্ষে একাঁট চমৎকার উদাহরণ স্বরূপ 
হতে পারে এই পেশপীঁট (08010150105 ) 1; 

কোন কোন ব্যন্তির করোটির পেশী-সংকোচনের অত্যাশ্চর্য ক্ষমতা থাকে এবং 
এই পেশীগুলো এখনও পাঁরবর্তনশীল হলেও অংশত প্রাথামক বা আদম 
অবস্হায় রয়ে গেছে । অধ্যাপক এম* এ. দ্য ক্যার্দল আমাকে একাঁট আশ্চর্য ঘটনার 
কথা জানিয়েছেন যা দীর্ঘ কালের অধ্যবসায় বা বংশপরস্পরাগত ক্ষমতা যা এই 
পেশশীটর এক অস্বাভাঁবক বিকাশের চমকপ্রদ দ্টান্ত ॥ তান এমন একটি 
পাঁরবারকে জানেন, যে পাঁরবারের বর্তমান কতা যৌবনে করো টর চামড়া নাচিয়ে 
€ পেশী সপ্রসারণের সাহায্যে ) কয়েকাঁট ভারী বই মাথার উপর থেকে দুরে 
শীনক্ষেপ করতে পারতেন এবং এভাবে তান বহু বাজী জিতেছেন । তার বাবা», 
কাকা, ঠাকুদ্দ এবং [তন ছেলে সকলেই এই অসাধারণ ক্ষমতার আধকারা । প্রায় 
আটপুর্ষ আগে এই পাঁরবারাঁট দ্যাট শাখায় বভস্ত হয়ে যায়; সুতরাং এখানে. 
উল্লেখ্য যে, এই পাঁরবারাঁটর কতাঁ অপর শাখাটির পারিবারিক কতরি সাত- 
পুরুষের সম্পাকিতি জ্ঞাতভাই। িতীয় শাখাটর বর্তমান কর্তা ফ্রান্সের অন্য: 
একাঁট অঞ্চলে বসবাস করেন ; তাকে এ প্রসঙ্গে জঙ্জেন করা হলে, তান তৎক্ষণাৎ: 
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তাঁর এ 'বিশেধ ক্ষমতার পারচয় দেন । বর্তমানকালে একাট সম্পূর্ণ অপ্রয়োজনীয় 
পেশীর এই বিশেষ ক্ষমতা ধরে রাখার পূরুষান:ক্রামক অধ্যবসায়ের একটা 
চমৎকার দ-ণ্টাম্ত, যা সম্ভবত সদর অতাঁতের মানবাকীতর পুবপুরুষদের 
কাছ থেকে আমরা প্রাপ্ত । কারণ দেখা যায় যে বাঁদরদের এই ক্ষমতা বন্তমান 
এবং তারা অনবরত এই ক্ষমতাকে ব্যবহার করে মাথার উপরকার” চামড়াকে 
উচুনীচু করতে পারে? 

বাহর্ভাগের পেশী যা কানের বাইরের 'দককে এবং অর্তভাগের পেশী বা কানের 
ভেতরের দকের 'বাঁভদ্ন অংশকে নাড়াতে সাহাযা করে, এখনো মানুষের ক্ষেত্রে 
প্রাথামক বা আঁদম অবস্হায় রয়ে গেছে এবং এ সমস্তই প্যাঁনীকউলাস পেশী 
ব্যবস্হার অন্তর্গত। আম এমন একজন মান,ষকে দেখোছ যে তার সম্পূর্ণ 
বাঁহঃকর্ণ সামনের দিকে 'নয়ে আসতে পারে : দেখা যায় কেউ কেউ উপরের দিকে 
এবং পিছনের দিকে 'নয়ে যেতে পারে । একজন আমাকে বলোছল যে 
যাঁদ আমরা মাঝে মাঝে হাত দিয়ে কান ধরে সোঁদকে একটু খেয়াল রাখ, 
তবে আমাদের আঁধকাংশের পক্ষেই পুন; পুনঃ প্রচেষ্টার দ্বারা কান নাড়ানোর 
1বশেষ ক্ষমতা অর্জন করা সম্ভব । কান খাড়া করা এবং 'বাঁভন্ন গদকে ফেরানোর 
' ক্ষমতা নিসন্দেহে পশুদের একাঁট বড় গুণ যার ছারা তারা বুঝতে পারে কোন: দিক 
"থেকে বপদ আসছে । কিম্তু আমি কথনো এমন কোন মানুষের কথা শানান 
যার মধ্যে এই ক্ষমতা বর্তমান এবং যা কিনা ভার কাজে লাগে। সমস্ত বাঁহকর্ণকে 
বাঁভল্ল ভাঁজ ও সুস্পম্ট চিহ্ন (হোলক্‌স ও আ্যাশ্টিহোলকসং, -ট্রাগাস ও 
আযাঁট্টট্রাগাস, ইত্যাঁদ ) সমেত একাট প্রাথামক বা মৌলিক অঙ্গ বলা যেতে পারে, 
যা নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের ক্ষেত্রে কান খাড়া করার সময় কোনরকম বোঝা না হয়ে 
কানকে রক্ষা এবং শান্তশালী করে । তথাঁপ, কোন কোন বিশেষজ্ঞের ধারণা যে এই 
অংশের (90611) কোমলাস্হি (০৪:011886) কম্পন সাৃগ্ঠি করে শ্রবণ-স্নায়ুকে, 
উদ্দীপ্ত করে। 'িম্তু মিঃ টয়নাঁব * এ বিঘয়ে পরণীক্ষত তথ্যাদ পেশ করে 
এই 'সদ্ধাম্তে আসেন যে বাহকর্ণের স্বত্ত্র কোন কাজ নেই। শিম্পাঁ্জ ও 
ও ওরাং-ওটাংয়ের কান দেখতে অনেকটা মানুষের কানের মতো এবং প্রধান 
পেশসগ্াীলও একইরকম, যাঁদও সম্পূর্ণ ভাবে ধবকাশত নয়। 'চীঁড়য়াখানার 


৬। “দি ডিজিজেস অব দি ইয়ার" বইয়ের হেখক জে. টয়নবি, এফ. আর. এস, ১৮৬০, 
পৃষ্ঠা ১২। প্রখ্যাত শারীরতন্ববিদ অধ্যাপক পপ্রয়ার আমাকে জানিয়েছেন যে তিনি 
পরবর্তীকালে কানের কাঠামোর কাজ সম্পকে অনুলন্ধান চালিয়েছেন এবং এই পুস্তকে উল্লিখিত 
প্রায় একই দিগ্ধান্তে উপনীত হয়েছেন । 
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ভারপ্রাপ্ত কর্মচারাঁরা আমাকে জানিয়েছেন যে শিম্পাঞ্জ বা ওরাং-ওটাং কখনো 
তাদের কান নাড়াতে বা খাড়া করতে পারে না। এর থেকে বোবা যার 
মানুষের মতোই অন্তত কানের ক্ষেত্রে, এদের বাঁহকর্ণও একই. প্রাথমিক বা আদিম 
পর্যায়ের অঙ্গের অস্তভ্ূন্ত । এই সমস্ত প্রাণীদের, মানুষের অন্যান্য পৃর্বপৃরহষের . 
মতো, কান খাড়া করার ক্ষমতা কেন লোপ পেল, আমরা জান না। বাঁদও 
আম এীব্ষয়ে নিশ্চিত নই তবু এটা হতে পারে যে. তারা বংক্ষবাপী ও দারুণ 
শা্তশালী হওয়ার জন্য খুব কম সময়েই বিপদের মধ্যে পড়ত ; ফলে একটা দীর্ঘ 
সময় তাদের কান নাড়ানোর খুব একটা প্রয়োজন হয়াঁন এবং সম্ভবত এইভাবে 
ধারে ধারে তাদের এ ক্ষমতাঁট লোপ পেয়েছে । আকারে বড় আর শান্তশালী 
পাঁখদের ক্ষেত্রেও এই একই ঘটনা ঘটে থাকতে পারে, সুদুর সামদাদ্রক দ্বাপের 
আঁধিবাসী হওয়ার ফলে তারা শিকারাঁ জন্তুর আক্রমণের হাত থেকে বেচে গেছে 
এবং কলমে ডানা মেলে ওড়বার ক্ষমতা হারিয়ে ফেলেছে । অবশ্য মানুষ ও কিছু 
[কিছু জাতের বাঁদরের কান নাড়ানোর অক্ষমতা অংশত পূরণ হয় কোন দিকের 
শব্দ শোনার জন্য তাদের মাথা ঘোরাতে পারার ক্ষমতার মধ্য দিয়ে । এটা বেশ 
জোর 'দয়ে বলা হয় যে একমাত্র মানুষের কানেই লাঁত (10501 ) আছে; 
কিন্তু “এর প্রাথীমক অবস্হা গাঁরলার মধ্যে দেখা বায় ; এবং অধ্যাপক প্রেয়ার-এর 
কাছে আম শুনোছ যে, 'নগ্রো প্রজাতির মানুষদের মধ্যে কম্ত; এটার 
অনুপাস্হতি লক্ষ্য করা যায় নি! 

প্রাসদ্ধ ভাস্কর গম; উলনার বাঁহতকর্ণের একাঁট ছোট্ট বোশষ্ট্ার কথা আমাকে 
জানান, যা তান স্ত্রী ও পুরুঘ উভয়ের মধ্যে লক্ষ্য 
করেছেন এবং তার সম্পূর্ণ তাৎপর্য অনুধাবন 
করেছেন। 'বিঘয়াটর তার প্রথম নজরে আসে পাকের 
€ পরী বিশেষ ) মৃর্তি গড়ার সময়, যেখানে 1তান 
সরু ছ"চলো কান (69171060 215) তৈরী 1 ৃ 1 
করোছলেন। এই ঘটনা তাঁকে 'বাঁভন্ন বাঁদরের (1. 
এবং" বিশেষ মনোযোগ দিয়ে মানুষের কান নিয়ে 
পরীক্ষা করতে উৎসাহত করে। বৌশষ্ট)ট হলো ) 
[ভতরের দিকের ভাঁজ করা সাঁমা বা হোৌলকস থেকে নং ছবি-_মানুষের কান 

বার করা একাঁট ছোট ভোঁতা অংশের অন্তত ছণচ এবং অঙ্কণ'মিঃউলনারের ! 
উপাচ্হিতি। এটা যাদের থাকে, জন্মের সময় থেকেই * পর্ষিড বা উগেত বিল 
থাকে এবং অধ্যাপক লুড্‌ভিগ মেয়ার (1,54.%1£ 1185৩: )-এর মতে মেয়েদের . 
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চেয়ে পুরুষদের মধ্যে দেখা যায় বেশী | মং উল্‌নার হুবহু এরকম একাঁট মডেল 
তোর করেছেন এবং আমাকে তার একটা ছাঁব পাঠিয়েছেন (২ নং ছাঁব)। 
'ভোঁতা অংশটি যে শন [ভিতরের 'দিকে কানের কেন্দ্রাভমুখে বৌরয়ে থাকে, 
তাই নয়, প্রায়ই বাইরের দিকে 'ঈষৎ উচু হয়ে থাকে, ফলে সামনাসামাঁন বা 
পেছন থেকে লক্ষ করলে সহজেই চোখে পড়ে। এর কোন স্থানর্দিষ্ট আকার 
নেই, অবচ্হানও খুব 'নার্দষ্ট নয়, এবং এননাঁক এক কানে এর দেখা মিললেও 
অন্য কানে তা নাও থাকতে পারে । শুধু মানুষের ক্ষেত্রেই নয় আম এক 
স্পাইডার মাধীকর (46155 ৮০৪12৪১০০ ) কানেও এই একই ব্যাপার লক্ষ্য 
'করোছ। ডঃ ই. রে ল্যাংকেস্টার হামবুর্গের 'চাঁড়য়াখানায় এক শিম্পাঞ্জর কানেও 
এই একই ধীজীনস দেখেছেন । হেিকৃস স্পষ্টতই কানের ভিতরের 1দকের ভাঁজ 
-করা অংশের চূড়ান্ত পীমা এবং ভাঁজ করা অংশাঁট কোন না কোন ভাবে সম্পূর্ণ 
'বাহঃকর্ণের সঙ্গে সম্পকর্যুস্ত যার ফলে বাঁহঃকর্ন 1ীপছন দিকে বরাবরের জন্য 
একই' অবস্হানে থাকে । বেশ কিছ বাঁদর, যারা উন্নাতির উচ্চতর পর্যায়ে পে ছয়ান 
যেমন বেবুন ও ম্যাকাকাসক-এর কয়েকাঁট প্রজাতির কানের উপারভাগ্র সামান্য 
'সু"িলো এবং কানের প্রান্তসীমা মোটেই ভতরের দিকে ভাঁজ করা নয়। কিল্তু 
বাহঃকর্ণের প্রাম্তসীমা যাঁদ এভাবে ভাঁজ করা থাকত, তাহলে কেন্দ্রাভমূখী 
এই অংশাঁট ভিতরের দিকে এবং সম্ভবত বাইরের দিকেও কিছুটা উ"চু হয়ে 
থাকত । আধকাংশ ক্ষেত্রেই এই অংশের উৎপাত্তর কারণও এই বলে আম বিশ্বাস 
কাঁর। অন্যাঁদকে অধ্যাপক এল, মেয়ার সম্প্রাতি প্রকাশিত তার একাঁট গবেষণাপত্র 
উল্লেখ করেছেন ষে সম্পূর্ণ বিঘয়াটই পাঁরবর্তনশীল এবং এই বৌরয়ে থাকা 
অংশগ্যাল তাদের দুপাশে অবাঁচ্হত অন্তবতাঁ কোমলাঁস্হর পুরোপ্নার গড়ে না 
ওঠার কারণে সঙ্ট। আম স্বীকার করতে সম্পূর্ণ রাজী আছ যে কোন কোন 
ক্ষেত্রে এই ব্যাখ্যা সাঠক হতে পারে, যেমন অধ্যাপক মেয়ারের উল্লেখ্য উদাইরণ- 
-গ্যালর মধ্যে প্রচুর ছোট ছোট ছখচালো অংশ আছে অথবা সমস্ত প্রান্তসীমাই বার 
স্র্পল। ডঃ এল, ডাউনের সহায়তায় আম নিজেই মাইক্রোসেফ্যালাস 
€(2080095671291005 ) জাতায় একাঁট জড়ব্ীষ্খর কান পর্যবেক্ষণ করোছ: যার 
প্রীক্ষ অংশাঁট হোলকসের বাইরে দিকে, অন্তবতা ভি করা প্রান্তসামায় নয়, 
ফলে অংশাট কানের পূর্ববরতাঁ চড়ার সঙ্গে কোন সম্পর্ক তৈরী করতে পারে না। 
'তথাঁপ কোন কোন ক্ষেত্রে আমার মতানুষায়ী বাহ£কর্ণে এই ধরনের ছোট ভোঁতা 
বন্দু মানবাক়ীত উত্তরসূর়ীদের ছ'চলো খাড়া কানের অবশেষমান্ত ৷ এ ঘটনার 
বপৌনঃ পীনকতা ও ছণচলো কানের ক্ষেত্রে অংশের অবস্হানগত সাদ-শ্য আমাকে 
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এই !সপ্ধান্তে উপনীত হতে বাধ্য করেছে । আমাকে পাঠানো একাট ফটোতে কানের 
এই অংশাঁট এত বড় ষে অনুমান করে নিতে হয়, অধ্যাপক মেয়ারের দষ্টিভঙ্গী 
অনুযায়ী, পাঁরসীমা বরাবর কোমলাচ্হর সমাঁবকাশের ফলেই বাঁহঃকর্ণের 
আকার সুষম হয়ে থাকে এবং এখানে প্রীক্ষপ্ধ অংশাঁট সমস্ত কানের এক-তৃতীয়াংশ 
জায়গা জুড়ে রয়েছে । উত্তর আমোরকা ও ইংল্যান্ডের আঁধবাসশ দুজন লোকের 
কানের উধর্বতম প্রাদ্তসণমা মোটেই ভিতরের দিকে ভাঁজ করা নয়, বরং ছ'চালো, 
এবং সাধারণ চতুষ্পদ জদ্তুর কানের সঙ্গে তাদের ?নকট সাদশ্য লক্ষণীয় ৷ এরকম 
আর একাঁট ক্ষেত্রে সাইনোপথেকাস 'নগার জাতীয় একাঁট বাঁদরের কানের সঙ্গে 
একাঁট মানবাঁশশুর কান তুলনা করে দেখা গেছে, যে আকা তগত ভাবে উভয়ে নিকট 
'সম্বদ্ধযুস্ত, যাঁদ এই দ্যাট ক্ষেত্রে বাহঃকর্ণসঈমা স্বাভাবিক নিয়মে ভাঁজ করা 
থাকত, তবে একাঁট অন্তত প্রাক্ষপ্ত অংশ অবশ্যই গাঁঠত হত। আরো অন্তত 
দু ক্ষেত্রে দেখা যাচ্ছে বাইরের আকীত এখনো খানকটা ছখ্চালো হয়ে আছে, 





'০নং ছবি-_ওরাংওটাং-এর একটি পরিণত জ্রপ। হুবহু একটি ফটোর নকল, জীবনের প্রারস্তিক 
সময়ে কানের গঠন দেখানোর জন্ত | 

যাঁদও উধ্বধশের প্রান্তসীমা স্বাভাবিকভাবেই ভিতরের দিকে ভাঁজ করা একাঁট 
বেশ সঙ্কীর্ণ অবস্হাতে। "উপরের উডকাটাট (৩ নং ছাঁব) হ্বণাকনহায় 
একাঁট ওরাংওটাং-এর ফটোর বিশ্বস্ত নকল ) ডে; নাঁটশের পাঠানো )। লক্ষণীয় 
যে এই সময়ে ভ্ুনের কানের ছখচলো বাহঃরেখা প্রাপ্তবয়স্ক একাঁট ওরাওটাং এর 
কানের থেকে, ধার সঙ্গে একজন পর্ণবয়স্ক মানুষের কানের মিল রয়েছে, কৃত 
আলাদী । এটা স্পম্ট যে এই এরকম একাঁট কানের প্রান্তবতাঁ ক্ষুদ্র অংশের 
ভাঁজ, যাঁদ বকাশের পরবতর্ পর্যায়ে ব্যাপক ভাবে পারবার্তত না হয়» ভিতরের 
কে প্রাক্ষপ্ত অংশ সৃষ্টি করবে। মোটের উপর, এটা এখনো পর্যন্ত আমার 
কাছে সম্ভবপর বলে মনে হয় ষে,কোন কোন ক্ষেত্রে; জিজ্ঞাস্য অংশগ্যাল, মানুষ 
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ও বাঁদর উভয়ের ব্যাপারেই পূৰববতী অবস্হার 'নদের্শন স্বরূপ । 
শীনক:টটোঁটিং মেমব্রেন বা তৃতীয় চক্ষুপল্লব আতীরন্ত পেশীতন্তু ও সুবিধাজনক 
গঠনকাঠামো সহ বিকাঁশত হয়েছে, াবশেষ করে পাখাঁদের ক্ষেত্রে এবং তাদের কাছে 
এর বিশেষ কার্ধকরী গুরুত্ব রয়েছে, যেমন এর সাহায্যে খুব দূত সমস্ত চক্ষু 
গোলককে ঢেকে নেওয়া যায় । কিছু সরাঁসৃপ ও উভচর প্রাণী এবং কোন কোন 
মাছের মধ্যে যেমন হাঙর, এই একই জানিস লক্ষ্য করা যায় । স্তন্প্থায়ী গোত্রের 
অন্তর্গত কিছু নদ্নশ্রেণীর প্রাণী, যেমন হংসচণ্চু বা ক্যাঙ্গার্‌, এবং সিম্ধু- 
ঘোটকের মতো কিছু উচ5-স্তন্যপায়ণ প্রাণীর মধ্যে এট আশানরূপ বকাশ লাভ 
করেছে । 'কদ্তু মানূঘ, চতুষ্পদী জন্তু এবং অবাঁশষ্ট আধকাংশ স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের ক্ষেত্রে এর অবস্হান, প্রায় সকল শারারততবাঁবদ কর্তৃক স্বাঁকৃত, প্রাথীমক 
বাআঁদম অংশ গহসেবে, যাকে উপপল্লব ( 58081101821 6০10 ) বলা হয়।? 
বোঁশর ভাগ স্তন্যপায়শ প্রাণীদের কাছে প্রাণশান্তি একাঁট অতান্ত গুরুত্বপূর্ণ 
বষয় ; কখনো যেমন ত:ণভোজী প্রাণীদের (10101778005 ) ক্ষেত্রে ঘ্রাণশান্ত 
বিপদসংকেত হিসাবে কাজ করে; মাংশাসী প্রাণীদের শিকার ধরতে তেমাঁন সাহায্য, 
করে; আবার বুনো শুয়োরের মতো জন্তুদের দঁট উদ্দেশ্যই সাধিত হয়। কিন্তু 
মানুষের ক্ষেত্রে ঘ্রাণশন্তি খুব সামানাই প্রয়োজনে আসে, এমনাক কালো 
মানুষদেরও, যাঁদও তাদের মধ্যে এর বিকাশ সভ্য ও সাদা মানুষের তুলনাই অনেক 
বৌশ । তথাঁপ, এট তাদের বপদ-বার্তা জানায় না, খাবার খ'জতে সাহাষ্যও করে 
না, তীর দ্গশ্ধময় পাঁরিবেশ এীক্সমোদের ঘুমে কোন ব্যাধথাত ঘটায় না বা 
বর্বরদের ক্ষেত্রে অর্ধগাঁলত মাংস আহার থেকে নিবৃত্ত করে না। ইউরোপায়ানদের 
মধ্যে প্রাণের অনুভ্ঁত একেক জনের ক্ষেত্রে একেক রকম এবং আম এই ব্যাপারে 


পরার অভ 8 উইল 


আরো 'নাশ্চত হয়োছ একজন "বখ্যাত প্রকাতিতবাবদ্‌কে পরাঁক্ষা করে, যার মধো 


৭। অধ্যাপক মূলারের এলিমেপ্টস অব ফিজিওলজি, ইংরেজী ভাবাম্তর, ১৮৪২, ২য় খণ্ড। 
পৃষ্ঠা নং ১১৭। অধ্যাপক ওয়েন, আযানাটমি অব ভার্টিব্রেটস, ৩য় খণ্ড, পৃষ্ঠা নং ২৬*; এ একই 
বইভে সিন্ধুঘোটকের উপর, প্রোক্রিয়েশন ইন ভওলজিকাল সোসাইটি, ৮ই নভেম্বর, ১৮৫৪ । 
আরে! দেখুন আর নক্পের, গ্রেট আর্টিস্টস্‌ এও আনাটমিষ্ট, পৃষ্টা নং ১*৬। আদিম বা! লুপ্তপ্রায 
এই অংশটি দৃশ্ঠত ইয়োরোপের অধিবানীদের তুলনায় নিগ্রো! এবং আষ্ট্রেলিয়ানদের ক্ষেত্রে কিছু 
বড়। দেখুন কার্ল ভোগটু, লেক্চারম্‌ অন্‌ ম্যান, ইংরেজী ভাবাস্তর, পৃষ্টা ১২৯। 

৮। দক্ষিণ আমেরিকার অধিবাসীদের প্রথর শ্রাণশত্তি সম্পর্কে অধ্যাপক হাসবোন্ডের বক্তব্য 
বথেষ্ট পরিচিত, অগ্ঠরাও তা সমর্থন করেছেন । মিং হজে] "28055 5৫ 195 7৭00016615 
?16119165 ইতনদি, গ্রন্থথও ১ম, ১৮৭২, পৃষ্ঠা ৯১ জোর দিয়ে বলেন যে তিনি পরীক্ষা ' করে 
দেখেছেন ষে নিগ্রো৷ এবং রেড ইতিয়ানর! তাদের স্রাণানুভূতি দিয়ে অন্ধকারের মধোও যে-কোন 
ব্যক্তিকে চিনতে পারে । ডঃ ডব্ল, ওগল প্র।ণশক্তি ও শরীরের তৈলাক্ত অঞ্চলের গ্নেশ্মিক বিল্লীর 
বর্ণগত উপাদান এবং তৎসহ শরীরের চামড়ার মধ্যে সম্পর্ক বিষয়ে কিছু কৌতুহলোদ্দীপক বিষয়: 
লক্ষ্য করেন। সেই জন্য, আমি পরবর্তী! সময়ে বলেছি দাদা বর্ণের জাঁতিগুলির তুলনার কালো 
বর্ণের জাতিগুলির স্রানানুভূতি প্রথর ও লুঙ্স্। দেখুন তার গবেধণাপত্রগুলি “মেডিকো- 
“চিররেজিক্যাল ট্রানজাকসনস”, লওন খণ্ড ও পৃউা! ২৭১। 


৯৪ 


এই অনু; অনুভীত অতান্ত বোঁশ এবং "তান তা প্রমাণও করেছেন । ক্রমাববর্তনের 
নীতিতে যারা বি“বাস করেন, তারা একথা সহজে স্বীকার করতে চাইবেন না 
যে মান্‌ষের ক্ষেত্রে ঘ্রাণশান্ত এখন যে অবস্হায় আছে, তা মানূঘের স্বোপাঁজত। 
উত্তরাধকারসূত্রে এই শেষ ক্ষমতা সে খুবই দুর্বল ও প্রাথামক অবস্হায় লাভ 
করেছে সেইসব আদম পূবর্পরূষদের কাছ থেকে, যানের কাছে ঘ্রাণশাস্ত ছিল 
অত্যন্ত প্রয়োজনীয়, কার্যকরী ক্ষমতাবাশঘ্ঠ এবং নিয়ামত ব্যবহারযোগ্য ॥ 
সেইসমস্ত প্রাণী, যাদের ক্ষেত্রে এই অনুভাতি যথেষ্ট বিকাশত, যেমন কুকুর বা 
ঘোড়া, তাদের ক্ষেত্রে কোন প্রাণী বা স্হানের স্ম:াত গভীরভাবে গন্ধের সঙ্গে য্ত। 
সম্ভবত এবার আমরা বুঝতে পারাছ ব্যাপারটা ক এবং এ বিষয়ে ড; মডস্লে 
ঠিকই বলেছেন, মানৃষের ক্ষেত্রে ঘ্রাণশান্ত শুধূমান্ত বিস্মত দশ্য বা স্হানের 
স্পষ্ট চলচ্ছাব ও অনুভাঁতি মনে করার ক্ষেত্রেই কার্যকরা? । 

নগ্ন মানূঘ স্পষ্টতই অন্যান্য 1ঘপদী বাঁদর জাতীয় প্রাণীদের থেকে আলাদা । 
পুরুষের দেহে বোৌশরভাগ জায়গায় তবু ইতস্তত ছড়ানো সামান্য রোম বা 
চুল দেখা বায়, কিন্তু মেয়েদের ক্ষেত্রে এটা প্রায় নৈই বললেই চলে । রোমশতার 
দিক দিয়ে বাভন্ন জাতগযীলর মধ্যে পার্থক্য রয়েছে, আবার একই জাতের 
সকলের রোম শুধু মাত্র পারমাণে নয়, অবদ্হানেও আলাদা হতে পারে। 
কোন কোন ইউরোপবাসীর কাঁধ একেবারে রোম শুন্য, আবার একজনের হয়ত 
ঘন রোমে আচ্ছাদিত। এ ব্যাপারে কোন সম্দেহ নেই যে, আমাদের শরাঁরে 
ছাঁড়য়ে থাকা রোম 'নিম্নশ্রেণীর প্রাণশদের শরীর জুড়ে সুধঘম রোমাচ্ছাদনের 
লুগ্তপ্রায় চিহ্ন [বিশেষ । একথা আরও ভালোভাবে বোঝা যায় যখন হাত-পা বা 
শরীরের কোন অংশে, প্রনো প্রদাহিত চ্হানে ওষুধপন্ত বা মালিশ লাগালে 
সেখানকার ধূসর রঙের পাতলা ছোট ছোট রোম কখনো কখনো “ঘন, লম্বা ও 
গাঢ় কালো রঙের চুলে পাঁরণত হয় । 

স্যার জেমস প্যাগেট আমকে জানয়েছেন যে, প্রায়ই একই পারবারভুক্ত কয়েক 
জনের ভ্রুপল্লবে দু একাঁট চুল দেখা বায় ঘা অন্যগ্যালর তুলনায় অনেক দীর্ঘ । 
এই সামান্য বৌশম্ট্যাটও উত্তরাধকার সূত্রে পাওয়া বলে আমার ধারণা । এই দীর্ঘ 
কেশগ্দুচ্ছ তাদের সুদুর পূব পুরুষদের প্রাতানাঁধ ্বরুপ, কারণ শিম্পাঞ্জ ও 
ম্যাকাকাস জাতীয় বাদরদের কোন কোন প্রজাতির মধ্যে চোখের উপরের রোমহনন 
চামড়া থেকে উৎপন্ন 'বাক্ষপ্ত কিন্তু রাঁতি মতো দীর্ঘ চুল দেখা যায়, বা 
আমাদের ভর সঙ্গে সাদশ্যযুক্ত । একই রকম লম্বা চুল কোন কোন বেবুনের 
রোমশ ভ্প্রদেশ থেকেও বোরয়ে থাকতে দেখা বায় । 


১৫ 


কৌতুহলোদ্দীপক হলো, ছ-মাস বয়ে বয়সের মানুষের ভুণ পাতলা প্শমের মতো 
রোম রোমবা, লানুগোয় ([:9)089 ) আবূত_ থাকে ।'মাস-পাঁচেকের সময় ভু ও 
মুখমণ্ডলে, বিশেষ করে মুখগহবরের চারপাশে মাথার চেয়ে অনেকবোশ পরিমাণে 
এরকম চুল দেখা যায়। এসারবট ( [25010:1006 ) একাট মেয়ে-ভ্রণে এমনাঁক 
গোঁফদাঁড়র আভাস পর্যন্ত দেখেছেন. 'কল্তু এ ঘটনা অস্বাভাঁবক একছু নয়, 
কেননা বকাশের প্রথমাবচ্হার বাহ্যচীরন্রলক্ষণে স্তী ও পুরুষের মধ্যে সাধারণত 
আরো অনেক ধরনের মিলই বর্তমান থাকে । ভুণের শর'রে রোমের আভমুখ ও 
বিন্যাস একজন প্রাপ্তবয়স্কের মতোই, যাঁদও নানাপ্রকার ভেদের সম্ভাবনা থেকেই 
' যায় । কপাল ও কানদাট সমেত সমস্ত শরীরজুড়ে বিস্তৃত থাকে ঘন রোমরা জ, 
কন্তু তাৎপর্যপূর্ণ ঘটনা হলো হাতের তালু ও পায়ের পাতা দহাট দেখা যায় 
মসৃণ, রোমহীীন, যেমন কিনা ঠিক দেখা যায় নিদ্নশ্রেণণর প্রাণীদেহে, চার হাত- 
পায়ের নীচে । এটাকে একটা সমাপতন বলে মেনে নেওয়া যেতে পারে না যে 
স্তন্যপায়ণ প্রাণীদের মধ্যে যারা রোমশ অবস্হায় জন্মায় সম্ভবত তাদের ভুণের 
শরীরে পশমের আচ্ছাদন লোমের প্রথম স্হায়দ আবরণের সূচনামান্্। জপ্ম থেকেই 
সারা শরীর ও মুখ ঘন রোমে আবৃত, এরকম তিন-চার জনের কথা নাথভুন্ত করা 
হয়েছে এবং এক্ষেত্রে নিঃসন্দেহে বলা যায় যে এই অদ্ভুত অবস্হা উত্তরাধকারসূতেই 
প্রাপ্ত ও দাঁতের অস্বাভাঁবক অবস্হার সঙ্গে সম্পাকিতি |» অধ্যাপক আ্যালেক্স ব্রাপ্ড 
আমাকে জানান ষে, ?তাঁন প'ম়ীন্রশ বছর বয়স্ক এক ব্যান্তর মুখের চুল একাঁট 
ভণের রোমের (1815০) সাথে তুলনা করে দেখেছেন যে তাদের গঠন-রীত 
প্রায় এক । তাই 'তাঁন মন্তব্য করেন, উপারউতন্ত ?বষয়টিকে চুলের বিকাশের ক্ষেত্রে 
তার সীমাবদ্ধতা এবং ক্লমব-ত্ধর কারণের প্রমাণ 'হসাবে দেখানো যেতে পারে । 
অনেক শিশুর পঠে লম্বা রেশমের মভো রোম দেখা যায় যা আম শিশু- 
হাসপাতালের একজন শল্য-চাকংসকের কাছ থেকে জেনোছ; তার কারণও 
সম্ভবত এই একই। 

ইদানীং পেছনের পেঘক দাতি (09509210: 10018: ) বা আকেল-দাঁত উন্নত 
সভ্যজাতের মানবের ক্ষেত্রে ক্রমশ অবল্হীগুর দিকে এগোচ্ছে । আকেল-দাঁতি 
অন্যান্য পেষক দাঁতের তুলনায় আকারে অনেক ছোট, যেমনাট দেখা যায় ?শম্পাঁঞজ ও 
ওরাংওটাংদের ক্ষেত্রে, এবং এদের মান্রদাট আলাদা করে ছেদক দাতি থাকে। কমবৌশ 


৯। অধ্যাপক আযালেক্স ত্রাণ সম্প্রতি এই বৈশিষ্ট্যগুলি সমেত এক রাশিক্পান পিতাপুত্রের খবর 
দিয়েছেন ৷ ছুজনেরই ছবি আঁমি প্যারিম থেকে পেয়েছি । 


৯৬ 


“সতেরো বছরের আগে আকেল দতি মাঁড় কেটে বেরোয় না এবং আম নাশ্চত যে 
অন্যান্য দাঁতের চেয়ে অনেক আগেই তা ক্ষয় হয়ে যায় বা পড়ে যায়; কোন কোন 
'দম্তশীবশারদ অবশ্য তা স্বীকার করেন না। আবার অন্যানা দাঁতের তুলনায় এই 
দতাঁট গঠন ও বিকাশকালের ক্ষেত্রে অনেক বোৌশ পারবর্তনশীল | অন্যাদকে, 
মেলানয়ান জাতির মধ্যে আক্কেল দাঁত তনাট আলাদা ছেদক দাঁতের সঙ্গে একত্রে 
থাকে এবং সাধারণত সুস্হ অবস্হাতেই থাকে; এরা অন্যান্য দাঁতের তুলনায় 
পৃথক আকারের হলেও ককোশয়ান জাঁতর ক্ষেত্রে তুলনামূলকভাবে এই পার্থক্য 
অনেক কম। অধ্যাপক শাফহাউসেন জাতিগীলর মধ্যে এই পার্থক্যকে সুঁচিত 
করেন এই ভাবে 2 সভ্যজাতগ্ালর ক্ষেত্রে চোয়ালের পশ্চাদাংশের আকার পবর্দাই 
ছোট, তার কারণ ?হসাবে আমার মনে হয়, নিয়ামত নরম এবং 1সম্ধ খাদ্য খাওয়ার 
যে-অভ্যাস সভ্যজাতগাীলর ক্ষেত্রে দেখা যায় তার ফলে তাদেরকে চোয়ালের 
কসরত খুবই কম করতে হয় ৷ মএব্রেম আমাকেজা নিয়েছেন যে, এখন আমোরকার 
বাচ্চাদের কছন মাঁড়র দাঁত তুলে ফেলা প্রায় একটা সাধারণ ঘটনায় এসে 
দাঁড়িয়েছে; কারণ স্বাভাঁবক দাঁতের পূর্ণ ?বকাশের জন্য যতটা দরকার ঠিক 
ততঢা চোয়ালের হাড় বাড়তে পারে না।১, 

পোঁস্টক নালীতে আম একা মান্র লু প্রায় অঙ্গের কথা জান, যাকে সকাম 
এর ভারামফর্ম আপেনডেজ (৬6000100000 20051709555 ০ 0১৩ ০96০0190) 
বলা হয়। সকাম হলো মন্দের শাখা বা বার্ধত অংশ বিশেষ, যা ক্যুল দ্য সাক-এ 
যেয়ে শেষ হয়েছে । কোন কোন নম্নশ্রেণীর তৃণভোজী স্তন্যপায়ী প্রাণীদের 
ক্ষেত্রে এট যথেষ্ট দীর্ঘ ৷ কোয়ালা (50918) জাতীয় ক্যাঙ্গারুর ক্ষেত্রে এট প্রায় 
তার পুরো শরীরের তিন গণেরও বৌশ লম্বা । কখনো কখনো দেখা বায় যৈ 
এট নীচের দিকে ব্লমশ সরু হয়ে আসছে কিংবা কয়েকাঁট ভাগে 'বিভন্ত অবস্হায় 
রয়েছে । খাদ্যাভ্যাস বা খাদ্যের পাঁরবর্তনের ফলে দেখা যায় সকাম কোন কোন 
শ্রাণীর ক্ষেত্রে খুব ছোট হয়ে এসেছে এবং ভারামফর্ম আপেনডেজ সেক্ষেত্রে 
এই হ্ৰাস প্রাপ্ত অঙ্গের লঃগ্তপ্রায় একাঁট অংশ 'হসেবে পড়ে রয়েছে। অধ্যাপক 
কানেসার্রীন মানুষের ক্ষেত্রে এর 'বাভন্ন আকারের 1নদর্শন সংগ্রহ করেছেন । 


১০। অধ্যাপক মতেগাজ। ফ্লোরেজ্স থেকে আমাকে লিখেছেন যে তিনি সাম্প্রতিক কালে মান,ষের 
বিভিন্ন জাতির শেষ ব! তৃতীয় মোলার দাত (আকারে বড়, পেষক দাত ) বিষয়ে পরীক্ষা নিরীক্ষা 
করেছেন এবং তিনিও এই একই নিদধান্তে পৌছেছেন, অর্থাৎ উচ্চতর বা হুসত্য .জাতিগুলোর 
'অধ্যে তৃতীয়পেষক ধত অপুষ্টিজনিত কারণে হয় ক্ষয়ে যাচ্ছে, নতুব! ক্রমাবনুপ্তির পথে । 


১৭ 


আযাপেনীডক্সের ক্ষুদ্র আকার এবং কানেসাত্রীনর সাক্ষ্য প্রমাণ থেকে এ 'সদ্ধাম্ত, 
করা যায় যে এ হলো এক লং প্রায় প্রাথ্থামক অঙ্গাবশেষ । ঘটনাক্রমে এট যেমন 
আদৌ না থাকতে পারে তেমান আবার কোন কোন ক্ষেত্রে দারুণ ভাবে বকাশত 
অবস্হাতেও দেখতে পাওয়া যেতে পারে । এর অবস্হানের অর্ধেক বা তিন ভাগের, 
দু'ভাগ জায়গাই কখনো কখনো এর আয়তনে ভরে যায়, আর শেষাংশ “চওড়া শস্ত 
হয়ে বেড়ে ওঠে ৷ ওরাংওটাং-এর আপেন্ডেজ বেশ লম্বা এবং কুপ্ডলীকৃত.. 
মানুষের মধ্যে এট হাসপ্রাপ্ত 'সকামের শেষপ্রান্তে দেখা যায় এবং সাধারণত 
চার থেকে পাঁচ হীন লম্বা হয়, যার ব্যাস মাত্র এক হীগ্চির এক-ততোয়াংশ 
এট শুধু যে অপ্রয়োজনীয় তাই নয়, কখনো কখনো মৃত্যুর কারণ; এ 
সম্পর্কে সম্প্রীতি আম দহাট ঘটনার কথা শুনোছ । ঘটনার কারণ কোন শল্তু- 
ক্ষুদ্র বস্তু, যেমন দানা খাদ্য, এর মধ্যে কোনক্রমে প্রবেশ করলে প্রচণ্ড দাহ ও. 
যন্ত্রণার সংাষ্ট হয় ।১১ 


শনচ্নশ্রেণীর 'কছু বাঁদর (৫0801028198), লেমূর ও মাংসাশগ প্রাণী এবং 
আঁধকাংশ ক্যাঙ্গারুর মধ্যে হাতের হাড়ের (00716759) শেষাংশে সুপ্রাকশ্ডিলয়েড 
ফোরামেন (50:9-০02011010 £0181061 ) নামে একাঁট ছিদ্র আছে, যার মধ্যে 
গদয়ে সম্মুখ হাতের প্রধান স্নায়ু এবং প্রায়শই প্রধান ধমনী আতির্রম করে। 
মানুষের বাহ্‌তে সাধারণত এই একই ধরনের "ছিদ্রের চিহ্ুমান্র দেখা যায়, যা কখনো 
কখনো হাড়ের 'বাঁশশ্ট বিকাশপদ্ধাঁতর মাধ্যমে বেশ উন্নত হয়ে ওঠে এবং 
সম্পূর্ণ হয় একপ্রস্হ আঁস্হবন্ধনী পেশীর সাহাযো । ডঃ স্টুথার্স১+, যান এই 
বিঘর়টা 'নয়ে বহুদিন ধরে কাজ করছেন, লক্ষ্য করেছেন যে এই অন্তত বোৌশষ্ট্য- 
কখনো কখনো উত্তরাধকারসত্রে প্রাপ্ত। একজন লোকের কথা তান বলেছেন যার 
সন্তানদের মধ্যে চারজনের ক্ষেত্রেই তাদের ীপতার মতো এই বৌঁশষ্ট্য লক্ষ্যণীয় । 
যাঁদ 'ছদ্রাট থাকে, তাহলে প্রধান স্নায়ু অবশ্যই এর মধ্য দয়ে আতিক্রম করে,. 
এবং স্পম্টতই বোঝা যায় যে এক্ষেত্রে তা নিচ্নশ্রেণীর সুপ্রাক ্ডিলয়েড 
১১। এম, সি, আুূর্তাস (9৮86 065 460 1)00065) এবং হাঁকেল (05503680108 ' 
70111010816 ) উভয়েই উল্লেখ করেছেন যে এই লুপ্তপ্রায় অঙ্গ কখনে। কখনো মৃত্যুর কারণ। 
১২। বংশান,্রম প্রসঙ্গে দেখুন, ডঃ ই,ধার্পের "লান্সেট”* ১৫ই ফেব্রুয়ারি, পংঃ ৮৭৩ এবং অপর' 
এক গবেবণাপত্র এ একই বইতে যার প্রকাশকাল ২৪শে জান,য়ারি, ১৮৬৩, পৃষ্ঠা ৮৩। আমার 
জানা খবর অন,যায্ী ডঃ নবাই সম্ভবত শ্রথম শারীরবিদ্‌ যিনি : মান,যের দেহে এই অদ্ভুত গঠনের 
প্রতি দৃষ্টি আকর্ধণ করেছিলেম ; দেখুন তার “গ্রেট আর্টস এও আযানাটমিন্টস্‌", পৃষ্টা ৬০। 


আরে দেখুন ডঃ গর বার-এর গুরুত্বপূর্ণ স্মতি-কথা, 80116117006 14590. 000 06 ৪৫০. 
৮0151900018”, খণ্ড ১৯ পৃষ্ঠা ৪৪৮। 


১৮ 


ফোরামেন-এর ল্গ্প্রায় অংশের অনুরূপ | অধ্যাপক টানার হসেব করে 
দেখিয়েছেন যে বর্তমানে মানুষের আঁচ্হকাঠামোর শতকরা একভাগের মধ্যে 
এটিকে দেখতে পাওয়া যায় । 'কল্তু ঘটনাক্রমে যাঁদ মানুষের মধ্যে পনরায় এর 
'বকাশ ঘটে, সম্ভবত তা হবে উচ্টোপথে, পুনরায় সেই প্রাচীন অবচ্ছায় ফিরে 
যাবার জন্যে : কারণ, উচ্চ শ্রেণীর বাঁদরদের ( ০25010099728) মধ্যেও বর্তমানে 
এট অনুপাঁস্হত । 


মানুষের বাহুর হাড়েকখনো সখনো আর একাঁট ফোরামেন বা'ছদ্র দেখা যায়, ষাকে 
ইশ্টার-কাঁণ্ডলয়েড বলে । সবসময় না হলেও 'বাঁভম্ন জাতের বনমানুষ, গরিলা, 
বাঁদর এবং এই জাতীয় অনেক নম্নশ্রেণীর প্রাণীতে মাঝে মাঝে এর দেখা মেলে । 
উল্লেখযোগ্য হলো যে এই 'ছদ্রাট মানৃঘের মধ্যে এখনকার তুলনায় অনেক বৌশ 
দেখা যেত প্রাচঈনকালে। মি বাস:কে৯ এই বিষয়ে 'নম্নালাখত তথ্যসমূহ 
যোগাড় করেছেন 2 অধ্যাপক ব্রোকা “প্যারসের দাক্ষণ ভাগের কবরখানা থেকে 
সংগৃহণত শতকরা সাড়ে চার ভাগ বাহুর হাড়ে 'ছদ্রাট লক্ষ্য করেছিলেন; এবং 
ওরানতে (0:075 ) ভ্রোজজ যুগের মাঁটর গহ্বর থেকে পাওয়া বাঁতশট 
প্রগণ্ডাঁস্হির (1,751 ) মধ্যে আটাটিতে এই 'ছদ্রু দেখোছলেন 7 কন্তু 'তীন 
.মনে করেন এই অস্বাভাঁবক অনুপাত সম্ভবত পারবাঁরক কবরখানার (চ819115 
5৪01) কারণে । ম"সিয়ে দুপোঁ আবার রেইনাডয়ার যুগের লেসী-উপত্যকার 
গুহাতে শতকরা ত্রিশ ভাগ 'ছিদ্ুযুস্ত হাড় দেখোঁছলেন; যেখানে ম"ীসয়ে লেগুয়ে 
আজার্তু'রের ডলমেন (901056)% এ রাক্ষত শতকরা প'"চশ ভাগ দেহে এই "ছিদ্র 
'লক্ষ্য করোছলেন এবং মশীসয়ে প্রুানার বে একই অবস্হায় ভোরেল ( ৬৪:৪1) 
.থেকে পাওয়া হাড়ে এর সংখ্যা দেখোঁছলেন শতকরা ছাঁব্বিশভাগ । লক্ষণীয় যে 
মশীশয়ে প্রুনার বে-র 'ববাত অনুসারে এই অবচ্হা গুয়াস (6981)000০) আঁচ্হ- 
কাঠামোয় খুবই সাধারণ ঘটনা ।” কৌতুহলোদ্দীপক যে, প্রাচীন জাতিগীল এই 
বঘয়ে ও অন্যান্য আরো অনেক বিষয়ে সাম্প্রাতককালের তুলনায় অনেকবোশ তথ্য 


১৩। “অন্‌ দি কেতস অব জিব্রালটার"" 'ট্রানঙ্গাক্শন ইন ইন্টারন্তাশনাল কংগ্রেন অব 
প্রিহিস্টোরিক্যাল আফ্কিওলজি”, তৃতীয় অধিবেশন, ১৮৬৯, পৃষ্টা ১৫৯। অধ্যাপক ওয়াইম্যান 
সম্প্রতি দেগ্রিয়েছেন যে ( ধর্থ বাধধিক রিপোর্ট, পিয়াবডি মিউজিয়াম, ১৮৭১, পৃষ্ঠা ২*), পশ্চিম 
'আমেরিক| ও ফ্লোরিডা অঞ্চলের প্রাচীন টিপিগুলির গধ্যে কবরস্থ যান,ষের শতকরা। একত্রিশ 
“ভাগের হাড়ে এই ছিন্র আছে। একই জিনিস নিগ্রোদের মধ্যেও খুব বেশি দেখা যায়। 

ক ডলমেন--ঢুইটি খাড়া প্রস্তর খণ্ডের উপর-রাধ। প্রস্তরখণ্ড বিশেষ । 


৯৯ 


হাঁজর করে, যা নিম্নশ্রেণীর প্রাণীর সাথে গভীর সাদশ্যযৃত্ত। প্রধান কারণ। 
সম্ভবত প্রাচীন জাতিগ্ীল তাদের সুদূর অমানুষ পূরপুরুষদের দীর্ঘ বংশ-- 
সাঁরর অপেক্ষাকৃত নিকটবতরঁ। 

মানুঘের ক্ষেত্রে অণান্রকাস্হ (০5 ০০০৫৯), অন্যান্য কসেরুকা বা মেরুদণ্ডের 
অংশের (৮৪:৫১:৪৫) সাথে যা পরে আলোচনা করা হবে, বাঁদও লেজের কাজ, 
করে না কিন্তু অন্যান্য মেরুদণ্ডী প্রাণীদের তা যথেন্ট কর্মক্ষম । মানুষের ভুণের, 
প্রাথীমক অবস্হায় এই অংশাঁট যে বেশ প্রত্যক্ষ ও শেষ প্রান্ত থেকে কিছুটা, 
বাঁদ্ধত, তা যে-কোন ভুণের ছাঁবতেই দেখা যেতে পারে (ছাঁব-১)। এমনকি, 
জন্মের পরেও কোন কোন দুল ক্ষেত্রে অংশাঁট ছোট, কিন্তু লেজের প্রাথথীমক 
লুপ্ত অংশের পরিচয়সহ .বাইরে বোৌরয়ে থাকে ।১৪ সাধারণত মান্র চারাট 
কশেরুকা নিয়ে গাঁঠত এই অন্যান্রকাঁস্হ আকারে বেশ ছোট এবং দংঢুসম্বদ্ধ ; 
এবং এগল যে গঠনের প্রাথাীমক বা আদম রূপের অবশেষ 'হসাবে রয়েছে তা 
বোঝা যায়, কেননা মেরুদণ্ডের তলস্হিত কোন অংশ ছাড়াই এগাল শুধুমান্ত 
মধ্যঅংশকে (০610410 ) ধারণ করে থাকে । কতকগযীল ছোট পেশনত"্তুর 
আবরণে ঢাকা থাকে এরা । যে পেশীগ্দালর একাঁটকে অধ্যাপক টানরি-এর' 
মতে থেইল (8611৬ ) নামে আঁভাঁহত করা হয়, যা লেজেরই থুব প্রার্থীমক: 
পুনরাবাত্--এমন একটি পেশী যা বহ স্তন্যপায়ী প্রাণীর ক্ষেত্রে দারুণ- 
ভাবে বিকশিত হয়েছে । 


মানুষের সুঘুদ্নাকান্ড পঞ্ঠদেশের শেষ প্রান্ত বা প্রথম “লাম্বার' (10208: )' 
কশেরুকা পর্যন্ত গেছে । কিন্তু সরু সৃতোর মতো একটা তন্তু ( 21072 
(:0210916 ) মেরুনালীর সেক্লাল অংশের অক্ষ বরাবর নেমে গেছে, এমনাক 
কখনো সেটাকে অনবীন্রকাঁস্হর পিছন পর্যন্ত দেখা যায়। এই তন্তুর উধর্থাংশ, 
অধ্যাপক টানারের মতানুসারে, নিঃসন্দেহে সুযুদ্নাকাণ্ডের অনুরূপ, কদ্তু 
নদ্নাংশ শুধুমাত্র পায়ামেটার (0190290:) বা স্নায়ুতদ্রের ঝিজ্লী দিয়ে 
তোরি। এক্ষেত্রেও অণনীব্রকাস্হি মেরুদণ্ডের মতো গুরুত্বপর্ণ কাঠামোর অবশেষ, 
১৪। অধ্যাপক কীত.রফাজ সাম্প্রতিককালে এই বিষয়ে কিছু তথ্য যোগাড় করেছেন, 
*চু২5৬ ৫69 ০0015 5015100100093”7, ১৮৬৭-৬৮, পৃষ্ঠা ৬২৫। ১৮৪* সালে ফ্লিথমান্‌ এমন; 
লেজবুক্ত একটি মান,ষের ক্রু প্রদর্শন করেছিলেন বা! সচরাঁচর দেখা যায় না, এটা মেরুদণ্ডের 
সাথে যুক্ত ছিল; লেজটিকে বহু শীরীরবিদ আরল্যানজেন-এর প্রাণিতত্ববিঘদের আলোচনা-সভায়- 
উপস্থিত থেকে খুষ্টিয়ে পরীক্ষা, করেন। [ জরষ্টবাঃ মার্শালের “150. 6112001-30050 /১:০1% 
511 29019819”, ডিসেম্বর ১৮৭১ ]। 
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বলে বিবোচত হলেও তার সাথে মেরুনালীর কোন যোগ নেই। অধ্যাপক 
টানারের কাছে আম কৃতজ্ঞ, কারণ [তান দৌখয়েছেন অন্যন্রিকাঁস্হ নিম্নশ্রেণীর 
প্রাণদের লেজের সঙ্গে কতটা সাদ-শ্যযাস্ত । অধ্যাপক লুসংকা কিছাদিন আগে 
অনত্রিকাঁস্হর শেষ প্রান্তে খুবই অন্ভুত কুগ্ডলীকৃত একাঁট অংশ আবিচ্কার 
করেছেন, যা মধ্য-সেরাল ধমনীর সাথে সংষুন্ত এবং এই আঁবজ্কার অধ্যাপক 
ক্লাউস ও অধ্যাপক মেয়ারকে একাঁট বাঁদর (009০5003 ) ও একাঁট বিড়ালের লেজ 
নিয়ে পরীক্ষায় উৎসাহত করোছল । উভয়ক্ষেত্রেই তাঁরা একইরকম কুণ্ডলীকৃত 
অংশের সদ্ধান পেয়েছেন, যাঁদও তা ঠিক শেষপ্রান্ত নেই। 


জননপ্রাক্রয়ায় এমন কিছ7 কিছু অঙ্গের বাবহার আছে বা এখন প্রায় প্রাথীমক বা 
লংপ্ত অঙ্গের পযঁয়ে এসে পেশছেছে। যাঁদও এগাঁল পূর্বের ব্যাপারগাীলি থেকে 
একাঁট গুরুত্বপর্ণ বিষয়ে আলাদা । এখানে আমরা এমন অঙ্গ বা অঙ্গেরঅংশ নিয়ে 
আলোচনাকরব না বা প্রজাতিগুলির মধ্যে আর কার্ধক্রী অবচ্ছায় নেই, কিন্তু 
প্রজাতির দুট ীবপরীত 'লঙ্গের মধো একাঁটতে কার্যকরী এবং অন্যাটিতে ?নতান্ত 
প্রাথামক কার্যকরণী অবশ্হায় রয়েছে। তথাপি, এই প্রাথামক অঙ্গের উৎপাত্বর ব্যাখ্যা 
করা কঠিন, পূবের মতো প্রত্যেকাঁট প্রজাতির স্বতন্ত্র উৎপাত্তর ব্যাখ্যা এক্ষেত্রে 
যথেম্ট না হলেও আ'ম বলব যে,নতাম্ত উত্তরাধকারপ্রথাই এই ক্ষেত্রে কাজ করে, 
যা একাঁট 'লঙ্গ প্রাপ্ত হলে অন্য লিঙ্গে অংশত স্হানাম্তাঁরত হয়। এখানে আম এই 
ধরনের কয়েকাঁট লগ্তপ্রায় অঙ্গের উদাহরণ দেব । আমরা সকলেই জান যে মানুষ 
সমেত সমস্ত স্তন্যপায়ণ প্রজাতির পুরুষদেরই প্রাথীমক দৃশ্ধ-গ্রীষ্হ আছে । কোন 
কোন ক্ষেত্রে তা যথেষ্ট বকাঁশত হয়ে ওঠে এবং প্রচুর দুধ উৎপাদন করতে পারে । 
উভয় 'লঙ্গের মধ্যে এই দগ্গ্রান্হর সামায়ক সাদশ্য চোখে পড়ে, যেমন হামে 
আক্রান্ত হওয়ার সময় উভয়েই স্ফীত হয়ে ওঠে । ভোৌঁসাঁকউলা প্রোসটাটিকা 
( ৬6৩10019 10195080109, ), যা অনেক প্রণয় স্তন্যপায়ণর শরীরে থাকে, 
সংযান্তনালীসহ জরায়ুর অনুরূপ--একথা সব্বীকৃত । এই দেহযম্্ সম্বন্ধে 
অধ্যাপক লওকার্ট-এর 1সধ্ধান্তের যৌন্তকতা স্বীকার না করে উপায় নেই ॥ 
বিশেষতঃ সেই সমস্ত স্তনাপায়ী প্রাণীদের ক্ষেত্রে একথা আরো স্পম্ট যাদের 
স্ত্রীদের ক্ষেত্রে জরায়ু দুটি ভাগে বিভন্ত থাকে১ এবং তাদের পুরংষদের 


১৫। লিউকার্ট, টডের “সাইক্লুপিডিরা! অব আনাটমি”* ৪র্থ খও, পৃষ্ঠা ১৪১৫ । মান,যের এই 
অঙ্গটির দৈ্য এক ইঞ্চির এক চতুর্থাংশ বা অর্ধেক, কিন্তু অন্তান্ত অনেক লুণ্ডপ্রায় অঙ্গের মতে। 
এটি বিকাশের ক্ষেত্রে অন্টান্ঠ বৈশিষ্টাসহ' পরিবর্তনশীল । | 
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ভোঁসাঁকউলাও অনুরূপভাবে 'বিভন্ত ৷ জননতন্দের অন্তর্গত আরো কিছ? লুপ্ত 
প্রায় জঙ্গের কথা এখানে দণ্টাম্তস্বরূপ উদ্ধৃত করা হলো না। 

এখানে যে তনাট গুরুত্বপূর্ণ তথ্যের উদাহরণ উল্লেখ করা হলো, তা অন্রান্ত ॥ 
'আরাজন অফ দস্পাঁসজ'এ যেভাবে 'বশদে বলোঁছ, এখানে তার পুনরাবাত্ত 
অর্থহীন । একই শ্রেণীর অন্তর্গত সমস্ত প্রাণীদের শারশীরক কাঠামোর সাদশ্য 
বেশ বোঝা যায় যাঁদ আমরা তাদের একজন সাধারণ পূব্পুরুষের কথা স্বীকার 
করে নিই এবং 'বাভল্ব সময়ে পারবার্তত অবস্হায় নিজেদের মানয়ে নেবার 
যোগাতার কারণে তাদের পার্থক্যের কথা মনে রাখি । অন্য কোন মতবাদের ছারা 
মানুষ বা বাঁদরের হাত, ঘোড়ার পা, সীল মাছের পাখনা, বাদুড়ের ডানা 
ইত্যাদির মধ্যে গঠনগত সাদ্‌শ্যের ব্যাখ্যা করা সম্ভব নয় ।১৬ একই আদর্শ ছক 
অনুযায়ী তারা গাঁঠত হয়েছে বলে ধরে নেওয়া নিশ্চয়ই কোন বৈজ্ঞানিক চিন্তা 
ধারা প্রস্ত ব্যাখ্যা নয়। বিকাশের ক্ষেত্রে ভুণের শেষ দশায় আমরা পাঁরচ্কার 
ভাবে পাঁরবর্ত নের মূলনীতি কিভাবে হঠাৎ কার্যকরা হয় এবং অনুরূপ সময়ে 
বংশানুসরণ করে কেমন আশ্চরযজনকভাবে ভ্রণগ্াল কাঠামো ও গঠনে 
শবাভম্নতা প্রাপ্ত হয় সেটা বুঝতে পার এবং মোটামুটি সাঁঠকভাবে তাদের একই 


১৩; অধ্যাপক বিয়ানকনি' সম্প্রতি প্রকাশিত ছবিসহ একটি চমৎকার বইতে, (19010107)0 
চ0৫ 1015101৩০18" 0105" 11506199130101765, ১৮৭৪ ), দেখাতে চেয়েছেন যে, উপরোলিখিভ 
এবং অন্তান্ ক্ষেত্রে অনুরূপ গঠন-কাঠামে! তাদের ব্যবহারিকতা অন,যায়ী যাস্ত্রিক নীতিতেই 
সম্পূর্ণভাবে ব্যাণ্য! কর! সম্ভব । সম্ভবত আর কেউই এত ভালোভাবে দেখাতে পারেন নি যে 
এই ধরনের গঠন-আকৃতি কী আশ্চর্যভাবে এদের মুখ্য উদ্দেশ্যের জন্ত উপযোগী হয়ে ওঠে এবং 
আমি মনে করি এই উপযষোগীকরণ প্রাকৃতিক-নির্বাচনের মতবাদ দ্বার ব্যাথা! করা সম্ভব । 
বাছুড়ের ডান। পরীক্ষা! করে তিনি (বিয়ানকনি ) য। উপস্থিত করেন (এই বইয়ের ২১৮ পৃষ্ঠায় ), 
অগুস্ত কৌৎ-এর কথা ধার করে বল! যায়-_“আমার কাছে তা শুধুমাত্র একটি অধিতত্বগত 
(1756901951081) নীতি বলে মনে হয়', অর্থাৎ সংরক্ষণ হলো-প্রাণীর ত্তম্যপায়ী প্রকৃতির 
অখণ্ডত” | করেকটি ক্ষেত্রে মাত্র তিনি আদিম ব! লুপ্তপ্রায় অঙ্গের আলোচনা! করেছেন এবং 
তাও আবার সেই সমন্ত অঙ্গ বা এখনো! আংশিকভাবে আদিম ব৷ প্রাথমিক, যেমন, গরু বা! 
শুয়োরের এমন থুর যাচমাটি স্পর্শ করে না। তিনি নুপষ্টভাবেই দেখিয়েছেন ওট! তাদের এখনো! 
কাজে লাগে । এটা দুর্ভাগ্যজনক যে তিনি এক্ষেত্রে গরুর চোয়াল কেটে উঠতে পার। কৃদস্ত ব! 
চতুষ্পদ পুরুষপশুযেয় ছুগ্ধগ্রস্থি বা গুবরে পোকার ডানা যা কাধের ডান1-আচ্ছাদনের মধ্যে থাকে 
ব। ফুলের গঞ্ভ-কেশরের চিহ্ন ব1 বিভিন্ন :ফ.লের পুং-কেশর এবং আরে। অনেক বিষয়ে আদৌ 
'ালোচনা করেন নি। যদিও আমি দারুণভাবে অধ্যাপক বিয়ানকনির কাজের প্রশংস। করি, 


তবু আমার মনে হয় যে অধিকাংশ প্রাণীতত্ববিদের মধ্যে এই ধারণা! এখনো অক্ষত বে অনুর্প 
গঠন-আকৃতিকে নিছক অভিযোজনের নীতি দিয়ে ব্যাখ্যা কর! সম্ভব পর নয়। 


৬, 


-পূবপৃরুঘের কথা স্মরণ করায়। মানুঘ, কুকুর, সীল, বাদুড়, সরীসপ 
ইত্যাঁদর ভ্‌ণ প্রথম অবস্হাতে আলাদা করা কঠিন, অন্য কোন অনুমান হারা 
এই চমৎকার ঘটনার ব্যাখ্যা করা এখনও সম্ভবপর হয় ন। আদম বা লুগ্তপ্রায় 
অঙ্গের আঁস্তত্বের কারণ 'হসেবে আমরা বড়জোর অনুমান করতে পারি যে, 
আমাদের পূর্বপুরুষরা এককালে এই সমস্ত অঙ্গকেই পাঁরপতর্ণ সক্ষমতায় 
ব্যবহার করোছলেন, এবং জাঁবনষাপনের অভ্যাস-পাঁরবর্তনের ফলে এ সমস্ত 
অঙ্গগাঁলির ব্যবহার কমে যাওয়ায় ক্রমশ ছোট হয়ে গেছে বা কোথাও বাবহারের 
অযোগ্য হয়ে পড়েছে অথবা স্বাভাঁবক 'নবাঁচনের ফলে ক্রমশ অপ্রয়োজনীয় 
হয়ে পড়েছে । সুতরাং আমরা বুঝতে পারছি, াকভাবে মানুঘ এবং অন্যান্য 
মেরুদশ্ডা প্রাণী একই সাধারণ কাঠামোয় তৌর, কিভাবে তাদের সকলকে বকাশের 
একই প্রাথামক পবয়ি আঁতক্রম করতে হয়েছে, এবং কেনই বা তাদের লুগ্তগ্রায় 
আদম অঙ্গগ্বালও এক । ফলে, তাদের বংশধারার সাদশ্যও আমরা স্বাঁকার 
করতে বাধ্য । যেকোন অন্য মত গ্রহণ করার আগে আমরা যাঁদ একটু আমাদের ও 
চারপাশের অন্যান্য জীবজদ্তুদের শারীরক গঠনকে 'মাঁলয়ে দোখ, তাহলেই 
চারের ক্ষেত্রে কোন ভুল হবে না। এই 'সদ্ধাম্ত আরো জোরদার হবে যাঁদ আমরা 
গোটা প্রাণীজগতের দিকে তাকাই এবং তাদের সাদৃশ্য ও শ্রেণী বিভাজন থেকে 
প্রাপ্ত তথ্যসমূহ, ভৌগোলিক বিভাজন ও ভূৃতাণত্বক উত্তরাধকারের(জীবান্মঘাটত) 
গ্রমাণসমূহ বিচার করে দৌখ । আমাদের পর্বপনরুষরা যে রকম স্পধরি সাথে 
বলতেন যে তাঁরা দেবতাদের অংশ, তা যাঁদ আমাদের 'সম্ধান্তকে কখনো প্রভাবিত 
করে, তাহলে সেটা হবে 'আমাদের স্বাভাবক সংস্কারমান্র। কিন্তু এন এক 
দিন আসবে, যখন লোকে শুনে আশ্চর্য হবে যে প্রকাতিতত্বাবদরা, যাঁরা কনা 

. মানুষ ও অন্যান্য স্তনাপায়শ প্রাণীদের তুলনামূলক শারীরিক গঠনতত্ব ও বিকাশ 
নিয়ে গবেষণা করেছেন, তাঁরা কীভাবে ্বাস করতে পারতেন যে প্রত্যেকাট 

“প্রাণীর ক্ষেত্রেই আলাদাভাবে সজনের নিয়ম কাজ করেছে বা করছে । 


৮৬. 


দ্বিতীয় পরিচ্ছেদ 


নিদ্নতর কোন জৌবক গঠন থেকে ববাঁতত হয়ে মানুষে উত্তরণের ধরন । 


মানুষের শারীরিক ও মানাসক গঠনের পরিবর্তনশীলতা-উত্তরাধিকার-_রপান্তরের কারণসমূহ-_- 
দানুষ এবং নিম়শ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যে রাপান্তরের একই শৃত্রসমূহ--জীবনের বিভিন্ন অবস্থার" 
প্রত্যক্ষ ক্রিয়া-_বিভিন্ন অজ-্প্রত্যঙ্গের বধিত ব্যবহার ও অব্যবহারের ফলাফল- সীমিত বিকাশ-_ 

পুনরাবর্তন--পারম্পরিক সম্পর্কযুক্ত রপাস্তর--বৃদ্ধির হার--বৃদ্ধিকে রোধ করা- প্রাকৃতিক- 
নির্বাচন- পৃথিবীতে মানুষই সবচেয়ে আধিপতা “বিস্তারকারী প্রাণী-তার শারীরিক কাঠামোর 

গুরুত্ব--তার সোল। হয়ে দাড়াতে পারার পিছনের কারণসমূহ--তার ফলে কাঠামোগত পরিবর্তন: 
_-্বস্তের আয়তনের ক্রমহাস-_-করোটির বধিত ও পরিবতিত আকার-_রোমহীন নগ্রতা--লেজের 
অনুপস্থিতি-_মামুষের প্রতিরোধহীন অবস্থা । 


এটা স্পণ্ট প্রতীয়মান যে মানুষের মধ্যে নানান বৈসাদশ্য আছে । একই জাতের" 
দু'জন মানৃঘকে দু'রকম দেখতে । আমরা কয়েক লক্ষ মানুষের মুখ তুলনা 
করে দেখলে দেখব যে প্রত্যেকেই স্বতদ্ত্র। শরীরের 'বাঁভল্ন অঙ্গ-্রত্যঙ্গের 
অননপাত ও আয়তনেও পার্থক্য রয়েছে প্রচুর ৷ যেমন, পায়ের দৈর্ঘ্য ।১ পাঁথবীর' 
কোন কোন অংশে লম্বাটে ধরনের এবং অন্যত্র ছোট মাপের করোটি দেখা যায়, 
এমনাঁক একই জাতির সীমিত পাঁরসরেও গড়নের যথেষ্ট পার্থক্য লক্ষ্য করা যায়, 
যেমন আমোরকার ও দীক্ষণ অল্ট্রৌলয়ার প্রাচীন উপজাতি । বিশেষ করে অস্ট্রে 
গলয়ার আ'দবাসীরা, প্যারা রস্তের শুষ্ধতায়, আচার ব্যবহার ও ভাষার 'বশৃদ্ধতাক্ন 
সম্ভবত আঘ্তীয়,'--এমনাক স্যাণ্ডউইচ দ্বীপের মতো চারপাশে সমুদ্র দিয়ে 
ঘেরা স্হানের আধবাসীদের ক্ষেত্রেও করোটর গঠনে এই পার্থক্য থাকতে. 
পারে। একজন বিখ্যাত দম্তাঁবশারদের মতে, মুখাবয়বের মতো দাঁতের গঠনেও 
প্রচুর পার্থক্য রয়েছে । প্রধান প্রধান ধমনশর গাঁতপথ এত অস্বাভাবক রকমের, 
আলাদা যে অক্গ্তোপচারের কারণে ধমনীর গাঁতিপথ সম্পকে একটা সাধারণ সন্ধে 
পেশছনোর জন্য ১০৪০- শবদেহ পরীক্ষা করে দেখতে হয়েছে। মাংসপেশন 
স্পষ্টতই পাঁরবর্তনশীল, যেমন অধ্যাপক টানার দেখেছেন পগ্ঠশজনের মধ্যে, 


১। “ইনভেষ্টিগেশন ইন্‌ মিলিটারী আও আনথেপলজিক্যাল স্ট্যািস্টিক্দ্‌ অব আমেরিকান, 
দোলজারস্‌"',বি, এ' গোল্ড" ১৮৬৯, পৃষ্ঠা ২৫৬। 


৪ 


দুজনের পায়ের পেশীও একেবারে একরকম নয় এবং কোন কোন ক্ষেত্রে উল্লেখ 
যোগা বিচ্যাতও রয়েছে । তান আরও বলেন, পায়ের সাঠক পেশীগত ছন্দ 
অনেক সময়ই 'বাঁভন্ন [বিচ্যাতসাপেক্ষে পারবার্তত হয়েছে । মিঃ জে উড ৩৩ জন: 
বান্তর মধ্যে ২৯৫ পেশীর অসামঞ্জস্য এবং অন্য একাট ৩৬ জনের দলে প্রায় 
৫৫৮ট পার্থকা নাথভুক্ত করেছেন । শরীরের দুশদকে একইরকম পার্থক্যকে 
এক্ষেত্রে একাঁট পার্থক্য হিসাবেই ধরা হয়োছিল। শেষের 'ঘটনাটতে ৩৬াঁটর মধ্য 
একাঁটও “শারীরতত্বের বইতে ছাপা পেশী-বাবচ্হার সাধারণ বর্ণনার সঙ্গে সম্পূর্ণ 
মেলে নি।” একাঁট বিশেষ ক্ষেত্রে একই দেহে ২৫ট স্বতন্ত্র অস্বাভাবকতা লক্ষ্য 
করা গেছে। একই পেশী নানাদিক থেকেই আলাদা হতে পারে। সেকারণে 
অধ্যাপক ম্যাকাঁলস্‌টার হাতের পামারস আসেসোরয়াস (0810095 
80089301105 ) পেশীতে কম করে কুঁড়ীট ভিন্ন রূপান্তরের কথা উল্লেখ: 
করেছেন । বিখ্যাত শারীরতবাব্দ অধ্যাপক উল্‌ফ জোর দিয়ে বলেছেন, 
শরীরের ভিতরের অংশগাঁল (106008]  %15০608 ) বাইরের তুলনায় অনেক 
বোশ পারবঙনশীল ॥ অন্তবর্তী অংশের প্রচালত উদাহরণ টেনে লেখা একটা 
প্রবম্ধে তান প্রায় মানুষের মুখসৌন্দর্যের মতো ক'রে যকৃত, ফুসফুস, কিন? 
ইত্যাঁদ নিয়ে আলোচনা করেছেন । 

ভন্ন ভিন্ন জাতির মধ্যে পার্থক্যের কথা বাদ দিলেও একই জাতির মধো মানাঁসক 
গঠনের বৈসাদশ্য বা ভিন্নতা এত বোৌশ পারাঁচিত যে সে সম্বন্ধে এখানে আর 
নতুন কিছু বলার নেই । নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যেও এই পাথক্ক্য রয়েছে। 
জন্তু-জানোয়ার 'নিয়ে যাঁদের ওঠাস-্বসা, তাঁরাও একথা স্বীকার করেন এবং 
সাধারণত কুকুর.বা গৃহপালিত পশুর বেলায়ও একই 'জানস আমরা দেখতে, 
পাই । ব্রেহাম বিশেষভাবে উল্লেখ করেছেন যে তিনি আক্রকাতে যে-সমস্ত বাঁদরকে 
পোষ মানিয়ে 'ছিলেন তারা প্রত্যেকে অচ্ভুতরকম আলাদা আলাদা প্রবণতা ও 
মেজাজের আঁধকারা 'ছিলু। 'চাঁড়য়াখানার ভারপ্রাপ্ত কর্মচারীরা আমাকে একাঁট 
বাঁদর দোখয়োছলেন যার বুদ্ধিমত্তা রীতিমতো উল্লেখযোগ্য ৷ অধ্যাপক রেনগ্যার: 
প্যারাগুয়েতে একই প্রজাতির কিছ বাদরের আলাদা আলাদা মানাঁসক বৈশিষ্টোর 
কথা জোর 'দয়ে বলেছেন এবং তাঁর মতে এই পার্থকা অংশত সহজাত এবং অংশত, 
শক্ষা ও প্রযদ্ত আচরণের ফল । ৃ 
বংশগাঁত নিয়ে আম অনান্র এত বশদে আলোচনা করোছি যে এখানে দু'একাঁট 
কথা ছাড়া আর কছন বলার নেই। নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের তুলনায় মানুষের ক্ষেন্ে 
বংশগত সম্বন্ধে অনেক তথ্য যোগাড় করা হয়েছে, ষার কিছু ছু অত্যন্ত 


দে 


'গৃরত্থপূর্ণ । অবশ্য নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের জন্য সংগৃহত তথ্যও খুব কম 
-নয়। তাই মানসিক গণ প্রসঙ্গে বংশগাঁতর প্রভাব ( 0:82500155107,) আমাদের 
পোষা কুকুর, ঘোড়া বা গৃহপালত জন্তু-জানোয়ারের মধ্যে দেখা যায়। 
আঁধকল্তু গবশেষ স্বাদ ও অভ্যাস, সাধারণ বাক, সাহস, ভালো ও বদ মেজাজ 
প্রভূতি নিশ্চিতভাবেই উত্তরপ্দরুঘে বতয়ি ৷ মানুষের মধ্যে এই ঘটনা আমরা 
প্রায় প্রতোকাঁট পাঁরবারেই দোখি। এবং আমরা মিঃ গ্যাঞ্টনের' কাছ থেকে 
জেনোছ যে প্রাতভা 'বাবধ মানাসক গণের এক জাঁটল ও চমৎকার যৌগমান্ন এবং 
সেটা উত্তরপুরুষে বতাঁয়, আবার অন্যাদকে 'মানাঁসক ক্ষমতার হ্রাস, মানাঁসক 
' অস্ুস্হতা প্রভূ তিও 1নাশ্চতভাবেই বংশগাঁতর সঙ্গে সম্পাকত। 

পাঁরবর্তনের কারণ প্রসঙ্গে আমরা প্রায় সমস্ত ক্ষেত্রেই অন্তর, কিদ্তু িম্দশ্রেণীর 
প্রাণীদের মতো মানুষের ক্ষে্রেও দেখা যায় যে তারা অবস্হার এন কতকগ্যাল 
সম্পকে উপর দাঁড়িয়ে আছে যার মধ্যে দয়ে প্রত্যেকাঁট,প্রজাতিকে কয়েক পুরুষ 
ধরে যেতে হয়েছে। গৃহপাঁলত পশদুরা বন্য পশুদের চেয়ে অনেক বৌশগ্ণে 
পারবার্তত হয় এবং তা কার্যত তাদের স্বতন্ত্র ও পাঁরবর্তনশীল অবচ্হার চাপেই 
'হয়ে থাকে। মানবজাতির বাভন্ন ক্ষেত্রেও একথা একইভাবে সাঁত্য, এবং একই 
'জাঁতর 'বাভ্নব্যান্ততেও তা দেখা যায়, যাঁদ তারা আমোরকার মতো কোন একটা 
বিরাট জায়গায় বাস করে। অধিকতর সভ্য জাতিগীলর মধ্যেও (পারবেশগত ) 
অবস্হার প্রভাব আমরা দেখতে পাই। যেহেতু তারা পদমযার্দার 'বাভন্ন ধাপে 
'বয়েছে অথবা ভিন্ন ভন্ন পেশায় নিযুক্ত, ফলে বর্বর জাতগ্াীলর সদস্যদের চেয়ে 
তাদের চাঁরান্রক বৌশন্ট্যের পারাঁধও হয়ে পড়ে অনেক শবস্তৃত। বর্বর জাতির 
সভ্যদের এঁক্য 'নয়ে প্রায়ই আঁতরঞ্জন করা হয় এবং কখনো কখনো কোন কোন 
ক্ষেত্রে এর কোন আঁস্তস্বই থাকে না ।৩ তথাপি মানুষকে, যে ষে অবক্হার মধ্যে 
ধদয়ে তাকে যেতে হয়েছে, তা দেখেই যাঁদ অন্যান্য জন্তুর চেয়ে অনেক বোৌশ 
গৃহপাঁলত বাল, তাহলে ভুল হবে। অস্ট্রোলয়ানদের মতো কোন-কোন বর্বর 
জাতিকে খুব বোঁশ 'বাঁচ্ধ অবস্হার মধ্যে দয়ে যেতে হয় না, যেমন কনা 
অন্যান্য প্রজাতির অনেককেই বজ্তীর্ণ পাঁরসরের মধ্যে দিয়ে যেতে হয়। অন্য 


২। “হেরিডিটারি জিনিয়াস £ আযান এন্কোর়ারী ইনটু ইট্‌স্‌ লজ, আও কনসিকোয়েন্সেস্‌ ।” 
৩। মিঃ বেটু (দি ন্যাচারালিষ্ট অন্‌ দি আমাজন-_১৮৬৩, দ্বিতীয় খও, পৃঃ ১৫৯) দক্ষিণ 
আমেরিকার একই গোঠীভুক্ত ইতিয়ানদের সম্পর্কে মন্তব্য করেছেন, “তাদের মধো কোন ছজনের 
'মাধার আকৃতি একরকমের ছিল না ; একজনের কিছু হুঙ্ষ বৈশিষ্ট্যসহ ভিম্বাকৃতি মাথা! এবং অন্য 
“জনের গগদেশের (০19010) বিশ্তীতি ও ম্পষ্টতা' নাসারন্ধের বিভৃতি এবং দৃষ্টির প্রথরতার় পুরোপুরি 
একজন মঙ্গোলিয়ান ।” টু 


১৬, 


একাঁটি গরদত্বপত্ণ বিষয়ে মানুষ গৃহপালিত প্রাণীদের থেকে ব্যাপক: 
অর্থে আলাদা, যেহেতু তার যৌনামলন কখনোই কোন পধ্ধাঁতসাঁফক বা 

অসচেতন 'নিবচিনের ফলস্বরংপ 'নয়াম্তিত নয়। মাননুঘের কোন জাতি বা দলকে 

অন্য মানুষরা কখনো এমনভাবে বশীভূত করতে পারোন, যাতে তাদের কিছুটা 

অংশকে আলাদাভাবে নংরাক্ষত রেখে অচেতনে মিলনের জন্য নিবচিন কর 
সম্ভব হয় । একমা্ প্রাশিয়ান পদাতিক বাহনীর বিখ্যাত ঘটনা ছাড়া কখনোই 

নাঁদ্ণ্ট কিছু ছেলে ও মেয়েকে উদ্দেশ্যমূলকভাবে বেছে নিয়ে তাদের বৈবাহিক 

_মত্রেআবদ্ধ করা হয়ান এবং এই ক্ষেত্রে মানুষ প্রত্যাশামতই প্রণালীবদ্ধ দিবচিনের - 
নিয়মাট (12৬ 0৫ 00600041০8] 56101. ) মেনে নিয়েছে । অনুমান করা 

হয় যে পদাঁতক সৈন্য ও তাদের দীরাঙ্গী স্বীদের বসতশ্গ্রামগ্ালতে দীর্ঘ মানুষ 

প্রস্তুত করা হতো । স্পাটাতেও এক ধরনের নিবচিন অনুস:ত হতো । জদ্মের 
পরপরই একটা প্রাথামক পরীক্ষার ব্যবস্হা ছিল। জদ্দর গঠন ও প্রাণশান্তিতে ' 
পাঁরপূর্ণ ?শশুদের সযতে: রক্ষা করা হতো, বাদবাকিরা ছিল পাঁরত্যাজ্য ।৪ 

যাঁদ আমরা মানুষের সমস্ত জাতগ:ীলকে একাঁট মাত্র প্রজাঁতর অন্তভুন্ত বলে 
ধার, তাহলে তার পাঁরসর বিশাল । আমেরিকাবাসী বা পাঁলনোশয়াবাসীদের 

(901517551805) মতো কিছ: স্বতন্ত্র জাতিরও অবশ্য বস্তৃত পরিসর আছে। এটা 

আমাদের অজানা নয় যো বস্তৃত অঞ্চল জুড়ে ছু'ড়িয়ে থাকা যে-কোন প্রজাতি 

সীমাবদ্ধ পারসরের প্রজাতির চেয়ে অনেক বৌশ পাঁরবর্তনশীল । এবং মানুঘের . 
মধ্যে এই বিপুল ভিন্নতাকে গহপাঁলত প্রাণীদের তুলনায় 'বস্তৃত অগ্চল জুড়ে 

ছাঁড়য়ে-থাকা প্রাণীকুলের প্রজাতগলর সঙ্গে তুলনা করলেই সম্ভবত ঠিক হবে। 

মানুষ ও নম্নশ্রেণীর প্রাণীতে শুধুমাত্র একই সাধারণ কারণে বৈসাদ'শ্য ঘটে না, 

উভয়ের ক্ষেত্রেই শরীরের একই অঙ্গ প্রায় সদ-শ ধরনে পাঁরবার্তত হয় ৷ অধ্যাপক 

গডরন ও অধ্যাপক কাত্রফাজ এই বিষয়টা ব্যাপক গবেধণা করে প্রমাণ 

করেছেন, এখানে আম শুধু তাঁদের কাজ সম্পর্কে উল্লেখ করলাম। অস্বাভাবিকতা 

উভয় ক্ষেত্রেই এত ধারে ধারে রূপান্তাঁরত হয় যে মানুষ নম্নশ্রেণীর প্রাণী উভয়ের 


৪। মিটফোর্ড-এর “হিট্ট্ি অব. শ্রীদ” ১ম খণ্ড, পষ্টা, ২৮২, এটা! আরে জান! যায় জেনো, 
ফেন-এর “মেমোরযাবিলিয়।” বইটির একটি অংশ থেকে (বার প্রাতি রেভারেও জে. এন. হোঁর 
আমার দৃষ্টি আকর্ষণ করেন )। গ্রীকর্দের একটি স্বীকৃত নির়মই ছিল যে পুরুষের ভবিস্বৎ 
সন্তানদের স্বাস্থ্য ও প্রাণপ্রাচূর্যের দিকে লক্ষ্য রেখে তাদের স্ত্রী নির্বাচন করবেন । খ্রীষটপূর্ব ৫৫, 
সালে গ্রীককবি থিওগ.নিন্‌ মনে করেছিলেন মানবের উন্নতির পক্ষে এট অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ নির্বাচন" 
বদি তা সঠিকভাবে প্রয়োগ কর! ধায়। তিনি দেখেছিলেন যে প্রায়শই সৃম্পদ্‌ যৌন নির্বাচনের । 
সঠিক কাজের পক্ষে বাধান্তবরূপ । এই বিষয়ে তার একটি চমৎকার কবিতাও আছে। 


৭ 


'জন্যই একই নামওশ্রেণীবিভাগব্যবহার করা যেতে পারে ঠক যেমনাঁট দোখয়েছেন 
অধ্যাপক হীঁসডোর "জওয্য়, সেপ্ট-ইলেয়ার । গৃহপালিত পশদের ভিন্নতা 
সম্পার্কত প্রবন্ধে আম 'নদ্নালাথখতভাবে একট] স্হুলপদ্থাতেই পাঁরবর্তনের 
'সান্রগ্ীলকে রাখতে চেথ্টা করোছি; (ক) পাঁরবার্তত প্াারপা্বিক. অবস্হার 
প্রত্যক্ষ ও 'নাশ্চত ক্রিয়া যেমন একই প্রজাতির প্রত্যেকের ক্ষেত্রে বা প্রায় “প্রত্যেকের 
ক্ষেত্রে দেখা যায়, তেমনই সদংশ পারপাম্বিক অবস্হার প্রভাব তাদের উপর ক্রিয়া 
করে প্রায় একই ধরনে ; খে) দীর্ঘীদন যাবৎ শরীরের কোন অংশের ব্যবহার বা 
অব্যবহারের ফলাফল ; (গ) শরীরের অনুরূপ সংযোগ-প্রবণতা ; (ঘ) শরীরের 
নানা অংশের পাঁরবর্তনশশীলতা ; (ও) বুদ্ধির পারপ্রকনীতি--অবশ্য মানুষের 
'ক্ষেত্রে এই সত্রীটর কোন প্রকুণ্ট উদাহরণ আম পাইন; (চ) শরীরের একাঁট 
অংশের আর একাঁট অংশের উপর যান্ত্রক চাপের (00801091081 21:69506 ) 
ফলাফল, যেমন জরায়ুর মধ্যাস্হত হ্রুণের মাথার খুলতে পেলাভস-এর চাপ; 
(ছ) বকাশের গাঁতরোধ, যার ফলে শরীরের কোন অংশের আকাঁস্মক হাস বা 
আবনাঁত ; (জ) প.নরাবর্তনের মাধ্যমে হারয়ে-যাওয়া চাঁরাত্রক বৌশণ্টোর 
পুনরাবভাবের অপ্রবণতা, এবং শেষত (ঝ) পরস্পর সম্পকর্ষদুস্ত পাঁরবর্তন । এই 
সমস্ত সূন্্রই মানুষ ও শনচ্নশ্রেণীর প্রাণনী, উভয়ের ক্ষেত্রেই সমানভাবে প্রযোজা।, 
এমনাক এর আঁধকাংশ সন্ত্র ভীন্ডদের ক্ষেত্রেও সমভাবে প্রযোজ্য । প্রত্যেকাঁট 
সূত্রের আলোচনা এখানে 'নরর্থক ।« 'কিম্তু কয়েকাঁটি এতই গুরুত্বপূর্ণ যে তার 
জন্য দীর্ঘ আলোচনার প্রয়োজন ॥ 

পরিবতিত অবস্থার প্রত্যক্ষ ও নির্দিষ্ট ক্রিয়াঃ খুবই জাঁটল বিষর । 
অস্বীকার করার উপায় নেই যে সমঙ্ত জীববস্তুর ক্ষেত্রেই পারবার্তত অবচ্হা 
কখনো সামান্য, কখনো বা যথেষ্ট মান্রায় প্রভাব ফেলে এবং সম্ভবত যথেষ্ট সমর 
দেওয়া হলে সর্বক্ষেত্রে ফলাফল প্রায় অপাঁরবাঁতত হতো । 'কন্তু এর সপক্ষে 
আমি এখনও কোন স্পম্ট প্রমাণ সংগ্রহ করতে পাঁরান । দেহগঠন বা কাঠামো 
সধা*্লম্ট অসংখ্য বিষয়, যা 'নীর্দষ্ট কারণে আজ তি হয়েছে, তার বৈধ কারণগ্যাল 
এখানে জোর 'দয়ে আলোচনা করা যায়। সন্দেহ নেই যে অবচ্হার পারবর্তন 
আনারণ্ট সংখ্যক র্‌পান্তরক্রিয়ার কারণ হতে পারে, বার ফলে কোন কোন 
শারীরক গঠন কছু পাঁরমাণে নমনীয় গুণের আধকারা হয়। 

৫1 এই সুত্রগুলি বিস্তৃত আলোচনা করেছি আমার “ভ্যারিয়েশন অব, আ্যানিম্যালস্‌ আও 
রযন্টস্‌ আগার ডমেষ্টকেশন” ২য় খওড ২২ ও ২৩ পরিচ্ছেদ । এম. জে. পি. ডুরাও ভা! লি'ক্ুয়স্‌ 


প্বে মিলিও “(096 7, 17190610 069 7111545)” নামে একটি মূল্যবান প্রবন্ধ প্রকাশ করেছেন। 
এখানে তিনি মাটির প্রকৃতি অন'যায়ী উত্তিদের বিবয়টিতে অত্যন্ত জোর দিয়েছেন । 





খা 


আমোরকা যুক্তরাণ্ছে গত. যশ্ধের প্রায় দশ লাখ সৈন্যের দৌহক পারসংখ্যান, 
কোন: অঞ্চলে তাদের জণ্ম ও বেড়ে ওঠা ইত্যাদি নাথভুক্ক করা হয়োছল। এই 
আশ্চ্য-পর্যবে পর্যবেক্ষণ থেকে জানা যায় যে দৌহক. উচ্চতার উপর আগ্চাঁলক প্রভাব 
প্রায় সরাসারভাবে কাজ, করে, এবং আমরা আরো জানতে পার “কোন্‌ কোন্‌ 

বিশেষ অবস্হা ট্দাীহক গঠনব-দ্ধির অনুকূল, এবং জন্মকাললান অবস্হা ও দৌছক 
উচ্চতার ওপর 1কভাবে তার স্পণ্ট প্রভাব রেখে যায়।” উদাহরণস্বরূপ 
পাঁশ্মাঞ্ছলের আধবাসীদের দৌহক বকাশের কালে উচ্চতাব-ম্ধির হার বেশ 
ভালো । অন্যপক্ষে, নাবকদের জীবনে বকাশের কাল অনেক দোৌরতে আসে, এবং 
দেখা গেছে যে “সতেরো-আঠারো বৃছরে চ্হল সৈন্যদেরও উচ্চতার সঙ্গে নাবকদের 
'উচ্চতার রয়েছে বিশাল তফাৎ গমঃ 'ব, এ গোল্ড উচ্চতার উপর কার্ধকরণ 
পরিবেশগত প্রভাবগ্যীলর প্রকৃতি নিরূপণ করবার চেষ্টা করোছলেন। কদ্তু 'তাঁন 
শুধুমাত্র নওর৫খক কতকগ্যাল সিদ্ধান্তে উপননত হুয়ৌছলেন, অর্থাৎ দৌহক উচ্চতা 
আবহাওয়া বা জলবায়ুর সঙ্গে সম্পাককত নয়, মৃত্তিকা বা ভূমির উচ্চতার সঙ্গে 
নয়, এমনাঁক 'নিয়ান্বুত হারে জীবনে জুখ-স্বাচ্ছদ্দোর প্রয়োজন বা প্রাচ্যের সঙ্গেও 
ততটা সম্পকর্যন্ত নয়। এই শেঘ "সদ্ধান্তাঁট সরাসার অধ্যাপক ভিলের্মের 
সিদ্ধান্তের বিরোধী । তান ফ্রান্সের 'বাভন্ন অঞ্চলে বাধ্যতামূলকভাবে 'িযুদ্ত 
পদাঁতক সৈন্য ও নৌ-সৈন্যদের উচ্চতার পাঁরসংখ্যান প্রস্তুত করোছিলেন। 
যখন একই দ্বীপপারাঁধর মধ্যে আমরা পাঁলনোশয়ান সদর ও সাধারণ সৈন্যদের' 
মধ্যে দৌহক উচ্চতার তুলনা কার, কিংবা খন একই মহাসাগরের অন্তভুস্ত উর্বর 
আশ্নয়াগারজাত ্ব'প ও অনুর প্রবাল ঘ্বপের আধবাসীদের মধ্যে তুলনা কার 
অথবা পূর্ব ও পাশ্চম উপক্লের 'ফাজয়ান আঁধবাসী যাদের জীবিকা 'নর্বাহের' 
প্রণালীর মধ্যে বন্তর পার্থক্য রয়েছে, তখন এ সদ্ধান্ত নাকচ করা প্রায় 
অসম্ভব যে উত্তম খাদ্য ও আঁধক স্বাচ্ছন্দ্য দৌহক উচ্চতার উপর স্পন্ট ও প্রত্যক্ষ 
প্রভাব বিস্তার করে । 'কন্তু পৃবোজ্লীখত বন্তব্য দেখায় যে 'স্হির সিম্ধান্তে 
পেশছান কীরকম অস্রবধাজনক | ডঃ শবচ্ডো সম্প্রাত প্রমাণ করেছেন যে 'ব্রটেনের 
আঁধবাসীরা, যাঁরা শহরে বাম করেন, তাঁদের উচ্চতার উপর ক্ষাতকর পেশাগত 





৬। পলিনেশিয়ানদের জন্য সষ্টব্, অধ্যাপক রিচার্ডের “ফিজিক্যাল হিন্ট্রি অব. ম্যান্কাইও” 
৫ম খণ্ড পৃঃ ১৪৫ ও ২৮৩$ এবং অধ্যাপক গর্ডনের “ছ লেস্প্যাদ্‌ (70০ 7" 2999০৩)" 
২য় খও্ পৃঃ ২৮৯, আবার গাঙ্গেয় উচ্চ উপত্যকায় ঘদধাসকারী হিন্দুদের সঙ্গে বাঙলার 
€ সমভূমির ) অধিবানীদের হাবভাবে অনেক মিল আছে। ত্রষটব্য, অধ্যাপক এলফিনস্টোনের 
“হিস্ট্রি অব. ইত্িয়া" ১ম থণ্ড, পুঃ ৩২৪। 


৯ 


প্রভাব রয্লেছে, এবং 'তাঁন মনে করেন যে আমোরকার মতোই কিছুটা বংশগাঁতর- 
কারণেও একই ফল হতে পারে। ডঃ িত্ডো আরো মনে করেন যে যখন কোন 
“জাত দৌহক বিকাশের চডড়ান্ত পায়ে পেশছায়, তখন সে একই সঙ্গে প্রাণশীস্ত- 
ও নোতক শাস্তরও চরমে ওঠে |”, 

বাহাক অবচ্হা মানুঘের উপর সরাসাঁর অন্য কোন প্রভাব ফেলে 'কিন্ম ঠিক জানা 
যায় না। তবে ধরে নেওয়া ষেতে পারে জলবায়ঘাঁটত তারতমোোরও ন্ট 
প্রভাব রয়েছে, যেহেতু স্বঙ্গ উষ্ণতা ফুসফুস ও মুত্রাশয়ের পক্ষে কমবোশ সহায়ক 
এবং যকৃত ও শরীরের চামড়া আঁধক উষ্ণতায় বোশ কার্ধকরাঁ । আগে ভাবা হতো 
ত্বকের রঙ ও চুলের বৌশষ্টয বাঁঝ আলো ও তাপের দ্বারা নধারিত হয় ॥ 
অস্বীকার করা যায় না যে এর সামান্য ?কছন প্রভাব অবশ্যই রয়েছে, তবু এখন 
একথা সব'জনস্বীকৃত যে তা 'নতাম্তই লামানা । 'বাভন্ন মানবজাতির প্রসঙ্গে 
এবিষয়ে আরো বিশদভাবে আলোচনা পরে করা হবে । গৃহপালিত পশহদের 
ক্ষেত্রে অবশ্য একথা বিশ্বাস করার যথেন্ট যযান্তি আছে যে ঠাণ্ডা ও স্যাতস'যাতে 
আবহাওয়া রোমব্াদ্ধর উপর সরাসাঁর প্রভাব বস্তার করে, কিন্তু মানুষের ক্ষেত্রে 
আম এবিষয়ে এখনও তেমন কোন প্রমাণ পাহীন । 


শরীরের কোন অংশের বহুল ব্যবহার ব৷ অব্যবহারের ফল £ আমরা 
জান যে ব্যবহার যেমন পেশীশীস্তকে উদ্জীবত করে, তেমনই অব্যবহার বা 
নার্দণ্ট কোন স্নায়ৃতন্তুর বনাশ রমশ পেশীগত শক্তিহীনতার কারণ হয়ে দাঁড়ায় 
চোখ নম্ট হলে চোখের স্নায়্‌ও (০6০ 06 ) ক্রমে শাকয়ে আসে । যাঁদ 
কোন একাঁট রা নষ্ট করে দেওয়া হয়, তাহলে তার পার্্ববতাঁ রন্তবাহী নালী- 
গল শুধূমাত্র ব্যাসেই বেড়ে যায় না, তার বেধ ও শীল্তও বাড়ে। যখন একাঁট 
কিডনী অনুস্হতার কারণে কাজ বন্ধ করে, তখন অন্যাট আকারে বেড়ে যায় এবং 
প্রায় 'ছিগুণ কাজ . করে। আঁতীরন্ত ভারবহনের দরুন হাড় শুধু মোটা নয়, . 
অনেক সময়ে. দৈ্ঘেও বেড়ে যায়। 'বাঁভন্ন পেশা, অভ্যাসগত কারণে শরীরের 
নানা অংশের আনুপাতক পাঁরবর্তন ঘটায় । ইউনাইটেড স্টেট স কাঁমশন পরাক্ষা 
করে দেখোঁছল যে গত যুদ্ধে যারা নাবিক হিসেবে কাজ করেছে, তাদের পা 
পদাতিক সৈন্যদের চেয়ে অন্তত ০.২১৭ ই বোঁশ লক্বা, যাঁদও নাবিকদের 
গড় উচ্চতা সাধারণত কম। এবং তাদের বাহুর মাপ ১:০৯ ই কম অর্থাৎ 
স্বল্প উচ্চতার তুলনায়ও এই মাপ সমানুপাতিক নয়। বাহুর দৈধ্যের এই 
সব্পতা সম্ভবত অতিব্যবহারের ফল, যা সম্পনর্ণ অপ্রত্যাশিত। কিচ্তু নাবিকেরা 
প্রধানত দাঁড় টানে, সেই অর্থে কোন ভারী 'জীনস তারা বহন করে না। আবার; 


রি 


পদাতিক সৈন্যদের তুলনায় নাবিকদের গলার বেড় ও পায়ের পাতার উপারভাগের 
বিস্ততি অনেক বেশী, কিন্তু বুক, কোমর ও নিতদ্বের পাঁরাধ বেশ কম। 
পবোছ্লীখত নানা পাঁরবর্তন বেশ কয়েক পুরুষ ধরে যাঁদ জীবনের একই 
অভ্যাসের মধ্যে দিয়ে দীর্ঘকাল অন:সত হয়, তবে তা বংশানুক্রামক হয়ে উঠবে 
কিনা সঠিক জানা না গেলেও, মনে হয় তা অসম্ভব নয়। অধ্যাপক রেনগ্যার 
দেখিয়েছেন, পায়াগাস: (চ8588493 ) ইপ্ডিয়ানরা--যারা পুরুঘানুক্মকভাবে 
সারা জীবন শরীরের |নদ্নাংশকে অচল রেখে ডোঙা বা শালাঁত ( 02:১0৩5 ) 
গলায়, তাদের কৃণ পা ও শল্তপোন্ত বাহু উত্তরপুরুবে বতয়ি। 

অন্যান্য লেখকগণও অনুরূপ ক্ষেত্রে একই সিদ্ধান্তে উপন?ত হয়েছেন । অধ্যাপক 
ক্লানংস:, যান দী্ধীদন এস্কমোদের সঙ্গে কাটিয়েছেন, তাঁর মতে, এদ্কমোরা, 
বিশবাস করে সাঁল-ীশকারের জন্য (যা তাদের সবোরৎকিষ্ট শিল্প ও প্রধান ধর্ম ) 
প্রয়োজনীয় উত্তাবনশান্ত ও হাতের কৌশল বংশানুক্রীমক; কারণ একজন বিখ্যাত 
সীলমাছ কারীর ছেলে শৈশবে তার বাবাকে হারালেও পরবতর্টকালে যখন 
[ীনজের যোগ্যতা 'ন£সংশয়ে প্রমাণ করে, তখন মনে-হয় যে বিষয়াট হয়তো 'সাত্য 
হতেও পারে৷ ধকম্তু এক্ষেত্রে মানাঁসক ক্ষমতাও ঠিক শারীরক গঠনের মতোই 
বংশানুক্রমে প্রাপ্ত বলে মনে হয় । আবার ভদ্রলোকদের তুলনায় ইংরেজ শ্রামকদের 
হাত জন্মাবাঁধ দখর্ঘ বলে অন্ীমত । হাত-পা ও চোয়ালের বকাশে অন্তত কোন 
কোন ক্ষেত্রে যে আম্তঃসম্পক্ণ রয়েছে, তাতে করে মনে হয়--ষে সমস্ত শ্রেণীর 
মানুষ হাত-পা খুব বেশী ব্যবহার করে না" তাদের চোয়াল আকারে এ-কারণে 
ক্রমশ ছোট হয়ে আসে । এ-কথা প্রায় নাশচতভাবে বলা যায় ষে সভ্য ও মাজত 
ভদ্রলোকদের তুলনায় শারারিকভাবে বোৌশ পাঁরশ্রমী মানুঘ অথবা বর্বরজাতর 
মানুষের চোয়াল অনেক বড় । হাবর্টি স্পেন্সারের মতে, বব'ররা রাম্া-না-করা 
খাদ্য 'াবয়ে খায় বলে তাদের চোয়ালের আঁতীরন্ত ব্যবহার হয়, ফলে সংাম্লণ্ট 
পেশী (58501080005 19050165 ) ও হাড়ের উপর তার প্রভাব পড়ে। 
গভবিদ্হায় শিশুদের পায়ের পাতার চামড়া শরীরের যে কোন অংশের চামড়ার 
চেয়ে পুর; থাকে এবং নিঃসন্দেহে তার কারণ বংশাননুকমিক উত্তরা ধকারু। 
ঘাঁড় প্রস্তুতকারক ও তক্ষণাঁশজ্পীদের দূণ্টিশীন্ত সাধারণত কম। অথচ যারা 
ঘরের বাইরে প্রকার খোলা হাওয়ায় বৌশক্ষণ থাকে তাদের, ঈবশেঘ করে বর্ব রদের 
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চোখের দদ্ট খুব তীক্ষ: |" দাণ্টিশান্তির স্ব্পতা বা তীক্ষুতা "নিশ্চিত ভাবেই 
বংশানক্রামক হতে পারে । দহাণ্ট শাস্ত ও অন্যান্য হীশ্দুয়ানুভাতির ক্ষেত্রে অসভ্য 
বর্বরদের তুলনায় ইউরোপাঁয়ানদের তুলনামূলক ক্ষাণতা নিঃসদ্দেহে বহু 
 পচুরুষের ক্লাঁমক অব্যবহারের আঁজত ফল। কারণ, অধ্যাপক রেনগ্যার” জানিয়েছেন 
যে তান বারেবারে লক্ষ্য করে দেখেছেন, ইউরোপাঁয়ানরা অসভ্য হঁশ্ডয়ানদের 
মধ্যে সারা জীবন কাণটিয়েও হীন্দ্রয়ানুভীতির তীব্রতায় তাদের সমকক্ষ হতে 
পারোনি। তান আরো লক্ষ্য কারছেন যে বাভন্ হী্দ্য়ানুভীতকে সাঠিক ভাবে 
গ্রহণের জন্য করো টীস্হত ছিদ্র পথগ্যাল ইউরোপায়ানদের,চেয়ে আমোরকার আ'দম 
'আধবাসীদের অনেক বড় এবং সম্ভবত এই তথ্য হীশ্দয়গ্রীলর তুলনামূলক 
মান্রাগত পার্থক্যের দিকেও ীন্দেশে করে। অধ্যাপক ব্লহমেনবাখ: আমোরকায় 
আদিম আধিবাসীদের নাকের বৃহৎ গর্তের (08581 ০৪155) কথা উল্লেখ করে 
বলেছেন, এই ঘটনা তাদের তীব্র ঘ্রাণশাস্তর সঙ্গে যুত্ত। অধ্যাপক প্যালাস-এর 
মতে উত্তর-এশয়ার সমতলবাসী মঙ্গোলিয়ানদের হী'্দ্যয়ানূভঁত আশ্চর্য রকমের 
তীব্র। অধ্যাপক "প্রচার্ড মনে করেন যে গালের হাড় ( 25929 ) বরাবর 
করোটর বিস্তৃত বিস্তার তাদের উন্নত হীন্দ্ুয়শান্তর পাঁরচায়ক। 

কেশুয়া (0০০1:89) হীণ্ডয়ানরা পেরুর উ“চু মালভ্বীমতে বসবাস করে। অধ্যাপক 
আলাসদ দ্যরাবাঁন বলেছেন যে সব সময় বিশুদ্ধ বাতাসে শ্বাসগ্রহণের ফলে তাদের 
বুকের ছাতি ও ফুসফুস অস্বাভাবিক রকমের বড়। ফুসফুসের বায়[কোবগ্যাল 
আকারে বেশ বড় এবং ইউরোপাঁয়ানদের চেয়ে সংখ্যায়ও অনেক বোশ। এশ্ঘটনা 
অবশ্য বেশ সন্দেহজনক মনে হতে পারে । কিম্তু মিঃ ডি, ফরবেস্‌, দশহাজার 
থেকে পনেরো হাজার ফুট উপচুতে বসবাসকারী আইমারা (45108 ) নামক এক 
সংকর জাতির ক্ষেত্রে িষয়াট লক্ষ্য করে আমায় জানয়েছেন যে, তাঁর দেখা 
এ। একটি বিরল এবং অপ্রত্যাশিত ঘটন| হল যে, নাবিকদের দৃষ্টিশক্তি সাধারণত ডাঙার 
সানুষদের তুলনায় কম হয়ে থাকে । ডঃ বি. এ. গোল্ড তার গ্রন্থে (”ভ্তানিটারি মেমোয়্যারসূ 
'অফ, দ্ধ ওয়ার অফ. দ্ধ রবেলিয়ন”', ১৮৬৯ পষ্ট। ৫৩* )। এ-কথা প্রমাণ করেছেন এবং তিনি মনে 
করেন নাবিকদের দৃষ্টিসীম! সাধারণত “জাহাজের দৈর্ঘ্য ও মান্তলের উচ্চতা-র" মধ্যে আবদ্ধ থাকে 
বলেই তাদের দৃষ্টিশক্তি কমে যায়। 

৮। “লগেধিয়ের ফন্‌ প্যারাগুয়ে (98089121615 ০0. 08198099 ) এস. ৮৪ ১০। 
ফ.জিয়ানদের প্রথর দৃষ্টিশক্তি প্রত্যক্ষ করার সৌভাগ্য আমার হয়েছে । এই বিষয়ে আরে! দ্রব্য 
অধ্যাপক লরেন্সের বই, “লেকৃচারস্‌ অন. ফিজিওলজি” ইত্যার্দি, ১৮২২ পৃঃ ৪*৪ | মিঃ গিরদৃ- 
জিউলন সম্প্রতি এবিষয়ে প্রচুর মুল্যবান তথ্য সংশ্রহ করেছেন, (শ্রষ্টব্য, "রেতুযু কোর 


সায়েনটিফিক 7২6%৩এ ৫৩ ০০০3 91600180063”, ১৮৭০ পৃঃ ৬২৫) এবং কমদৃষ্টি সম্পন্ন 
. হওয়ার আসল কারণসমূহ উল্লেখ করেছেন (০ 591 16 08৬৪8] 29910, ৫6 0115), 
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অন্য সমস্ত জাতির মানুষদের চেয়ে শারীরিক পাঁরাধ ও দৈর্ঘে তারা অনেক 
আলাদা । তাঁর তথ্যসারণীতে তান ১০০০ এককের পাঁরপ্রোক্ষতে প্রত্যেকের 
শারীরিক উচ্চতা বিচার করেছেন, এবং একই নানানুসারে অন্যান্য অঙ্গের মাপ 
নয়েছেন। দেখা গেছে আইমারাদের ( 4১5108195 ) অগ্রবাহ্‌ (66৫6৭ 
3009 ) ইউরোপাঁয়ানদের চেয়ে দৈঘে ছোট এবং 'নগ্রোদের তুলনায় আরো 
বেশী ছোট । একইরকমভাবে তাদের পা-ও বেশ ছোট । ২ 
উল্লেখযোগ্য যে প্রত্যেক আইমারার পায়ের উপরের অংশও €£60001) পায়ের 
ননাংশের (218) চেয়ে ছোট । গড় হিসেব অনুযায়ী, উধর্বংশ যাঁদ ২১১ একক. 
হয়, তাহলে নদ্নাংশ দেখা যাচ্ছে ২৫২ একক । অথচ একজন ইউরোপায়ানের 
ক্ষেত্রে এই অনুপাত ২৪৪/২৩০। এবং 1তনজন 'িগ্রোর ক্ষেত্রে এই অনুপাত 
২৫৮/২৪১ একক আবার একই ভাবে তাদের হাতের উপরের অংশ (100035703) 
অগ্রবাহৃর তুলনায় ছোট । দেহকাণ্ডের 'নকউবতাঁ পেশীসমূহের এই ক্ুদ্রতা 
মঃ ফরবেসের মতান্দুষায়ী সম্ভবত দেহের 'িদ্নাংশের আঁতবাদ্ধর আংাঁশক 
পারপুরেক । আইমারাদের কাঠামোগত আরো ছু বৈশিষ্টার মধ্যে গোড়ালির 
সামান্য অংশ বাইরে বোরয়ে থাকার কথাও বলতে হবে। 
আইমারাজাতর লোকেরা শীতল ও সুউচ্চ বাসভীমতে থাকতে এত বেশী অভ্যন্ত 
হয়ে পড়োছিল যে, যখন স্পেনীয়রা পৃবশীদকের নীচু সমতলভ্যীমতে তাদের 
নাঁময়ে এনে আঁধক মজুরা সাপেক্ষে সোনার খাঁনতে কাজ করতে প্রলুব্দ করল, 
তখন দেখা গেল তাদের মধ্যে মৃত্যুর হার ভয়ংকর ভাবে বেড়ে গেছে । তথাঁপ মিঃ 
ফববেস এখানে এমন কয়েকাঁট পাঁরবারের সম্ধান পেয়েছেন যারা দু পুরুঘ ধরে 
-কোনক্রমে টিকে আছে এবং এখনও তাদের মধ্যে বংশানক্লামক ক? কিছু অদ্ভূত 
বৌশষ্ট্য লক্ষ্য করা যায় । 'কল্তু পাঁরসংখ্যান ছাড়াই একথা বেশ বোঝা যাচ্ছিল ষে 
বৈশিষ্ট্যগ্ল ব্রমহ্থাসমান এবং পরে পরীক্ষা করে দেখা গেছে যে উচ্চ-মালভ্ামর 
লোকেদের মতো তাদের শারীরু কাঠামো তত দীর্ঘ নয় এবং তাদের ফেমোরা দৈর্ঘে 
কিছুটা বেড়ে গেছে, এবং তুলনায় কম হলেও িবিক্লাও কিছুটা বেড়েছে। 

এশীবঘয়ে প্রকৃত পাঁরমাপগ্দীল জানা যেতে পারে মিঃ ফরবেস-এর স্মাতকথা 


চিপস কোন সন্দেহই থাকতে পারে না যে দীর্ঘ কেক 
পুরুষের বাসস্হান. প্রত্যক্ষ ও...পেরোক্ষ,. দঃ ভাবেই... শরীরের আনূপানতিক 


গইনাবন্যাসে বংশগত রূপান্তরের কারণ হতে পারে ।» 


৯। ডঃ উইলকেন্স, (জ্রষ্টব্য, 'ল্যাওউইর্দ শ্চেফউু উসেন্‌ বাটি 1:900%1160, 50086 
90080116120, সংখ্যা ১৯, ১৮৬৯ ) সম্প্রতি প্রকাশিত একটি কৌতৃহলদদীপক প্রবন্ধে দেখিয়েছেন, 
পার্ধত্য অঞ্চলে বসবাসকারী গৃহপালিত প্রামীদের দৈহিক গঠন কিভাবে পরিহত্তিত হয়ে থাকে । 


৩৩ 


যাঁদও পরবতাঁকালে কোন বিশেষ অঙ্গের বার্ধত বা অবদামত ব্যাবহারের ফলে 
মনুষ্য দেহে তেমন কোন রুপান্তর হয়ত ঘটতে পারে, তথাপ্পি উপারাজ্লীখত 
ঘটনা থেকে বোঝা যায় ষে এ বিষয়ে তার দায় এখনো পুরোপ্যীর লোপ পায়ান. 
এবং আমরা নীশ্চিত যৌনম্নশ্রেণীর প্রাণ*দের মধো এই নিয়ম এখনও ক্রিয়াশীল । 
কলে?সম্ধান্ত করা যেতে পারে যেসুদূর অতীঁতেষখন মানুষের আদ পর্বেপুরুষরা 
পাঁরকর্দনশখল অবস্হায় ছিল এবং ব্লমে চতুষ্পদ থেকে 'দিপদাবাশিষ্ট প্রাণণীতে 
পাঁরণত হাচ্ছিল, তখন প্রাকীতিক নিব্চিন সম্ভবত শরীরের 'বাঁভল্ন অংশের বাঁধতি 
বা অবদামত ব্যবহারের বংশগত প্রভাব দ্বারা দারুণভাবে উপকৃত হয়োছল। 


বিকাশের গতিরোধ ১ গাঁতরুদ্ধ ববকাশ ও গাঁতরুষ্ধ বাঁম্ধর মধ্যে পার্থক্য 
' আছে। প্রথম ক্ষেত্রে অঙ্গগ্ীলর সাধারণ বৃদ্ধির কোন হান ঘটে না, যাঁদও তারা! 
বিকাশের প্রাথামক অবচ্হায়ই থেকে যায়। বিচিত্র অস্বাভাবিক অঙ্গগ্ীল এর 
মধ্যে পড়ে এবং কোন-কোনটা, যেমন নাকের নীচে চেরা ঠোঁট, ( ০1০(-০9186) - 
প্রায়শ বংশানুক্লামক বলে পারচিত। অধ্যাপক ভোগ-এর বর্ণনানহযারী জড়ব্াণ্ধ 
সম্পন্ন নিবোধের (2010000601081055 10100 ) গাঁতরঞ্ধ মাঁস্তজ্ক-াবকাশের 
কথাটা এখানে উল্লেখ করাই আপাতত যথেম্ট। সাধারণ মানুঘের তুলনায় 
তাদের করোঁট অনেক ছোট এবং দেখা যায় মাস্তঙ্কের ভাঁজ প্রায় জাঁটলতামস্ত 
এবং তাদের কপালের হাড় বা দুই ভু-র মাঝখানের প্রীক্ষপ্ত অংশ যথেষ্ট 
গবকাঁশত এবং চোয়াল সামনের দিকে প্রায় "নলক্জভাবে' এগোনো, ফলে - 
জাতীয় জড়ব্যাম্ধ কখনো কখনো মানুষের আদ পূর্বপুরুষের কথাই মনে 
পাঁড়য়ে দেয় । তাদের ব্যাম্ধমত্তা এবং অন্যান্য মানাঁসক ক্ষমতা খুবই দূর্বল । কথা 
বলার শান্ত নেই, বশেষ কোন বিবয়ের প্রাত দীর্ঘ মনোযোগ স্হাপন তাদের - 
পক্ষে অসম্ভব, 'ীকদ্তু কমবৌশ অনুকরণের ক্ষমতা তাদের থাকে । সাধারণত এরা 
বেশ শীস্তশালশ এবং যথেষ্ট কমঠি হয়, প্রায় সারাক্ষণ নেচে-কখদে, লাফিয়ে বেড়ায় 
, এবং নানারকম মুখভঙ্গী করে। এরা প্রায়ই চার হাত-পায়ে সীড় চড়ে এবং 
আশ্চর্যব্যাপার হল উ্ঠু আসবাব বা গাছে চড়তে এরা খুব ভালোবাসে । ভেবে 
দেখুন, কমবয়ঠ্দর ছেলেরা গাছে চড়ার জুযোগ পেলে কেমন খাাঁশ হয়, আবার 
ভেড়া, ছাগল বা উচ্চ উপত্যকার যেকোন প্রাণীই ছোটখাটো টিলায় ওঠার 
সময় কীভাবে আনন্দ প্রকাশ করে। আরো কিছু কিছ? বিষয়ে নম্নশ্রেণীর 
প্রাণীর' সঙ্গে এদের সস আছে। এরকম অসংখ্য ঘটনা নাঁথভুন্ত আছে যে. 
কগভাবে এরা প্রীত গ্রাস খাওয়ার আগে সতর্কভাবে তা একবার শখকে নেয় । 
এরকম এক জড়ব্যাণ্ধ ব্যান্ত উকুন মারতে হাতের দঙ্গে মুখও ব্যবহার করত ॥. 


৩৪ 


' এরা আধকাংশই অত্যন্ত নো!রা ধরনের অভ্যাসে স্বচ্ছন্দ, এদের কোন সৌন্দর্য বা 
শালীনতার বোধ নেই" এবং এদের অনেকেরই শরশীরময় রোমের আঁধক্য 
দেখা বায় ।১* 
বংশগতির মাধ্যমে লুণ্তাংশের পুনরাবর্তন £ এখানে যা লিখাঁছ তার কিছু 
কিছ আগের অনুচ্ছেদে (বিকাশের গাঁতরোধে ) হয়তো বলা যেত। শরীরের 
কোন একটি অংশের স্বাভাবিক বাঁদ্ধ বন্ধ হয়ে যাবার পরও যখন অংশাঁট বদ্ধ 
পেয়ে চলে, যতক্ষণ পর্যন্ত না একই প্রজাতির কোন 'নদ্নশ্রেণীর প্‌ণকঙ্গি বাদ্ধি 
প্রাপ্ত প্রাণীর এ অংশাঁটর প্রায় সদশ রূপ সে না পায়, এক অর্থে তাকে লংপ্তাংশের 
পুনরাবর্তন বলা যেতে পারে | একই শ্রেণীর অন্তর্গত প্রাণশরা, আমাদের একই 
সাধারণ পূর্ব পর্ষদের গঠনপ্রার্রিয়া সম্পকে একটা ধারণা তৈরী করতে সাহায্য 
করে। একথা খুব একটা বিশ্বাসযোগ্য নয় যে শরীরের একাঁট জাঁটল ও 
'গুরুত্বপূর্ণ অংশ ভ্রণের গবকাশের প্রাথীমক অবস্হায় স্বাভাবিক নিয়মে গাতরহ্ধ 
হয়ে যাওয়া সত্বেও পুনরায় বাড়তে থাকবে, যাতে অবশেষে তার প্রকৃত কাজাঁট 
সে করতে পারে, ঘাঁদ না এখনকার এই ব্যাতরুমধ্মী গাঁতরুম্ধ অংশাট বহু যুগ 
পূর্বে ঘখন স্বাভাবক অবস্হায় কার্ধকরণ ছিল, তখনই এই ক্ষমতা সে অর্জন 
করে থাকে। 
এক জড়বাদ্ধসম্পন্ন নিবেধের (2015:090601291003 10101) সরল মাঁস্তজ্ক বাঁদরের 
মীস্তত্কগঠনের সঙ্গে এতদূর পর্যন্ত সাদংশ্যযুন্ত দেখা যায় যে তাকে এই অর্থে 
পুনরা-্বর্তনের উদাহরণ বলা যেতে পারে ।১১ এরকম আরো অনেকগ্যীল ঘটনাই 


রর 

১*। অধ্যাপক লেকক্‌ পণু-সদৃশ নির্যোধদ্দের (11015 ) “খেরয়েড' নামে চিহ্নিত করে তাদের 
চরিত্রের সারসংকলন করেছেন । দ্র্টবা “জানাল অফ মেন্টাল সায়েন্স", জুলাই, ১৮৬৩ । আবার 
ডঃ স্কট (দ্রষ্টব্য, “ছা ডেফ, এাও ডাম্ব"* দ্বিতীয় সংস্করণ, ১৮৭০, পৃঃ ১০ ) খাবারের গন্ধ সম্পর্কে 
তাদের অচেতনতার কথা প্রায়ই উল্লেখ করেছেন । এই বিষয়টি ও নির্বোধদ্ের লোমশতা বিষয়ক 
ব্যাখ্যার জন্য দ্রষ্টব্য ডঃ মডল্লে-র গ্রন্থ, “বডি এও মাইও", পৃঃ) ৪৬ থেকে ৫৭; পাইনেল্‌ ও 
জনৈক নির্বোধের লোমশতা সম্পর্কে একটি উল্লেখযোগ্য ঘটনার কথা জানিয়েছেন । 

১১। আমার “ভ্যারিয়েশন্স অফ, আযানিম্যালস্‌ আন্ডার ডোমেষ্টিকেশন” (২র খণ্ড, পৃঃ ৫৭) 
বইটিতে শরীরে অতিরিক্ত স্তনগ্রন্থি রয়েছে, এমন অনেক স্ত্রী লোকদের কথা জানিরেছি এবং এর 
কারণ হিসাবে আমি পূর্বপুরুষের শারীরিক গঠনে প্রত্যাবর্তনের কথাই উল্লেথ করেছিলাম । 
মেয়েদের বৃকে নুসমঞ্জসভাবে অবস্থিত অতিরিক্ত স্তগ্রস্থি থাকার ঘটনাটি লক্ষ্য করেই আমি এই 
সম্ভাব্য সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছিলাম | বিশেষ করে একটি ঘটনা! আমাকে এই সিদ্ধান্তের দ্বিকে 
নিয়ে গিয়েছিল, _জনৈকা স্ত্রীলোকের কুঁচকিতে একটি কার্ধকরী স্তনগ্রস্থি ছিল এবং তার মায়ের 
শরীরেও ছিল অতিরিক্ত স্তনগ্রস্থি | কিন্ত আমি এ-ও দেখেছি যে শরীরের নান! অঞ্চলে, ঘেমন 
' পিঠ, বাহুমূল ব! উরুতে স্তনগ্রস্থির মত ফ্লেখতে অংশ (2)90)85 €11811025) সৃষ্টি হয়, জনৈক 
নারীর উরুতে স্থষ্টি হওয়া এরকম শুন থেকে এত দুধ পাওয়া! যেত,যে তার সাহাযোই তার বাচ্চাকে 
দিদিব্যি থাওয়ানে! যেত | কাজেই অতিরিক্ত স্তনগ্রন্থি স্থির কারণ হচ্ছে পূর্বাবস্থায় প্রত্যাবর্তন 
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. »"এই সিদ্ধান্তটি বেশ হুর্ধল হয়ে পড়ে । কিন্তু তাসত্বেও সিদ্ধান্তটিকে এখনও আমি যথেইট সম্তাব্ট 
. সিদ্কান্ত বলেই মনে করি, কারণ এমন অনেক মারীর কথ! আমি জানতে পেরেছি, যাদের বুকে* 
সমনগ্রসভাবে অবস্থিত ছু'জোড়া স্তন দেখ! গেছে । সকলেই জানে যে লেমুর জাতীয় বাদরের' 
বুকে হু'জোড়া স্তন থাকে । কিন্ত আশ্চর্য হতে হয় যখন শুনি যে এমন পাঁচজন পুরুষ মানুষের 
সন্ধান পাওয়া গেছে, বাদের প্রত্যেকের শরীরে একজোঁড়ারও বেণী করে স্তন 'আছে (অবশ্তই 
একেবারে প্রাথমিক ধরনের )। দ্রষ্টব্য “আার্লি অফ. আনাটমি গাও ফিজিওলজি,”, ১৮৭২ 
পৃঃ ৫৬১ এখানে ডঃ হ্বাত্ডিসাইড দু'জন ভাইয়ের কথ! উল্লেখ করেছেন, যাদের মধ্যে এই 
অস্বাভাবিক অংশটি দেখা! গেছে। আরো! জুষ্টব্য ডঃ বার্টেলস্‌-এর গবেষণীপত্র, “রিচার্টস্‌. আযাঞ্ড 
ছ্য বোর়া-রেমগ্ুপ্‌ আর্কাইভ (7২510116175 200 ৫] 0015-7২557180015 /১001৬ )৮১, 
১৮৭২, পৃঃ ৩০৪ ; তাছাড়া! ডঃ বার্টেলন্‌ একজন মানুষের শরীরে পাঁচটি স্তনগ্রন্থির কথা উল্লেখ 
করেছেন, যেগুলির মধ্যে একটি মোটামুটি বিকশিত অবস্থায় নাভির উপরে অবস্থিত ছিল। মেবেল 
ফন, হেন.স্বাথ, মনে করেন যে এই ঘটনাটি কিছু কাইরোপটের। (011110192 ) জাতীয় 
প্রাণীর মোটামুটি বিকশিত স্তনের (1150191 12012) সঙ্গে তুলনীয়। মোটের উপর 
আমাদের কিছু সন্দেহ থেকেই বাচ্ছে যে মানুষের পূর্ব পুরুষদ্বের শরীরে একজোড়া অধিক 
স্তনের অস্তিত্ব না থাকলে পরবতীঁকালের নারী ব! পুরুষদের মধ্য অতিরিক্ত স্তন কখনোই যথেষ্ট: 
পরিষাণে বিকশিত হয়ে উঠতে পারত কি ন!। 

উপরোল্লিখিত ্রস্থটিতে (911200115 91 £১010815 10051 39109561021101, দ্বিতীয় খণ্, 
পৃষ্ঠা--১২ ) কিছু দ্বিধা! সত্বেও আমি একাধিক উদাহরণের সাহায্যে দেখিয়েছিলাম মানুষ 'ও 
বিভিন্ন প্রাণীর হাতে বা! গায়ে পাটির বেশী আঙুল (01080151150) ) আসলে পূব" বস্থাক়। 
ফিরে যাওয়াকেই (০56151092) সমর্থন করে | কিছু আইসথিওপটেরিজিয়া ([01.075000515615) 
প্রাণীর হাতে ব! পারে পাচটর বেশী আঙ,ল আছে-_অধ্যাপক ওয়েনের এই তথ্য আমাকে অনেক- 
টাই সহায়তা করেছিল, বার ফলে আমি ধারণ! করেছিলাম যে এগুলি (আঙুল) প্রাথমিক অবস্থান 
ফিরে যেতে পারে । কিন্ত অধ্যাপক জিগেনবোর (দ্রঃ জেনাইশ্চেন জেইতশ্চরিফ ত.৮, বি. €&। 
হেফটু ৩ এস.--৩৪১) অধ্যাপক ওয়েনের বিরোধিত! করেছেন । অন্তদ্িকে' হাড়ের কেন্দ্রীয়, 
অবস্থানের (০0051 ০7910.) উভয় পাশে গাঁট যুক্ত হাড়ের আভাস (6০975 ১৪) থাকা 
প্যাডেল সেরাটোডাস প্রাণীদের (78016 ০98109815) সম্পকে বলতে গিয়ে মিঃ গাস্থার বলেছেন 
মধ্যমার একপাশে ব৷ দ,ইপাশে ছ'টি,বা তার বেশী আঙল এমন কিছু বড় রকমের অসুবিধা 
সৃষ্টি করে না; এক্ষেত্রে এগুলি প্রত্যাবর্তনের মাধামে পুনরুভাবিত হয় । ডঃ কুতেভিন আমাকে 
জানিয়েছেন যে এমন একজন লোকের কথা তার! নথিভুক্ত করেছেন যার হাতে ও পায়ে ২৪টি 
করে আঙুল আছে। এর থেকে এই সিদ্ধান্তে উপনীত হই যে অত্যধিক আঙুলের উপস্থিতি 
প্রত্যাবর্তনের জন্তে হলেও তা শুধুষাত্র বংশগতির মাধ্যমে প্রাপ্ত নয়, এবং তার চেয়েও বড় কথা হলঃ 
আমি বিশ্বাস করতে শুরু করি যে, নিষ়্শ্রেণীর মেরুদরণ্ী প্রাণীদের স্বাভাবিক আঙ,লের মতে। ত' 
ছেদনের পর পুনরুৎপাদনের ক্ষমতা লাভ করে। অবশ্ আমি আমার বইয়ের (দ্রঃ “৬0119110105 
0£487177915 0705: 19007961086100” ) দ্বিতীয় সংস্করণে ব্যাখ্যা করেছি কেন এখন আমি 
নথিভুক্ত বিভিন্ন ঘটনার এই ধরনের পুনরুৎপাঁদনের উপর যথেষ্ট আস্থাশীল নই । তথাপি লক্ষণীয় 
যে বেশীর ভাগ গতিরুদ্ধ বিকাশ ও শারীরিক অংশের প্রত্যাবর্তন একটি আন্তঃসম্পঞ্কিত পদ্ধতি 
বিশেষ । প্রসঙ্গক্রমে উল্লেখ কর! যেতে পারে এ অবস্থায় ৷ গতিরদ্ধ দশায় ভ্রণের বিভিন্ন প্রকার 
গঠন-আকৃতি যা অধ্যাপক মেকেল ও অধ্যাপক ইজিডোর জিওক্রে সেন্ট“হিলেয়ার বার ৰার 
উল্লেখ করেছেন যেমন, নাকের নিচে চের1 ঠোট, যুগ্ম জরায়ু: ইত্যাদির কথা। কিস্ত এখন বোধহয়, 
সবচাইতে নিরাপদ হবে বি আমর! একইসজে অতাধিক আঙলের বিকাশ ও কিছু নিম়শ্রেণীর 
নান্গষের সংগঠিত পূর্ব পুরুষদের পূর্বাবস্থায় ফিরে বাওয়া শারীরিক অংশের মধ্যে সম্পর্কের 
ধারণ]টি আপাতত সরিয়ে রাখি । 
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আমাদের বর্তমান শিরোনামে আলোচিত হতে পারে। শরারের কিছ; কিছ? অংশ 
যা হামেশাই মানৃষের সঙ্গে একই শ্রেণীভুক্ত ন্নজাতের প্রাণীতে দেখা যায়, 
কখনো কখনো সেটা মানুঘের মধ্যেও দেখা দিতে পারে, যাঁদও স্বাভাবক মনূষ্য 
ভ্রুণে তার দেখা পাওয়া যায় না। হঠাৎ যাঁদও বা দেখা যায়, সেক্ষেত্রে তারা 
অস্বাভাবিক 'নয়মে বকশিত হতে থাকে । অবশ্য মানব শ্রেণণভুস্ত নিচ্নজাঁতর 
প্রাণীতে বিকাশের এ&ঁ ধারাই স্বাভাবিক । এই মম্তব্যগীল পরবতর্ণ উদাহরণে 
আরো পাঁরম্কার হবে। 
'বান্ন স্তন্যপায়া প্রাণীদের মধ্যে জরায়দ মশ দুটি স্বতন্ত্র মুখ (0015055 ) 
ও পাঁরসর (8958865 ) সহ একাঁট যুপ্ম-অঙ্ক (যেমনটা রাগ যায় ক্যাঙ্গারুর 
ক্ষেত্রে ) থেকে একক অঙ্গে পাঁরণত _হয়েছে। [কম্তু উচ্চশ্রেণনর বাঁদর বা মানুষের 
ক্ষেত্রে জরায়ুতে সামান্য একাঁট অন্তর্বতণঁ ভাঁজ যাঁদও দেখা যায়, তবুও তাকে 
কোনভাবেই যুগ্ম-অঙ্গ বলা চলে না। ই'দুরের ক্ষেত্রে উভয় সীমার মধ্যবতাঁ 
সাঁঠক পযয়িক্রম প্রমাঁণত হতে দেখা যায়। সমস্ত স্তন্যপারপ প্রাণীর ক্ষেত্রেই 
জরায়ু ক্মাবকাঁশত হয় দুটি প্রাথীমক নালণী (0110016%5 6০৮৩৩ ) থেকে, যারা 
নি*্নতর অংশ করনুয়া' (০01008. ) গঠন করে। ডঃ ফ্যারে এভাবে বলেছেন 
“অন্তসীমায় দুটি করনুয়ার মিলনে মানুষের দেহে জরায়ু অঙ্গাট গাঠিত হয়, 
আবার সেইসব প্রাণীর ক্ষেত্রে যাদের মধ্যাংশ নেই, করনযয়া দুটি একাতিত হয় না। 
জরায়ুর ক্রমাবকাশের সঙ্গে তাল মাঁলয়ে করনুয়াদাট হয় জরায়ুর সঙ্গে মিশে 
যায় অথবা যতক্ষণ পর্যন্ত সম্পূর্ণ লগত না হচ্ছে, ততক্ষণ ক্লমশ ছোট হতে 
থাকে ।” উচচশ্রেণীর প্রাণ থেকে শুরু করে 'নম্নশ্রেণীর বাঁদর বা লেমুর 
জাতীয় প্রাণী পর্যন্ত জরায়ুর গঠনবোৌঁশিষ্ট্য করনুয়া অংশ থেকেই লক্ষণীয় । 
স্তীলোকদের ক্ষেত্রে এধরনের ঘটনা খুব বিরল নয়, যেখানে পাঁরণত জরায়তেও 
করনুয়া দেখা যায় বা যেখানে জরায়ু অংশত দু'ভাগে বিভন্ত। অধ্যাপক ওয়েনের 
মতে এই রকম ঘটনায় “সুসংবধ্ধ কমীবকাশের পষয়িগ্যাল' (61) £৫৩ ০৫ 
5010081/0805€ 06৮610000:) পুনরায় অনৃষ্ঠিত হয়, ধা একশ্রেণীর 
ই'দুরের (£০৫৪70) মধ্যে বোঁশ দেখা ষায়। এখান থেকে সম্ভবত আমরা, 
ভণের ?বকাশপর্যায়ে একাটি সাধারণ গাঁতরুদ্ধতা, যা একইসাথে পরবাঁ 
সময়ে আশানুরূপ উন্নত ও মুষম কার্ষকারিতার দিক থেকে যথেন্ট 'বকাখিত, 
তার একটা উদাহরণ পাচ্ছ, যেহেতু এই অংশত যুগ্মজরায়ুর উভয় অংশই 
গর্ভধারণের প্রয়োজনীয় কাজ করতে সক্ষম ৷ অন্যান্য কিছ বিরল ঘটনার ক্ষেত্রে 
দুটি স্বতণ্ জরায়ুর প্রাঁতাঁটর সাঠিক মুখ ও পাঁরসরসহ গঠিত হতে দেখা যায়। 


৩৪ 


ভুণের স্বাভাঁবক বিকাশ, কালে এরকম কোন পধঁয়ের মধ্যে দিয়ে সাধারণত 
যেতে হয় না; এবং একথা বিশ্বাস করা কষ্টকর, যাঁদও তা একেবারে অসম্ভব 
নয় যে, দুটি সাধারণ, আঁদমও সুক্ম নালী নিজেরাই জানে নাষে (যাঁদ 
এইভাবেই বলা যায় ) কিভাবে তারা, প্রত্যেকে স্ানার্মত মুখ ও পরিসর সহ 
অসংখ্য মাংসপেশণ, স্নায়্‌তন্ত, গ্রাণ্হ, শিরা-উপশিরায় সাদ্জত দুটি স্বতণ্ত 
জরায়ুতে পাঁরণত হতে পারে, যাঁদ-না তারা পূর্বকালে বিকাশের এ একই 
পধয়িক্রমের মধ্যে দয়ে গিয়ে থাকে, যেমন ক্যাঙ্গার জাতীয় প্রাণীদের বেলায় 
'ঘটে থাকে । কেউই বলতে পারেন না যে স্তীলোকদের যু"্ম-জরায়ুর মতো এরকম 
অস্বাভাবক, শীকম্তু শনখ*ত পাঁরপূর্ণ গঠন-কাঠামো 'ানছক আকাঁম্মকতার 
ফল । পুনরাবর্তনের নীতি দিয়েই বরং তা ব্যাখ্যা করা সম্ভব, যার ফলে দীর্ঘাদন 
হারয়ে যাওয়া কোন কাঠামো আবার পুনরাবভূত হয়, এবং দীর্ঘ কালের 
বাবধানেও এঁ কাঠামোর পূর্ণ বিকাশে সেটা সহায়তা করে। 

অধ্যাপক ক্যানেসাত্রনি উপারল্লোখত অনুরূপ বহু ঘটনা প্রত্যক্ষ ও বিচার 
শববেচনা করার পর অবশেষে একই "সদ্ধাচ্তে উপননত হয়েছেন । উদাহরণ স্বরুপ 
1তাঁন ম্যালার হাড়ের (298187 ৮০7১৩ )১ কথা উল্লেখ করেন, ধা কোন কোন 
শ্রেণীর বার ও অন্য স্তন্যপায়ী প্রাণীদের ক্ষেত্রে সাধারণত দুটি অংশ নিয়ে 
গাঠিত। দু'মাস বয়সের মানুষের ভুুণে এই হাড় এইভাবেই থাকে, এবং গাতরুদ্ধ 
বিকাশের ফলে এমনাক পাঁরণত মানুষের ক্ষেত্রেও একই অবস্হায় তা দেখতে 
পাওয়া যায়, বিশেষ করে নিচ্নশ্রেণীর মানব-জাতিগ্যালর ( 0:০20900055 ) 


১২। অধ্যাপক ক্যানেস্ত্িনি তার বইয়ের (ড্রঃ "10708710 05119 9০০. ৫০1 960181- 
15010 10] 1$0090509, ১৮৬৭) ৮৩ পাতায় প্রমাণিত তথ্য সহ এই বিষয়ের উপর অতিরিক্ত 
সংযোজন করেছেন । অধ্যাপক লারিলার্ড পরীক্ষা করে দেখেছেন বিভিন্ন প্রকার মানুষ ও কিছু 
বাদরের দেহে ছুটি ম্যালার হাড়ের (778181 ০৫) গঠন, সৌষ্ঠব, এমনকি সম্পক' পথস্ত সম্পূর্ণ 
একই রকমের । তাছাড়া তিনি মনে করেন লা যে এদের এই বিশ্তাম কোন আকম্মিক 
ঘটন। মাত্র । এই ব্যাপারে ডঃ সারিওতির একটি গবেষণামূলক লেখ প্রকাশিত হয়েছে তুরিনের 
পত্রিকায় (জর: 08225050611 ০1175101), 00117, ১৮৭১)” তাতে তিনি বলেছেন হাড়ের 
বিভাজন-চিহ্ন শন্ত্তর! ছ'ভাগ পরিণত করোটিতে পাওয়া যেতে পারে এবং তা কখনোই অন্ান্ 
জাতিগুলির তুলনায় আর্যজাতির পূর্বপুরুষদের মধ্যে বেশী ছিল বলে দাবি করা বারনা। এই 
বিষয়ে আরে ভরষ্টব্যং জি. দেলোরেন.নি (7136 19001 0851 ৫2110108112 ৫91109550 
17791916, 011070১ ১৮৭২) এবং অধ্যাপক ই. মশেলি (50012. 017919515, 21101102118 
161119950 779191৩, [4100619, ১৮৭২ )। এখনও পর্যস্ত আমি যতদুর জানি অধ্যাপক গ্র.বার 
সম্প্রতি হাড়ের বিভাজন সম্পকে” একটি সংক্ষিপ্ত বই লিখেছেন। এসমন্ত উল্লেখ কর! এই জন্য 
যে জনৈক সমালোচক উপযুক্ত কোন ভিত্তি ছাড়াই দ্বিধাহীনভাবে আমার বিবৃতিতে সন্দেহ 
প্রকাশ করেছেন। 


৩৮ 


মধ্যে । তাই অধ্যাপক ক্যানেসাত্রান এই ীসপ্ধান্তে আসেন যেস্মানুষের 
কোন আঁদ পুরুঘের মধ্যে এই হাড়াঁট দ্যাট স্বাভাঁবক অংশে 'িভন্ত 
ছল যা পরবতর্কালে সাস্মালত এককে পাঁরণত হয়েছে । মানুঘের কপালের 
হাড় (£:07708] ৮০77৪ ) একাঁট মান্ত অংশ 'নয়ে গাঠত, ণকম্তু মনদবাভণে বা 
শশুদের ক্ষেত্রে, এননাঁক প্রায় সমস্ত নম্নশ্রেণীর স্তন্যপায়ী প্রাণীদের ক্ষেত্রেও 
দেখা যায়, দহাট স্বতন্ত্র গঠন-কাঠামো একে অপরকে আলাদা করেছে। প্রাপ্তবয়স্ক 
মানুঘের শরীরে এই দুই অংশের জোড়ালাগার 'চহ্ু ক্ষেতরীবশেষে কমবোশ সপণ্ট, 
এবং এখনকার তুলনায় মানুষের আদ পূুবপুরুঘের মাথার খুলতে এটা 
অনেক বেশী দেখা যায় । অধ্যাপক ক্যানেসান্রান এই বষয়াট বশেষ করে লক্ষ্য 
করেছেন, 'ড্রফ্‌ট (10£1%)-এর কবরখানা থেকে পাওয়া করোটি-এবং বাঁদর 
' জ্ৰাতীয় প্রাণীর সাথে সাদশ্যযুক্ত মানুষের করোটর হাড়ে (59০0505079110 
[5০ )। এখানেও 'তীন ম্যালার হাড়ের মত অনুরূপ সিদ্ধান্তে উপনীত হন। 
এই উদাহরণাঁট বা এখানে উীল্লাখত অন্যান্য উদাহরণ থেকে বোঝা যায়-_- 
কিছ কিছু বৌশষ্ট্যে মানুষের আধ্ীনকজাতগালর তুলনায় আদম জাতগ্ুলির 
সাথে 'নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের নিকট সাদশ্যের কারণ সম্ভবত আধাঁনক 
জাতিগ্যাল ক্মাঁবকাশের দীঘ" পষয়িক্রমে তাদের একেবারে প্রথমাদককার আধা- 
'মানুঘ পরব পুরুষদের থেকে অনেকটা দ্‌রে সরে এসেছে । 


পৃবে্লাখত ঘটনাটর সাথে সাদংশ্যযুন্ত মানুষের আরো অনেক অস্বাভাবক 
গঠনবোশিষ্ট্য নিরে পুনরাবর্তনের উদাহরণ হিসেবে 'বাঁভন্ন লেখক আলোচনা 
করেছেন। কিম্তু এ-সমস্ত ঘটনাই অক্পাঁবস্তর সংশয়ের কারণ হতে পারে, তক্ষণ 
পর্যন্ত না আমরা স্তন্যপায়শ প্রাণীদের দীর্ঘ সারণর একেবারে নীচের ধাপে 
এই একই গরঠন-কাঠামো যুক্ত প্রাণীদের স্বাভাবক অবস্হায় দেখতে পাচ্ছি ।১৩ 

মানুষের ছেদকস্দন্ত (০813:16 666০8) চিবানোর পক্ষে একেবারে আদর্শ । িদ্তু 
ওয়েন-এর মতে, তাদের প্রকৃত স্বদান্তয় বোশিষ্ট্য, “দাঁতের যে অংশ মাঁড় থেকে 


১৩। ইজিডোর জিওফ্রে সেন্ট-হিলেয়ার এইসব ঘটনার একটি পূর্ণ তালিক! প্রকাশ করেছেন 
€ভ্রঃ "হিস্তোয়ার দে আ্যানোম্যালি" ৩য় খণ্ড পৃষ্ঠা ৪৩৭)। শরীরের বিভিন্ন অংশের 
গ্রতিরুদ্ধ বিকাশের বেশ কিছু ঘটন৷ নথিভুক্ত হওয়া সত্বেও তা নিয়ে আলোচনা ন৷ করায়" 
জনৈক সমালোচক আমাকে যথেষ্ট পরিমাণে দোষারোপ করেছেন (ত্রঃ “জার্ণাল অফ আযনাটমি 
আযাও ফিজিওলজি,'”১৮৭১ পৃষ্ঠ! ৩৬৬) । আমার মতবাদ অনুযায়ী, তিনি বলেছেন, "বিকাশের সময় 
শরীরের কোন অংশের প্রত্যেকটি ন্বণনস্থায়ী অবস্থা! গুধু তার উদ্দেগ্ত সাধনের উপায় মাত্র নয়, 
দিও প.বে এটি নিজেই সেই উদ্দেস্ই সাধন করেছিল।" এটা জানার পক্ষে জরুরী কিছু বলে 
"আমার মনে হয় না। শ্বভাবতই প্রশ্ন জাগতে পাবে কেন বিকাশের প্রারস্তিক অবস্থাক্স শারীরিক 


৩৯ 


বেরিয়ে থাকে তার আকার শঙ্কুর মতো, তলদেশ সামান্য সমুন্নত ; যে ভোঁতা 
বন্দুতে তা শেষ হয়, তার বাইরের দিক উত্তল এবং ভিতরের দিক সমতল বা: 
সামান্য অবতল । মেলানয়ান জাতি, বিশেষ করে অস্ট্রোলয়ানদের মধ্যে এই ক 
আকৃতি সবচেয়ে ভালোভাবে বোঝা যায় । কৃদ্তক দম্তের (177013005 ) তুলনায় 
ছেদকদদ্ত অনেক গভাঁরে প্রোথিত এবং ধারালো 1” মানুঘের এই ছেদকদম্ত 
এখন আর শন্তানধনে বা শিকারের প্রয়োজনে বশেষ অস্ত্র হিসেবে কোন 
সাহাধ্য করে না সেইজন্য, এর সংম্লষ্ট কাজের বচারে একে লংগ্তপ্রায় প্রাথামক- 
বা আঁদম অঙ্গ বলা যেতে পারে । মনুষ্যকরোটর যেকোন বিশাল সংগ্রহে কোন 
কোনাঁটতে দেখা যায়ঃ যেমন অধ্যাপক হ্যাকেলও লক্ষ্য করেছেন, মানুষের ক্ষেন্রে 
ছেদক দন্ত, তুলনায় সামান্য হলেও বনমানৃঘের (817011000200101003 2065) 
মতোই অন্যান্য দাতিগ্ালর চেয়ে খাঁনকটা বাইরে বৌরয়ে থাকে । এক্ষেত্রে দেখা 

যায় যে চোয়ালের দাঁতের সারির মধ্যে ফাঁকা জায়গা থাকে যাতে করে বিপরীত 

দম্তপংস্তির ছেদক দম্ত এ জায়গায় বসতে পারে । অধ্যাপক ভাগ্‌নারের উদাহরণে,. 
এক কাঙ্ীর (আঁ ক্রকার দাক্ষণ-পূর্বাংশের আঁধবাসী ) চোয়ালের দাঁতের সারতে 

এই ফাঁকুঁষথেন্ট বড় ॥ আদম কালের পরীক্ষত করোটগাীলর মধ্যে অন্তত তিনাঁট- 
ক্ষেত্রে ছেদক দন্ত খুব বেশী সামনের দিকে এগয়ে আছে (যদি এখানকার সঙ্গে 

তার তুলনা করা যায় ) এবং নাউলেট মাড়ীর (৪1৩০৮ ) এর ক্ষেত্রে বলা হয়' 
যে তা একেবারে 'বিশালাকীত । 

বনমান্বদের মধ্যে দেখা যায় যে শুধু পুরুষ বনমানুঘদের ছেদক দল্তই- 
পারপূর্ণভাবে ববকাঁশত হয়েছে, কিন্তু স্ত্রী গারলাদের মধ্যে খুব সামানা পাঁরমাণে' 
এবং স্তী ওরাংওটাং-এর মধ্যে এই দাঁত অন্যান্য দাঁতের চেয়ে খাঁনকটা বাইরে 

বৌরয়ে থাকে । তাই নারীদের মধ্যে মাঝে মাঝে বেশ খাঁনকটা বোরয়ে থাকা কেনাইন- 
দতি দেখা যাওয়ার ব্যাপারটা সম্ভবত এই সিদ্ধান্তের পক্ষে কোন মারাত্মক বাধা 

হয়ে ওঠে না যে, এইসব দাঁতের ( কেনাইন দাতি ) হঠাৎই বিশাল উন্নাত মানুষের 

বাঁদরসদ্‌শ পুর্ব পুরুষের কাছে ফিরে যাবার একাঁট ঘটনা মান্র। যে ব্যাস্ত আঁত 
অবজ্ঞার সাথে এই নিম্ধান্তকে নাকচ করেন যে, তাঁর নিজের ছেদক দাঁতের আকার. 
অংশগুলিতে পূর্বাবস্থার ফিরে যাওরা .ব! প্রতমবর্তনের সঙ্গে সম্পক চাত থেকেও বৈসাদৃষ্ট ঘটে 


না? তথাপি এই ধরনের বৈসাদৃষ্ঠ সংরক্ষিত হয় ও সংখ্যায় বৃদ্ধি পায় যদি কোন ভাবে তা 
কাধকরী হতে পারে, যেমন বিকাশের সময়সীমা! কমিয়ে বা সরলীকরণের দ্বার ৷ আবার কেনই: 
ব৷ অস্তিত্বের পূর্ণবস্থার সঙ্গে সম্পকহীন অপুষ্টিজনিত ক্ষয়কারক অংশ বা অত্যধিক পুষ্টির ফলে 
' বুদ্ধিপ্রাপ্ত অংশের মতে! ক্ষতিকারক অন্বাভাবিকতা৷ প্রাথমিক অবস্থায় বা পর্ণতা-প্রাপ্তির সমক্র 
দেখা বায় না? 
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ও অন্যদের মধ্যে এ দাঁতের (কেনাইন দাত ) হঠাং-ই বিশাল উন্নাতির জন্য দায়?” 
(মামাদের আতি পূবপুল্রুষরাই যারা এই দাঁতকে ভয়ানক অস্ত্র হিসাবে বাবহার 
করতেন ) তান হয়তো অজান্তেই নিজের ক্রমাঁবকাশের ধারাকে প্রকাশ করেন।' 
যাঁদও এই দাঁতগ7ীলকে অস্ত হিসেবে ব্যবহার করার ইচ্ছে বা ক্ষমতা তাঁর আর না 
থাকলেও, অবচেতন ভাবেই "তান তাঁর দাঁত-খেশ্চানো পেশী বা “স্ন্যারালং 
মাস:লস” কে (স্যার সি, বেল কর্তৃক নামাঞ্কিত ) কন্চাকয়ে দাঁতগলোকে 
আক্রমণের জন্য উদ্যোগী করে দেখাবেন, ঠক যেভাবে কুকুরেরা ঝগড়ার জন্য প্রস্তুত 
হয় আর 'ি। মানূঘের দেহে মাঝে মাঝে এমন কতকগ্দাল পেশী বকাশলাভ করে 
যেগযাল কেবলমাত্র বাঁদর জাতাঁয় বা অন্যান স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মধোই থাকার 
কথা । অধ্যাপক ভনাকোিচ চজ্লিশজন পুরুঘকে পরাঁক্ষা করে তাদের উীনশ জনের! 
মধ্যে একাঁট পেশী দেখতে পান যাকে তান নাম দেন ইশ্চিও 1পিউীবক (19০০৫০- 
00০০) বলে; আরো তিনজনের মধ্যে এই পেশীর কিছু আস্তত্ব থাকলেও: 
অবাঁশম্ট আঠারো জনের মধ্যে তার কোন চিন্ধ ছিল না। বা্রশ জন স্ক্লীলোককে 
পরীক্ষা করে কেবলমান্র তিনজনের শরীরের উভয় পাশে এই পেশ বকাশত 
অবচ্হায় দেখা 'গয়েক্ছল ; অবশ্য আরো ীতনজনের মধ্যে প্রাথামক বন্ধননীর (1482- 
03570) আকারে এর আঁস্তত্ব ছিল, সুতরাং ধরে নেওয়া যায় ষে এই পেশীর: 
উপাঁস্হাতি স্বীলোকের তুলনায় পুরুঘের মধ্যে অনেক বেশী এবং নিম্নশ্রেণীর 
কোন আকার থেকে মানুঘের ক্লমাবকাশের ধারণার সঙ্গে মেলালে এই বিঘয়াঁটকে 
পাঁরজ্কার বুঝতে পারা যায় কারণ, নিম্নশ্রেণীর বহু প্রাণীর মধ্যেই এই 
পেশশীটর সম্ধান পাওয়া যায় এবং তাদের সকলের ক্ষেত্রেই জননব্রিয়ায় পুরুষের ' 
পক্ষে অত্যন্ত সহায়ক পেশী হিসাবে এট কাজ করে। 

মিঃ জে উড তাঁর গুরুত্বপুর্ণ গবেষণাপত্রের ১৯ অত্যন্ত যথাযথ ভাবেই মানুষের 
মধ্যে পেশীর বপুল সংখ্যক অস্বাভাবকতা (100500181 ড৪19.61015 ) 


১৪। এই নধিপত্রগুলি অত্যন্ত মনযোগী অধ্যয়নের দাবি রাখে, বদি কেউ জানতে আগ্রহী হন 
কিভাবে আমাদের মাংসপেশীগুলি বারংবার প্রভেদ সৃষ্টি করে এবং প্রভেদ স্থষ্টি করতে গিক্ে- 
চতুষ্পদী প্রাণীদের সাথে সাদৃষ্ঠ গড়ে তোলে । নিয়লিখিত উদাহরপগুলি আমার মূল বইতে উল্লিখিত 
বেশ কিছু দৃ্ঠি আকর্ষণকারী বস্তর সাথে সম্পর্ক যুক্ত (দ্রঃ "প্রক' রয়্যাল সদ্‌* ১৪তম খণ্ড, পৃঃ 
৩৭৯--৩৮৪ ; ১৫তম খণ্ড, পৃঃ ২৪১--৪২, ৫৪৪ 7 ১৫তম খণ্ড, পৃঃ ৫২৪)। আমার এখানে" 
এটুকুই বলার আছে যে ডঃ মারী ও হিঃ সেন্ট জর্জ মাইভার্ট তাদের প্রবন্ধে দেখিয়েছেন সর্বোৎকৃষ্ট 
প্রাণীদের মধ্যে সবচেয়ে নিষ্নস্থানীয় প্রাণী লেমুর জাতীয় বাদরদের কিছু মাংদপেদী কেমন, 
অস্বাভাবিক ভাবে পর্ষিবর্তনশীল এমনকি মিষ্নশ্রেণীর প্রাণীদের মাংদপেশীর কাঠামোগত 
পরিবত'ন লেমুরজাতীর বাদরদের মধ্যে সবচেয়ে বেশী চোখে পড়ে । 


৪৯ 


“সম্বন্ধে আলোচনা করেছেন, যেগুলি 'নিদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের স্বাভাঁবক পেশীর 

সঙ্গে সাদশ্যযুস্ত । যে পেশীগ্যীল নয়ামত আমাদের 'নকটতম সম্পকর্যুস্ত 
'শবাভন্ন বাঁদর জাতীর প্রাণীদের সাথে সাদ:শামূলক, তাদের সংখ্যা এত বেশী 
'যে আলাদা করে সেগ্দাঁলর কথা উল্লেখ করাও সম্ভব নয়। শীশ্তশালী দৌহক 
কাঠামো ও সুশীনার্মত করোট যুক্ত একজন পুরুষের দেহে কম করে সাতাঁট 
অস্বাভাঁবক পেশী (200500121 52119600125) লক্ষ্য করা গেছে, যেগ্যাল 
সাধারণ ভাবে 'বাঁভল্ন শ্রেণির বনমানুষ জাতীয় বাঁদরের মধ্যে থাকে । যেমন, 
একজন লোকের গলার দু'পাশে একটা প্রকৃত-্শান্তশালী “লেভার ক্লযাভকুলা 
(1,650: ০12150155 ); পেশণ 'ছল, যা প্রায় সমস্ত বাঁদর জাতীয় প্রাণীদের 
মধ্যেই দেখা যায় এবং বলা হয় যে প্রাত ঘাট জন মানুষের মধ্যে অন্তত একজনের 
শরীরে এটা থাকে । আবার দেখা যায় এ লোকাঁটর পায়ের কড়ে আঙুলের 
(হি) 01516) হাড়ে (00659691581 6006 ) একাটি বিশেষ আ্যবডাক্টার 
(একটা গ্সিছন 'দকে সরে যাওয়া পেশা) ছিল, যা অধ্যাপক হাক্সাল ও মঃ ফনাওয়ার- 
এর পর্যবেক্ষণ অনুযায়ণ 'নম্নশ্রেণীর প্রায় সব বাঁদরের মধ্যেই বর্তমান রয়েছে। 
আম আর মান্ত দুটি ঘটনার কথা উল্লেখ করব। একাট হল শ্যাক্রোময়ো-ব্যাঁসলার 
(80100010-)851]8 ) পেশী, যা মানুষের থেকে বনগ্নশ্রেণীর আর সব 
স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মধ্যে আছে এবং মনে হয় এটা চতুষ্পদী প্রাণীদের চলাফেরার 
সাথে সমপকর্যস্তর। প্রাত ষাট জন মানুষের মধ্য একজনের শরীরে এটার 
উপাঁস্হাতি লক্ষ্য করা যায়। পরেরাঁট হল "ম; ব্রাপ্ডাঁল কর্তৃক আঁবক্কৃত মানুষের 
দুই পায়ে অবাঁচ্হত একটা পেশী-_আ্যাবডান্টর ওঁসস মেটাটারাঁস কোয়াম্তই 
(৮৫000: 05915 17655609151 8150 ) 1 এর আগে পর্যন্ত এই পেশীঁটি 
মানুষের শরীরে বর্তমান আছে বলে জানা যায় ন। 'কদ্তু জানা ছল যে 
এটা বনমানুঘদের শরীরে সর্বদাই থাকে । হাত ও বাহুর পেশীগাল, যা মানুষের 
একান্ত নিজস্ব বোৌঁশন্ট্য, সেগ্াঁল মাঝে মাঝে এমান ভাবে পারিবার্তত 
হয় যে নদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের অনুরূপ পেশীর সঙ্গে সাদ্‌শ্য গড়ে ওঠে ।১৭ 
এই ধরনের সাদ'শ্য ্রযাট মস্ত নতুবা লাটযুক্ত হয়। তথাঁপ অুটিয্ত ক্ষেত্রেও এরা 
( পেশন ) স্পমণ্টতই পাঁরবর্তনশঈল প্রকাতির হয়ে থাকে । পুরুঘের শরীরে যেমন 
শনা্দদ্ট কিছ: পারবর্তন দেখা যায়, তেমান মেয়েদের শরীরেও "নার্দণ্ট কিছু 
১৫। অধ্যাপক ম্যাকালিষ্টার তার পর্যবেক্ষণগুলিকে তালিকা করে সাঙ্জিয়ে দেখেছেন 
যে পেশীগত অন্বাভাবিকতা! সবচেয়ে বেশী দেখা যায় অগ্রবাহতে, তারপর যথাক্রমে মুখমণ্ডল 
ও পায়েতে। 
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পাঁরবর্তন জায়গা করে নেয়, কিন্তু উভয় ক্ষেত্রেই তাদের কারণ অজানা । অসংখ্য, 
পরিবর্তনের কথা উল্লেখ করে মিঃ উড অবশেষে এই চমৎকার মম্তব্যাঁট করেন,. 
“পেশীর গঠনের সাধারণ অবস্হা থেকে কোন 'নাঁ'ণ্ট খাতে বা দিকে পাঁরচালিত 
কোন বিচ্যাত্িক বুঝতে হলে সাধারণ ও বৈজ্ঞানিক শারীরসংস্হানের (ব্যাপক- 
জ্ঞানের দ্বারা তার ?পছুনের অত্যন্ত গ্নরস্থপনর্ণ অথচ অজানা কারণাঁটকে- 
বুঝতে হবে ।”১৬ 


মানুষের ক্ষেত্রে এই অজানা কারণাঁট বলা যেতে পারে আস্তত্বের প্‌ববিস্হায়, 
ফিরে যাওয়া বা প্রত্যাবর্তন | ১৭ যথেম্ট নিশ্চিত ভাবেই কোন জিনঘাঁটত. 
সম্পর্ক (£০0661০ ৫00016600 ) না থাকলে একজন মানুষের কম করে, 
সাতাঁট পেশীর সঙ্গে ক? বাঁদরের পেশীর সাদশ্যকে কোনভাবেই শুধু সমাপতন 
বলে বোঝা সম্ভব নয়। অন্যাদকে, বাঁদর সদৃশ কোন জীব থেকে মানুষ 
ক্ুমাবকাশত না হয়ে থাকলে কোন বৈধ য্যান্ত খাড়া করা যাচ্ছে না যে কেন 
শীকছু পেশী কয়েক হাজার বছর ববরতির পর আবার আকস্মিক ভাবে: 
ফিরে আসছে, ঠিক যেভাবে ঘোড়া, গাধা ও খচ্চরের পায়ে ও কাঁধের উজ্জ্বল 


১৬। রেভারেও্ড ডঃ হগউন মানুষের হাতে ফ্লেলসর পলিদিস লঙগাস (68০: 0০011615. 
02853 ) পেশীটির একটি উল্লেখযোগ্য তথ্য জানিয়ে (দ্রঃ “প্রক* আর. আইরিশ আযকাদেমী'” 
২৭শে জুন, ১৮৬৪, পৃঃ ৭১৫) বলেছেন, "এই চমৎকার উদাহরণটি থেকে বোঝ বায় যে 

মানুষ কখনো! কখনো ম্যকাকাস জাতীয় বাদরদের (172929996) বৈশিষ্ট্য অনুযায়ী হাতের বুড়ে। 

আঙ্ল ও অন্ঠান্ত' আঙুলের পেশীবন্ধ (50০03) ব্যবস্থা ধারণ করে; কিন্ত আমার নিশ্চিত 

ভাবে জানা নেই এরকম কোন ঘটন| থেকে এট মনে হতে পারে কি ন! ষে ম্যাকাকাস মানুষকে 

উদ্বমুখে ঠেলে দিচ্ছে বা মানুষ ম্যাকাকাদকে নিয়মুখে ঠেলে দিচ্ছে অথবা৷ এট। প্রকৃতির সম্পূর্ণ 

সহজাত একটি খেয়াল।” অবশ্যই এটা আশাব্যগ্রক যে একজন যোগ শারীরতত্ববিদ ও 

বিবর্তনবাদের একজন তীব্র বিরোধীপক্ষ প্রথম ছুটি উত্তির মধ্যে ষে কোন একটির সস্তাব্যতা 

আছে বলে স্বীকার করেছেন। অধ্যাপক ম্যাকালিস্টারও চতুষ্পদী বদর জাতীয় প্রাণীদের ফ্লেক্সর 

পলিসিস্‌ লঙগাস পেশীর সঙ্গে সম্পর্কযুক্ত উল্লেখযোগ্য নানা বৈপাদৃগ্যের কথা৷ বলেছেন (দ্রঃ "গ্রকৃ, 
আর. আইরিশ আকাদেমী”, ১*ম খণ্ড, ১৮৬৪, পৃঃ ১৩৮)। 

১৭। এই বইটির প্রথম সংস্করণ প্রকাশিত হবার প.র্ধে মিঃ উড অপর একটি প্রবদ্ধে গলা, ঘাড় 
ও বুকের কিছু পেশীর বৈসারদৃষ্ঠের কথা বলেছেন ( ্বঃ “রিল ট্রানজান্বশনমূং”” ১৮৪ ক্র পৃঃ 

৮৩) তিনি এখানে দেখান যে এই পেশীগুলি কী ভীষণ পরিবর্তনশীল এবং নিরশ্রেণীর 

প্রাণীদের শ্বাভাবিক পেশীগুলির সঙ্গে এর কত বেশী নিকট সাদৃগ্ঠ যুক্ত। অবশেষে .তিনি 
বিষয়টি উপসংহার টানেন এই মন্তব্যের মধ্যে দিয়ে যে “আমার অভিলাষ পর্ণ হবে যদি আমি 
দেখাতে সমর্থ হই অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ কিছু গঠন-আকৃতি মানুষের শরীরের বিভিন্ন অংশে বৈচিত্রতা 
আনার সময় পর্ধাপ্ত পরিমাণে হুম্পষ্ট কার্ধের ধার! প্রদর্শনি করে এবং তাকে শারীরতন্ববিদ্ঠার 

ক্ষেত্রে ডারউইনের প্রত্যাবর্তন নীতি বা বংশগতির হুত্রের প্রমাণ ও উদ্দাহরণ হিগেষে বিবেচদা! 

কর। যেতে পারে ।” ও 
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বর্ণের ডোরাকাটা দাগের হঠাৎই আবিভা্ব হচ্ছে কয়েকশ অথবা বলা যায় 
'হাজার পুরুষের বরাঁতর পরে । 
পূববিচ্হায় ?ফরে যাওয়ার এইসব 'বাঁভন্ন ঘটনাগ্যাল প্রথম পাঁরচ্ছেদে আলোচিত 
'লদপ্রায় অঙ্গ বা প্রাথামক অঙ্গের সাথে এত ঘানম্ট সম্পক্যুক্ত যে তাদের 
অনেকগ্যালর এখানে-সেখানে অসতর্ক ভাবে ৰলা হয়ে গেছে । এইভাবে করনুয়া 
(100151960 আট) ০০20008 ) 1দয়ে গঠিত মানুঘের জরায়ুকে বলা যেতে 
পারে যে এটা প্রাথীমক বা আঁদম অবস্হাকে প্রকাশ করছে, কারণ এ একই অঙ্গ 
স্তন্যপায়ী প্রাণীর মধ্যে বেশ স্বাভাঁবক অবচ্হায় বর্তমান আছে । মানুষের মধ্যে 
গছ লদগ্তাঙ্গ বা আঁদম অঙ্গ, যেমন উভয় লিঙ্গে অননান্রকা স্হ (০3 ০০০০5) ও 
কেবল পুধালঙ্গে দুগ্ধ গ্রীন্হ ( 109001086 ) প্রায় সবসময় দেখা যায় । আবার 
অন্য কিছু অংশ, যেমন সুপ্রা-কশ্ডিলয়েড ফোরামেন (হউমারাস-এ অবাস্হত 
একাট ছিদ্র ) কেবলমাত্র মাঝে মাঝে দেখা যায় এবং সেই জন্য এগ্দাীলকে 
পূর্ববিচ্হায় ফিরে যাওয়া বা প্রত্যবর্তনের বিষয় হিসেবে বলা যেতে পারে । 
স্বতন্ত্র এই প্রত্যাবার্তত গঠন-আকাতি (15561510521 5000০00155 ) যা 
শনাশচতভাবে আদম বা লযগ্তপ্রায় (00170600015 ) অঙ্গ তা িচ্নশ্রেণীর কোন 
জীবের আকার থেকে শ্র2াটমনুক্ত উপায়ে মানুষের কমাঁবকাশের ধারণাকে ব্যন্ত করে। 
পরস্পর সম্পর্কযুক্ত পরিবর্তন $ মানুষের মধ্যে এবং সেই সঙ্গে নিম্নশ্রেণ'র 
প্রাণীদের মধ্যে কিছু গঠন-আকাীতি এত পরস্পর সম্পকর্যুস্ত যে একাঁট অংশ 
পাঁরবাভত হলে অন্যাঁটওপারবা্তত হতে শুরু করে এবং আধকাংশ্‌ ক্ষেত্রে আমরা 
তার কারণ দশাঁতে অসমর্থ হই। অথচ আমরা বলতে পার না ষে একাঁট অংশ 
আর একাটকে পাঁরচাঁলত করছে না অথবা উভয়েই প্রাথীমক দশায় বকাঁশত 
তৃতীয় কোন অংশ ছ্বারা পাঁরচালিত হচ্ছে কিনা । তাই অধ্যাপক আই 'জওয্য় 
বার বার জোর 'দিয়ে বলেছেন যে দেহের 'বাঁভন্ন অস্বাভাঁবক অংশ ঘানচ্ঠ 
সম্পকর্যুন্ত । অনুরূপ গঠন-আকাতিষুস্ত অংশ একসাথে পাঁরবার্তিত হতে বাধ্য, 
ঠিক যেমন আমরা দেখি দেহের দুই বিপরীত অংশে এবং উপর ও নীচের হাত- 
পায়ের মধ্যে ৷ অধ্যাপক মেকেল্‌ অনেক আগে মন্তব্য করেছিলেন--যখন বাহুর 
পেশী তাদের প্রকৃত অবন্হা থেকে বিচ্যুত হয়, তখম তারা আঁধকাংশই প্রায় পায়ের 
পেশীকে অনুকরণ করে এবং 1িবপরীতক্রমে পায়ের পেশীও হাতের পেশীকে 
নকল করে। দেখা ও শোনার অঙ্গ, দাঁত ও চুল, চামড়ার রঙ, চুলের রঙ ও গঠন 
সকলেই কম-বেশণী পরস্পর সম্পকর্ষুন্ত। অধ্যাপক শ্যাফহাউসেন সর্ব প্রথম পেশীর 
“গঠন ও বাঁলণ্ঠ স্ুপ্রা-অরাবটাল রিজের মধ্যে কার্ধকরী সম্পক্ সম্বন্ধে দৃষ্টি 
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আকর্ষণ করেন যা নিম্নজাতির মানুষদের মধ্যে খুব বেশী চোখে পড়ে। 
যে সমস্ত বৈসাদশ্গ্যালকে কম-বেশী সম্ভাব্যতা সহ পুর্ধোজ্লাথত 
বিষয়গ্যালর 'শরোনামে বিন্যস্ত কর যায়, তাছাড়াও তাদের একট বড় অংশকে 
শর্তসাপেক্ষে বলা যেতে পারে স্বতঃস্ফূর্ত; কারণ তাদের আবভবি সম্পর্কে 
উপযুক্ত কারণ আমাদের অজ্ঞানতার জন্য অজানাই রয়ে গেছে । তথাপি দেখানো 
যেতে পারে যে এই ধরনের বৈসাদশ্য, তা সে একক প্রাত সামান্য পার্থক্য 
অথবা গঠন-আকৃতির উদ্লেখযোগ্য ও আকাঁস্মক বচ্যাতসহ হস্ত পার্থক্য 
যাই হোক না কেন, অনেক বেশী _নর্ভর করে পাঁরবেশগত্ত অবস্হার উপর, যার 
মধ্যে দয়ে সে বেড়ে ওঠে এবং তার চেয়েও প্রাণীর 'নজস্ব গঠন আকীতর উপর । 
প্রজনন সংখ্য। বৃদ্ধির ছার £ অনুকূল অবস্হায় সভ্য মানুষের সংখ্যা বদ্ধ 
পায়, যেমন আমৌঁরকা য্ক্তরাম্দ্রে গত পশচশ বছরে লোকসংখ্যা 1ঘ্গৃণ হয়েছে 
এবং অধ্যাপক ইউলার-এর হসেব অনুযায়ী আগাম বারো বছরে এই সংখ্যা 
ছগুণেরও কিছ? বেশী হবে। যাঁদ পশচশ বছরের হসেব ধার তবে আমোরকার 
বর্তমান লোকসংখ্যা (প্রায় তিন কোট )৬৫৭ বছরের মধ্যে জল-স্হল সর্বক্ষেত্রে 
এত ব্যাপক পাঁরমাণে বেড়ে যাবে যে চারজন লোকের জন্য একবগণগজ জাম বরাদ্দ 
হবে। ক্রমাথত জনসংখ্যা বৃদ্ধির ্রাথীমক বা মৌিক বাধা হয়ে দাঁড়ায় জর্খীবকা 
বাহ ও নুখদ্বাছন্দোর সমস্যা । এই 'ববষয়াঁট অনুমান করতে আমাদের বেগ 
পেতে হয় না যখন দৌখ, আমোরকা যুক্তরাষ্ট্রে জীবন নবাহ করা অনেক সহজ 
এবং প্রচুর জাম জায়গাও এখানে রয়েছে । যাঁদ এই সমস্ত ীজীনসস্্জামজাীবিকা 
1নবাঁহের উপায় ইত্যাঁদ রিটেনে হঠাৎই 1দগুণহয়ে যেত,তবে আমাদের লোকসংখ্যাও 
দ্বগুণ হয়ে যেত। সভ্য জাঁতগ্াল প্রধানত সংযত ববাহ প্রথার মধ্যে দিয়ে এই 
প্রাথামক বাধাকে কার্যকরী করে। এছাড়া অত্যন্ত দরিদ্র জাঁতগঁলর মধ্যে খুব 
বেশী মাত্রায় ীশশু-মৃত্যুর হারও লক্ষণীয় । একই সাথে লক্ষণীয় নানা রোগে 
আক্রান্ত প্রায় সকল বয়সের মানুষের একাঁট বড় সংখ্যার মতত্যু, যারা খুব স্বল্প 
জায়গায় ঘেষাঘেশীষ করের অবর্ণনীয় অবস্হার মধ্যে বসবাস করে। আবার 
মহামারী ও যুদ্ধের ফলে যে লোক সংখ্যা হাস পায়, শীঘ্রই তা পারপূরণ হয়ে 
যায় এবং জাতিগ্ি অনুকূল অবচ্হার মধ্যে দিয়ে গেলে সেই সংখ্যা পাঁর- 
পূরণকেও ছাঁড়য়ে যায় । দেশত্যাগের সংখ্যা সামারক বাধার পঙক্ষে কিছু সহায়ক 
'হলেও সাঁতাকারের গাঁরব লোকদের কাছে তার বিশেষ কোন প্রভাব নেই ।' 
সভ্য লোকদের তুলনায় অসভ্য বা বুনো [নো লোকদের 'প্রজনন ক্ষমতা প্রকৃতপৃক্ষে 
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কারণ আমরা এই ব্যাপারে সাঁঠক তথ্য কিছু জাননা, যেহেতু অসভ্য লোকদের: 
জন্যে আদমসুমারের্র কোন ব্যবস্হা নেই ॥ অবশ্য পাদ্রী বা অন্যান্য যারা দশর্ঘকাল, 
এই ধরনের লোকেদের মধ্যে কাঁটয়েছেন, তাঁদের নানা সাক্ষ্য থেকে মনে হয়। 
এদের পাঁরবারগৃীল সাধারণত ছোট, বড় পাঁরবার কাঁচ দেখা যায় । এদের 
স্তীলোকেরা দীঘ* সময় যাবৎ শিশুদের স্তন্য পান করায়--এই ॥ঘটনা 
আংঁশকভাবে ববেচনাধন হলেও এটা ঠক যে অসভ্য লোকেরা প্রায় সব সময়ই 
নানা দখ-দএ্দশায় ভোগার জন্য ও সভ্য লোকেদের মত পুণ্টকর খাদ্য 2 
না পাওয়ার জন্য এদের প্রজনন ক্ষমতা প্রকৃতপক্ষে হাস পায় । আম আমার আগের 
.একাঁট রচনায়দে খিয়েছি যে সমস্ত গৃহপালিত চতুষ্পদ জন্তু ও পাখা এবং কীঘিকার্থ 
দ্বারা উৎপন্ন উীদ্ভদের প্রজননক্ষমতা প্রকাতির মু্ত অবচ্হায় থাকা & একই শ্রেণীর' 
প্রজাতি অপেক্ষা অনেক বেশী । এই সদ্ধান্তের বিরুদ্ধে এটা কোন বৈধ আপাতত 
বলে গ্রাহ্য হ'ত পারে “না যে পশুপাখাঁদের জন্য হঠাং-ই অত্যাঁধক খাবারের 
যোগান বা খুব মোটা হয়ে পড়া এবং ভীন্ুদের ক্ষেত্রে আকাঁস্মক অত্যন্ত খারাপ 
মাটি থেকে অত্যন্ত "উর্বর মাঁটতে স্হানাম্তরকরণ, তাদের কম-বেশী বন্ধ্যাত্বের 
জন্য দায়ী। বরং আমরা দৌখ সভ্য লোকেরা, যারা একাঁদক থেকে খুব বেশী 
গৃহপালিত, তাদের প্রজনন ক্ষমতা বুনো বা অসভ্য লোকেদের তুলনায় অনেক 
বেশী । আরো মনে হয় যে সভ্যজাতিগুলর ক্রমবর্ধমান প্রজননক্ষমতা 
আমাদের গৃহপালিত পশুর মতন একাঁট বংশগত বোশিণ্ট্য। তাছাড়া আমরা তো 
জাঁনই মানুষের মধ্যে ষমজ সম্তান উৎপাদন একাঁট বংশগত প্রবণতা । 
অ-সভ্য লোকেরা সভ্য লোকেদের তুলনায় কম প্রজননক্ষম হওয়া সব্বেও তারা 
অবশ্যই দ্ুুত বৃপ্ধি পেত যাঁদনা তাদের জনসংখ্যা বাঁভন্নভাবে নিয়ামত 
হত। সম্প্রাত মু হাণ্টারের অনুসদ্ধানে ভারতের সাঁওতাল বা পাহাড়ী- 
উপজাতিদের (1511 01559) মধ্যে এই ব্যাপারে একাঁট চমৎকার দ-ষ্টান্ত 
পাওয়া গেছে। বসদ্ত রোগের টীকা আঁবচ্কার হওয়ায় প্নগ ইত্যাদ 
মহামারী প্রশীঘত হওয়ায় এবং নজেদের মধ্যে লড়াই-টড়াই কমে যাওয়ার ফলে 
তাদের জনসংখ্যা অস্বাভাবিক হারে বেড়ে গেছে । অবশ্য এই জনসংখ্যা বৃদ্ধি 
সম্ভব হত না যাঁদ তারা পাম্ববতরণ জেলা বা প্রদেশগুলোতে ভাড়া-খাটার কাজে 
ছাঁড়য়ে না পড়ত। বুনো বা অসভ্য লোকেরা. প্রায় প্রত্যেকেই বয়ে করে; 
তথাঁপঞ্তাদের ক্ষেত্রেও কিছ? বাধা আছে, কারণ তাদেরা সাধারণত খুব কম বয়সে 
বিয়ে করা সম্ভব হয় না । ববাহেচ্ছদের প্রমাণ করতে হয় যে যারা তাদের স্ত্রীকে 
ভরণ-পোষণ যোগাতে সমর্থ এবং লাধারণত বিয়ের কনেকে তার বাপ মায়ের, 
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কাছ থেকে ?কনে নেবার জন্য উপযদ্ত টাকা উপার্জন করতে হয় তাদের । বেচে 
থাকবার জন্য উপকরণ সংগ্রহের সমস্যা সভা জাতিগৃলোর তুলনায় অসভা 
জাতিগ্ীলর জনসংখ্যাকে অনেক বেশণ সরাসাঁর ভাবে 'নয়ন্ত্ণ করে, যেমন প্রায় 
সমস্ত উপজা'তিরাই ( ৫165 ) কয়েক বছর অন্তর (2৩:191109119 ) সাংঘাতিক 
ভাবে দৃভক্ষের শিকার হয় । দ্ীভক্ষের সময় তারা অখাদ্য-কুখাদা খেতে বাধ্য 
হয় এবং আঁচরেই তাদের শরীর ভেঙে পড়ে৷ দুঁভর্ক্ষের সময় এবং 'পরে 
তাদের পেটের অস্বাভাবক আকার ও কৃশকায় অ্গপ্রত্যঙ্গ নিয়ে অনেক পারসংখ্যান 
প্রকাশত হয়েছে । এই সময় তারা খাদ্যের সম্ধানে বৌরয়ে পড়ে এবং তাদের 
শীশশুদের একাঁট বড় অংশ, অন্দ্রোলয়ায় আমার নজের চোখে দেখা, অকালে 
মৃতুর কোলে ঢলে পড়ে । যেহেতু দুভ“ক্ষগ,ণীল কয়েকবছর অন্তর কিছ? 1বশেষ 
খতুর উপর িভ'রশশল, সেইজন্য তাদের জনসংখ্যাও এই সঙ্গেই বাড়ে-কমে। 
আবার তারা যখন খাদ্য সংগ্রহর জন্য বাধ্য হয়ে একে অপরের এলাকায় ঢুকে 
পড়ে, তখন তার মঈমাংসা হয় লড়াইয়ের মাধ্যমে, অবশ্য প্রায় সকল সময়ই তাদের 
মধ্যে গোষ্ঠী-দ্্ধ দেখা যায়। এছাড়া খাদ্য অদ্বেষণের সময় তারা জলে 
স্হলে নানীন বপদের সম্মুখীন হয় এবং কোন কোন দেশে জন্তু জানোয়ারের 
আরুমণে প্রাণ-সংশয় হতে দেখা ষায়। এমনাঁক ভারতবর্ষের কোন কোন লোকালয় 
বাঘের আরুমণে জনশূন্য হয়ে গেছে বলে জানা যায় । - 
অধ্যাপক ম্যালথাস: জনসংখ্যাবৃদ্ধির এই সমস্ত বাধা 'নয়ে আলোচনা 
করেছেন, কিন্তু তিনি শিশৃহত্যা, বিশেষ করে কন্যা শিশু হত্যার [বিষয়াটর উপর 
যথেষ্ট জোর দেননি, সম্ভবত ষা সবচেয়ে বেশী গ:র্ত্বপচর্ণ এবং গভ পাত 
ঘটানোর [বিষয়াঁট সম্পর্কে তান প্রায় অনচ্চাঁরত থেকে গেছেন । এই রীতগ্লি 
এখনো পাাথবীর নানা অঞ্চলে টিকে আছে এবং শিশুহত্যা মনে হয়, মি 
স্লেন্যান-এর তথ্যানুযায়ী, অনেক আগে থেকেই, প্রচাল৩ ছিল এবং এখনো 
তা ব্যাপক আকারে প্রথা [হিসাবে চাঁলত রয়ে গেছে । এই রাঁতি (শিশুহত্যা ).. 
অ-সভ্য জাতগ:ীলর মধ্যেম্প্রবাঁতত হওয়ার কারণ সম্ভবত এই যে, তারা বুঝতে 

পেরোছিল জম্ম নেওয়া সমস্ত শিশুকে প্রাতপালন করার সামর্থ তাদের নেই। 
এই প্রচালত ব্যবস্হাবিরুষ্ধতা পুবোজ্লাখত বাধাদানের পক্ষে সহায়ক হলেও, এটা. 
ঠিক ষে বেচে থাকা যে অর্থে অসম্ভব হয়ে পড়ে তাকে সহায়তা করে না, ফাঁদও - 
এটা িম্বাস করার বথেষ্ট কারণ আছে যে কোথাও (জাপানে ) জনসংখ্যা 
অবদমনের জন্য উদ্দেশ্যমূলকভাবে এই প্ররোচনা ( শিশহত্যা ) দেওয়া হয় |. . . 
মানুষ তার মন্.য্যত্থের উপলাব্ধতে পৌঁছানোর পর্বেকার সুদূর সেই বুগে? 
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যাঁদ আমরা ফিরে যাই, তাহলে দেখতে পাব তারা সহজাত প্রবততির দ্বারা যতখানি 
পাঁরচাল্ হত য্যান্ত য়ে ততটা নয়, এমনাঁক আজকের দিনের নিম্নশ্রেণীর অ- 
সভ্য লোকের তুলনায় তাদের ্যা্রুম্খি পাঁরমাণ ছিল অনেক কম। সেইসময় 
আমাদের. আধা-মানষ পব পুরুষেরা শিশনুহত্যা বা মেয়েদের বহু বিবাহ প্রথা 
রপ্ত করেনি, কুারুণ, 'নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের সহজাত প্রবাত্ত কখনো.এত বকৃত১৮ 
নয় যে তারা [নিয়ামতু.তাদের নিজ সম্তানকে হত্যা,করবে বা তাদের ল্তীর উপর 
অন্যের .জাধিপত্য 'নীর্ধায় মেনে নেবে। তাদের মধ্যে বিয়ের ব্যাপারে বৌন 
গরিণামজ্ঞপক বাধ্ব ছিল না এবং অজ্প বয়সেই দুই .িবপরীঁত, লিঙ্গ একে 
অপরের সঙ্গে দ্ৌহৃক .টিলনে প্রবৃত্ত হত॥ তাই মানুঘের পৃর্বপুরুঘেরা দ্রুত 
তাদের সংখ্যা বদ্ধ করোছল, কম্তু নিয়দ্ত্রণেরও জন্য নিশ্চয়ই কোন, না কোন 
প্রাকীতক বাধাদানের ব্যবস্হা ছিল, তা সে কয়েকবছর অম্তর বা ঘন ঘন যাই.হোক 
ন্যু কেন€ঞ্নাঁক্‌ বৃর্তমানেঅ-স্নভা জাঁত্গীলর তুলনার তাদের ক্ষেত্রে বাধা আরো 
বেশী ছিল॥. অরশাং আধকাংশ প্রাণীদের ক্ষেত্রে এই সমস্ত বাধাদানের যথাযথ 
প্রকাত কৰছিল সেটা আমরা খুব ভালো জান না। গৃহপালিত, ঘোড়া, ও গবাদি 
পশুদের .প্রজনন, ক্ষমতা বেশ..কগ, ীকম্তু যখন তাদের দাঁক্ষণ আমোরকার 
খোলাম্লো পারবেশে ছেড়ে দেওয়া হল,,রেখা গেল ব্যাপক হারে তাদের সংখ্যা 
বদ্ধ পাচ্ছে। পারাচত প্রাণনদের মধ্যে সবচেয়ে কম সন্তান উৎপাদক হাত,এখন 
যে হারে প্রসব.করছে ঝা এইভাবে করে যায় তাহলে করেক হাজার বছরের মধ্যেই 
সমস্ত পরহীথরা হাতিতে তরে যাবে । বাঁদরদের প্রীতাট জাতর ক্ষেত্রে'সংখ্যাবাদ্ধ 
অবশ্যই ক; উপ্লায়, দার রাধাপ্রা্চ, তা বলে অধ্যাপক ব্রেহাম নর্দো শত, শব্ধ মান 
শিকারী .্বদ্কুদের.. আক্রমণের, ঘারা নয় । এটা আঁচন্তনীয় ঘটনা যে তামোরকার 
বন্য ঘোড়া ও গ্রা্র।পশুর প্রত নর রুরার ক্ষমতা প্রথম দিকে স্বাভাঁরক 
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১৮। (পেকটেটর পত্রিকায় (মার্চ ১২, ১৮৭১, পৃঃ ৩২০) একজন লেখক নিম়লিখিত মন্তব্য 
' করেছেন": । ডারউইন -সাহুধের' বিকাশের 'অধঃগমসের একটি নতুন ঘতবাদ পুনরুথাপিত 
করতে বাধা হয়েছেন ।:উচ্চতেণন্র জন্বদের সহজাত ' প্রবৃত্তি যে মানুষের বন্ জাতিগুলির আগার 
আচরণের তুলনায়, অনেক উন্ৃতমানের। এটা দেখিয়েছেন তিনি । এবং দেই কারণে তিনি নিজেকে 
প্রচলিত গোঁড়া ধাঁনধারণা অনুযায়ী এই তথ্য পুনরুথাপিত করতে বাধা করেছেন, যদিও সে 
ধ্যানধারণ সম্পবেটি *তির্ি সম্পূর্ণ অটেতন "ছিলেন ।' মানুষের জ্ঞানার্জনের ব্যাপারটি সাময়িক 
অথচ দ্বীর্ঘকাল ধরে কার্টরূরী নৈতিক অধঃপতনের কারণে ঘটেছিল-_এই সম্পর্কে, একটি বৈজ্ঞানিক 

ম্লুনসিদ্ধ তব তিনি পুঅরুখাতিত করেছেন, এবং বন্য জাতিগুলির খারাপ রীতিনীতি সমূহ 
বিশেষত তাদের বিবাহপ্রথা যে এর মূল স্বরূপ এটা দেখিয়েছেন। মানুষের নৈতিক অধঃপতনের 
ইহুদীধার! ভার পর্বোচ্চ সহজীত প্রবৃত্তির খারা 'অজিত নিষিদ্ধ জ্ঞানের মধ্য দিয়ে এর' বাইরে 
. কিছ, করতে পারে, কি? . 


৪6৮ 


ভাবেই অত্যন্ত বেশী ছিল এবং প্রতিটি অল তাদের বংশবদ্ধিতে ভরে যাওয়ার 
পর সেই ক্ষমতাই শেষে সীমিত হয়ে গেল। সন্দেহ নেই যে এইরূপ বা অন্যানা 
বংশবৃদ্ধি ক্ষেত্রে নানা ধরন্রে বাধা এসেছে এবং এই বাধাগ্যালর প্রকার ভিন্ন 
ভিন্ন পাঁরপা্ৰ ক অবস্হার সঙ্গে সম্পকর্ষন্ত সম্ভবত কয়েক বছর অন্তর 
খাদঠাভাব, প্রাতকূল খ্তু ও আবহাওয়ার উপর নর'রশশলতা ., এদের মধ্যে 
সবৃচেয়ে গ্দরতপনর্ণ | সুতরাং এইস্ব কারণে হয়তো মানের আঁদ 
প্‌ব্পুরূঘদের সংখ্যা তেমন বাড়তে পারোন | 
প্রাকৃতিক নির্বাচন ৫ এখানে, আমরা দেখলাম শারীরক ও 'মানীসক গঠনে 
নানুষ 'বাভল্ন. হয় এবং এই বৈসাদ-শ্য, ঘটে প্রত্যক্ষ বা অপ্রত্যক্ষ ভাবে একই 
দ্বাভাবক কারণে ও একই, দ্বাভাবক নম মৈনে, ঠিক যেনা দেখা যায় 
নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের ক্ষেত্রে। মানার পৃ থবীর নানা প্রান্তে ছাড়ে 
পড়েছে এবং আঁবরাম ছাঁড়রে পড়ার সময় সে বাভন্ন, প্রাতকুল অবচ্হার 
সম্মূখগীন হয়েছে ।. একই গোলার্ধের একাদিকে [টয়েরা দেল ফুয়েগ্ো (7016]58 
06] 55০) উত্তমাশা অন্তরাগ (076 ও 09£ .০০০৫০০৩) ও পঞ 
(729031218 ), এবং অন্যাঁদকে উত্তরমের অঞ্চলের অধিবাসীরা নানা প্রাতক্‌ 
আবহাওয়ার মধ্যে দরে আতিক্রন করেছে এবং বত মান অবস্হায় পে শছানোর আগে 
তারা নশ্চয়ই বহুবার ও বাভনন স্মরে 'তাদের শারণীরক ও মানাসিক অভ্যাসের 
পাঁরবর্তন ঘটিয়েছে । মানুষের আদ পরব পরুবেরাও অন্যান্য জাঁবজন্তুর মত 
সংখ্যাবদ্ধির দিকে নজর দিত নিজেদের বেচে থাকার প্রয়োজনেই, | সেই কারণে 
তারা ঘটনাক্রমে আঁস্তত্ব রক্ষার লড়াইতে সামিল হত এবং প্রাকৃতিক নিবৃচিনের দূ দঢ় 
[নয়ম মেনে চলত। এইভাবে সমস্ত রকমের সুবিধাজনক পাঁরিব্ত ন .ঘটনারুমে 
বা নয়ামৃতভাবে রক্ষা করা হয়েছে এবং যেগ্যাল ্ষাতকারক তাদের ত্যাগ করা 
হয়েছে। আম টৌহক গঠনের তেমন কোন উল্লেখযোগ্য বাতির কথা বলাঁছ 
নাযা দীর্ঘ সময়ের অবকাশে ঘটে থাকে, এখানে শধমা ্যন্তগত পার্থকোর 
কৃথা বলব । আমরা জানি, যেমন আমাদের হাত ও পায়ের পেশী যা আমাদের 
চলতে ফিরতে সাহায্য করে, 'নচ্াশ্রেণীর 'প্রাণীদের১* মতই ' তা নিরন্তর 


১৯1 মেসার্স মুরী ও. মাইভার্ট তাদর- “আ্যানাটমি অবদি 'লেমুরওডিজ।” (জ্য “ট্রানজাকট 
জু$লজিক্যাল সোগাইটি”' ৭য খণ্ড, ১৮৬৯, পৃঃ. ৯৬:৯৮ ) প্রবন্ধে রেছেন:. “শ্রীর 'কিছু কিছু 

মাংসপেশীর উপস্থিতি এত অনিয়মিত যে তাঁরা উপরোক্ত শ্রেণীর কোন একটিতেও ভালোভাবে 
পড়ে না|” এমনকি এই মাংসপেশীগুলি একই শরীরের হুই' বিপরীত পাঁশে' থেকেও তিননতা 


প্রকাশ করে । 
৪৯ 


পাঁরবর্তনশীল। যাঁদ তাই হয়, তাহলে কোন অঞ্চলে বসবাসকারাঁ মানুষদের 
পূর্বপুর্ধেরা, বিশেষত যে অঞ্চলে অবস্হানগত পাঁরবেশে 'কছ প্রাকীতিক 
পাঁরবর্তন ঘটে গেছে, দুটি সমান অংশে 'বিভন্ত হয়ে পড়ত; অধাংশের মধ্যে 
অন্্তভুন্ত মানদুঘেরা তাদের জীবিকা নবহি বা আত্মরক্ষার জন্য প্রাকীতক অবচ্হা 
পাঁরবর্ত নের সঙ্গে ভালোভাবে উপযোগী হয়ে উঠতে পেরোছল এবং গুড়পড়তায় 
তাদের অংশের আঁধকাংশ জনসংখ্যাকে বাঁচিয়ে রাখতে পেরোছিল এবং কম মানাঁসক- 
উৎকর্ষযুন্ত অন্য অংশের তুলনায় অনেক বেশী বংশবৃদ্ধি করতে পেরেছিল । 
পীথবীতে আব্ভ্ভত হওয়ার সময় থেকে মানুষ যে সকল কাঁঠিন বা প্রীতকূল: 
'অবস্হার মধ্যে এখনও 1টকে রয়েছে, তার থেকে বলা যায় সে জীবজগতের সবচেয়ে 
প্রবল প্রাণী । অত্যন্ত সংঘবদ্ধ আকারে অনেক ব্যাপকভাবে সে ছাঁড়য়ে পড়েছে 
এবং অন্যান্য সমস্ত প্রাণী তার কাছে নাত স্বীকার করেছে । স্পস্টতই সে এই 
শ্রেষ্ঠত্ব অর্জন করেছে তার উন্নত বুদ্ধি-ীববেচনা ও সামাজিক আচার-ব্যবহারের 
মাধ্যমে যা তাকে তার সঙ্গী সাথী এবং আপন শরীরকে সাহায্য ও রক্ষা করতে 
প্রণোঁদত করে থাকে । এই সমস্ত বৌশগ্টযের সুগভর আৎপর্য জীবন বুদ্ধের 
চূড়ান্ত রায় দ্বারাই 'নর্ধারত হয়েছে । আবার তর ব্াদ্ধমত্তার শান্ত দিয়ে 
উদ্ভাঁবত হয়েছে স্পম্ট ও স্তাবন্যস্ত কথা বলবার ভাষা এবং যার উপর মূলত 
তার চমৎকার অগ্রগীত ?নভ'রশখল । মিঃ চোদ্সে রাইট: মন্তব্য করেছেন, “কথা 
বলবার জন্য ভাঘাকে রঞ্ু করবার প্রীক্রয়ার মনস্তাত্বক বশ্লেষণ করে এটা দেখা 
গেছে যে, এমন "ক এতে যাঁদ খুব সামান্য পারদার্শ তাও অর্জন করতে হয় তার 
জন্য যে মাস্তজ্ক-খরচ প্রয়োজন তা অন্য যে কোন ব্যাপারে যথেম্ট পারদশশু 
হয়ে ওঠার জন্য প্রয়োজনীয় মাঁস্তম্ক-খরচের তুলনায় অনেক বেশ ।” সে 
শবাভন্ন অস্ব্রশঙ্ত, বন্্পাতি, পশুধরার ফাঁদ ইত্যাঁদ আঁবচ্কার করেছে, এবং 
তাদের ব্যবহার করতেও ?শখেছে; এসব 'দিয়ে আত্মরক্ষা করেছে, জীবজন্তু ধরেছে 
বা শকার করেছে, এবং অন্য ভাবে খাদ্য সংগ্রহ করেছে। ভেলা বা ডোঙা 
তৈরী করেছে মাছ বা পান্ৰবতাঁ উর্বর ছ'পের সঙ্গে যোগাযোগ স্হাপন করার 
জন্যে। সে আগুন জবালানোর কৌশল আঁবচ্কার করেছে, যার দ্বারা কাঁঠন 
'শকড়বাকড়কে খাওয়ার উপযযুন্ত এবং 'িধানস্ত ফলমূলকে শ্রাটমৃস্ত করে তুলতে 
পারে। স্তুপ্রাচীনকাল থেকে বিচার করলে দেখা যায় যে একমান্ত ভাষা আঁবক্কার 
বাদে এই আগুন জবালানোর কৌশল আঁবচ্কারই মানুষকৃত আর সমস্ত 
আীবহ্কারের মধ্যে শ্রেষ্ঠত্বের দাবীদার । এই সমস্ত আঁবক্কারের সাহাষেচ 
মানুষ কাঠনতম পাঁরবেশ বা প্রাতকূল অবস্হার ময়্যে নিজের শ্রেচ্তত্ব প্রমাণ 
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করেছে এই আবন্কারগুলো নিংসন্দেহেই তার পর্যবেক্ষণ ও স্মহাতশান্ত, 
কৌত্‌হলস্পৃহা, রু্পনাপ্রবনতা ও হ্ান্তীনর্ভর কাজকর্মের ক্রমোমীতর প্রত্যক্ষ 
ফল। আর তাই আমি বুঝে উঠতে পার না কি ভাবে মিঃ ওয়ালেস২* মন্তব্য 
করেন যে, “প্রাকীতিক 'নিবচিন খারা মানুষের আদি পূবৰ্পুরুষের (38588 ) 
মাস্তদ্ক বাঁদরের তুলনায় সামান্যই উন্নত হয়োছল।? 

যাঁদও মানুঘের মননগত ক্ষমতা ও সামাজক আচার-ব্যবহার তার কাছে অত্যন্ত 
গুরুত্বপূর্ণ, তা বলে তার দৌহক গঠন-আকাঁতির গুরুত্বকে অস্বাঁকার করা যায় 
না, সেই কারণে এই শীবষয়াটকে, এই পাঁরচ্ছেদের শেষাংশে আলোচনা করা 
হয়েছে এবং জননগত ও সামাজক বা নৌতক বষয়ের উন্লাত সংক্ান্ত আলোচনা 
রাখা হয়েছে অন্য একাঁট পারচ্ছেদে। 

একাঁট হাতুঁড়কে ঠিকঠাক চালানোও যে খুব সহজ কাজ নয়, তা ছধতোর 
গমস্তীর কাজ [শিখতে যাওয়া যে কোন লোককে জিজ্ঞেস করলেই জানা যায় । 
একজন ফঁজয়ানের মত অব্যর্থ নিশানায় পাথর ছখড়ে নিজেকে রক্ষা করা বা পাখী 
শিকার করা, আসলে হাত, বাহ: ও কাঁধের 'পেশীগুির আন্তঃসম্পাকত কাজের 
চূড়ান্ত নৈপুণ্যেরই ফল এবং সেই সঙ্গেই একাঁট চমৎকার শল্গগণও বটে। 
একা. পাথর বা বশাঁ ছোঁড়ার সময় এবং অন্যান্য অনেক কাজের সময় একজন 
মানুষকে দ্‌় পায়ে দাঁড়াতে হয় এবং সেখানেও একই দময়ে যুগপৎ অসংখ্য পেশীর 
পূণ ব্যবহার “দেখা যায় । স্হূল যন্ত্র বানানোর জন্য চক্মাঁক পাথরকে ভেঙে 
একাঁট ছোট্র টুকরো বের করা অথবা হাড় দয়ে কোন ধারালো বর্শা বা ব'ড়াশ তৈরী 
করার জন্যও অত্যন্ত বীনখ:ত কারিগর জ্ঞানের দরকার হয়। মিঃ স্কুলক্লাফট:২১এর 
মত একজন আঁভজ্ঞ ব্যান্ত মন্তব্য করেছেন যে, পাথরের টুকরো দিয়ে বানানো 
ছার, বঞ্লম বা তীরের ফলাগনুলো তৈরী করার জন্য প্রয়োজন হর “অসাধারণ 


২০। যার] মিং ওয়ালেনের “আযনথে বাগলজিক্যাল রিভিউ”"তে প্রকাশিত তার বিখ্যাত 
গবেষণাপত্র “দি অরিজিন্‌ অব. হিউম্যান রেসেদ্‌ ডিডিউস্ড ক্রম দি থিওরি অব. স্তাগরাল 
সিলেকৃশন"' পড়েছেন, তার! সম্ভবত আমার মুল বইতে তার মন্তব্যের উদ্ধতি দেখে বিশ্ময় গ্রকাশ 
করবেন। আমি এখানে মিঃ ওয়ালেদের এই কাজটির প্রসঙ্গে হ্যার জে" নুবক্-এর অত্যন্ত সঠিক 
মন্তবাটি (রঃ *শ্রিহিস্টোরিক্‌ টাইমস্‌” পৃঃ ৪৭৯) উল্লেখ না করে পারলাম না-“কোনরকস 
একদেশদরশীতার মধ্যে নাঁগিয়ে মিঃ ডারউইন একে (অর্থাৎ প্রাকৃতিক নির্ধাচনের ধারণ! ) 
ব্ক্ত করেছেন, যদিও সকলেরই জান! যে তিনি এক! একাই এই ধারণাকে আয়ত্ব করেছেন ও 
প্রকাশ করেছেন তবু সব সময় তিনি একই যুক্তি বা ব্যাখ্যা রাখেন নি।" 

২১। “ডাবলিন কোরার্টারণি জার্নাল অব. মেডিক্যাল সাইন্দ"'”এ প্রকাশিত মিঃ লসন্‌ জেইত- 
এর গল অব. সাচারাল মিলেকশন্‌”' থেকে উদ্ধত । এ একই রিপোর্ট থেকে ডঃ কেলারকে 
, উদ্ধ'ত কর] হয়েছে। ' " 
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দক্ষতা ও লুদীর্ঘ অমৃশশলন" | আদিম মানুষেশ্্ মধ্যে যে শ্রম-বিভাজন ছিল, 
,তা এই কথার সত/তাকেই প্রমাণ করে। প্রত্যেক মানুঘ তার ?নজের প্রয়োজনমত 
পাথরের ' অস্ত্রশস্ত্র বা মৃৎপান্্র তৈরগ করে নিতো না বরং নাট কিছ; বান্তি 
এই মমস্ত কাজে ব্যাপৃত থাকণ, এবংতার 'বাঁনময়ে অবশ্যই সে শিকারের ভাগ 


পেত। প্রতূতত্বাবদদের মতে, ঘষা পাথরের অংশ থেকে মসৃণ যণ্দ্ন ধতরশী করবার 
জন্যে আমাদের-পৃবপুরহঘেদের দীর্ঘ সময় লেগোঁছল। নি?সদ্দেহেই বলা বায় 


যে, নিখ'ত নিশানায় পাথর ছোঁড়ার জন্য অথবা পাথর দয়ে নানান স্হ,ল যন্ত্র 
তৈরী করার জন্য মানুষ সদশ প্রাণীরা হাত ও বাহুর এক দারুণ উৎকর্ঘ তায় 
পেখছেছিল, এবং থেন্ট অনুশীলন করলে ঘাঁন্ত্ুক দক্ষতার ব্যাপারে সে অবশ্যই 
সুসভ্য মানুষের মত প্রায় সব কছুই তৈরী করতে পারত ।. এই প্রসঙ্গে হাতের 
গড়নের সঙ্গে স্বরযদ্রের তুলনা করা যেতে .পারে। তামরা জান, বাঁদরের 
স্বরযন্ত্রবচংকার করে নানা সংকেত জানানোর কাজে লাগে, বা একটি প্রজাতির 
(€5705) ক্ষেত্রে সুশ্রাব্য স্বরপ্রবাহ সৃষ্টি করে। মানুষের স্বরয্তও প্রায় 
একইরকম । কম্তু বংশপরস্পরাক্রমে ব্যবহারের ফলে তা স্পন্ট করে কথা বলার 


কাজে অভ্যস্ত হয়ে উঠেছে। 
মানুষের সঙ্গে ঈনকট সাদশ্য আছে এমন চার হাত-পা ঘন্ত প্রাণীদের বা 


আমাদের. প্ব্পুরুষদের সবচেয়ে চমৎকার প্রাতীনাধদের দকে তাকালে আমরা 
দেখতে পাব এ সমস্ত প্রাণীদের হাত আমাদের হাতের মত একই সাধারণ নিয়মে 
গ্রাঠত, কিম্তু বািভল্ন কাজে ব্যবহারের ক্ষেত্রে তাদের হাত ততটা উপযোগী হয়ে 
ওঠোন । ীনজেদের হাতকে তারা কুকুরের সামনের পায়ের মত একস্হান থেকে 
.জান্যস্হানে যাবার কাজে ঠিকমত ব্যবহার করতে পারে না। যেমন, শম্পাঞ্জি 
ও ওরাংওটাংএর মত বানরেরা হাটার, সময় হাতের তালুর বাঁহরাংশ বা 
আঙুলের গাঁট ব্যবহার করে থাকে। তাদের হাত গাছে ওঠার পক্ষেই সবথেকে 
উপযোগণী । বাঁদরেরা ঠিক আমাদের মত যখন গাছের ডাল বা ঝ্যার আঁকড়ে ধরে, 
বুড়ো আঙুল থাকে একপাশেআর অন্যপাশে থাকে বাঁক চারাঁটি আঙুল ও হাতের 
তালু। এইভাল্তর তারা অনেক বড় বড় 1ীজীনস-পন্ন ও মুখের কাছে তুলতে পারে, 
যেমন বোতলের গলা ধরে মুখের মধ্যে জল ঢেলে 'দতে পারে । বেব্ুনরা হাত 
1দয়ে পাথর সরাতে সক্ষম এবং মাটি আঁচড়ে গাছের শিকড় টেনে তুলতে পারে। এরা 
আবার বুড়ো আঙুলের সাহায্যে অন্যান্য আঙুলের বিপরাঁত দিক 'দয়ে বাদাম 
পোকামাকড় ও নানারকম ছোট জানিস ধরতে পারে এবং এই ভাবে তারা 
পাখীর বাসা থেকে ডিম ও বাচ্চা তুলে আনে । আমেরিকায় বাঁদররা বুনো 
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কমলালেবুকে গাছের ডালে' জোরে জোরে ঠনুকতে' থাকে” যতক্ষণ না ফলটার 
খোসাতে চড় ধরে। তারপর 'দুহাতের আঙুল 'দয়ে খোর্সাটা ছাড়িয়ে ফেলে। 
শত খোসাওয়ালা ফলগুলোকে পাথর "দিয়ে ঠুকে ঠুকে খোসাটা ভেঙে ফেলে 
ফলটা বার করে নেয় দকছন ক বাঁদর শম্বুক-জাতীয় প্রদির খোলা 
(7705561-56115) দুই বুড়ো আঙুলের সাহায্যে ছাড়ায় । তাছাড়া আঙুল দিয়ে 
এরা শরারের কোন অংশে ফুটে খাওয়া কাঁটা জাতীয় ছু টেনে তোলে 
এবং একে অপরের শরীরের উকুন ইত্যাঁদ (297531655) বেছে দেয়। এরা 
পাথর গাঁড়য়ে দিয়ে যেতে পারে, অথবা শন্রুকে লক্ষ্য করে তা ছ'ড়ে দিতেও 
পারে। কিন্তু ভা সত্বেও এ-কথা বলতেই' হয় যে এই সমম্ত কাজ এরা খুব 
একটা পাঁরপাঁটভাবে করতে পারে না, এবং আম নজের চোখে দেখোছি যে যে 
ননখনত লক্ষে পাথর ছণ্ডতে এরা 1নতান্তই জক্ষম ৷ 

যেহেতু বদিররা “কোন কিছুকে ঠিকমত আঁকড়ে ধরতে পারে না,” অতএব 
“আঁকড়ে ধরার জন্য তাদের কোন 'নম্নতর মানের অঙ্গ থাকলে” সেটাই তাদের 
বর্তমান হাতের মত একই কাজ করতে পারত--এই কথাটাকে আমার মোটেই 
সত্য বলে মনে হয় না। বরং নিঃসদ্দেহেই বলা যায় যে, আরো যথাযথভাবে 
গাঠত হাত তাদের পক্ষে যথেষ্টই স্তাবধাজনক হতে পারত, তার ফলে অবশ্য 
তাদের গাছে চড়ার ক্ষমতা কমে গেলে আলাদা কথা । আমরা ধরেই 'ানতে পার 
যে, যাঁদ কোন হাত মানুষের মত এমন নিখ'ত-গড়নের হত তাহলে গাছে 
চড়াটা তার পক্ষে খুব সহজ কাজ হত না। কারণ পৃথিবীর অধিকাংশ বৃক্ষবাসদ 
বাঁদরদের ক্ষেত্রে-যেমন আমোরকার এটেল:সং, আঁক্রকার কলোবাস: এবং 
এীশয়ার হাইলোবেতস:-দেখা যায় যে হয় তাদের বুড়ো আঙুল নেই, অথবা 
আঙুলগুলো এমন ভাবে জুড়ে থাকে যে হাত-পাগুলো স্রেফ ঝুলে থাকার 
আঁকাঁশ হিসেবেই ব্যবহৃত হয় ।১২ 


২ | হাইলোবেতদ দিন্ডাকৃটিলাস বাদরদের নাম থেকে বোঝা যায় এদের পায়ের ছুটি আঙুল 
জুড়ে থাকে এবং লার ও লোসিস্কাস খাদরদের পায়ের আঙ,লেও এটা লক্ষ্য করা যায়, .এই 
বিষয়টি আমাকে জানান মিঃ বিখ-এর তথ্য অনুষায়া এইচ. এজিলিদ্‌। কলোবাস্‌ 
বাদরর' প্রধানত বৃক্ষবাসী ও অশ্বাভাবিক রকমের কমঠ (দ্রঃ ব্রেহাম, “থিয়েরলেবেন”, বি. ১ম. 
এস. ৫* ), কিন্ত তারা একই শ্রেণীর অন্তর্গত অন্ত কোন প্রজাতির তুলনার গাছে উঠন্তে বেশী 
পাঁরদশী কিনা আমার জান! নেই । তাছাড়া দেখ! গেছে পৃথিবীতে সবচেয়ে বেশীমাত্রায় বৃক্ষবাসী 
প্রাণী শ্লথের (দক্ষিণ আমেরিকার এক ধরনের বৃক্ষবাসী জন্তু) পায়ের পাতা বিন্ময়কর ভাবে 
আকশি-সদূশ। 


৬৩ 


যেদিন থেকে জীবকাশনবাহের ধারা পাঁরবর্তনের ফলে বা পারপাশ্বিক 
অবস্হ্ার পাঁরবর্তনের দরুণ উচ্চশ্রেণীর বনমানুষদের € 71006ত5 ). 
প্র্বপনরুঘেরা গ্রাছ থেকে নেমে এল, সোঁদন থেকেই তাদের শভ্যাসগত 
আচরণের উল্নাতও বদলাতে শুরু করল এবং তার ফলে তারা আরো না 
ভাবে চতুষ্পদী বা 1ছপদী হয়ে উঠল। বেবুনরা সাধারণত পাথুরে আর 
পাহাড়ী অঞ্চলে বাস করে £ খুব প্রয়োজন না হলে উচু গাছে ওঠে না এবং 
তাদের চলনভঙ্গী প্রায় কুকুরের মতই | একমান্র মানুষই পদ জীবে উন্নত 
হয়েছে, এবং আমরা এখন অন্তত খাঁনকটা বুঝতে পারাছ দিভাবে সে সোজা 
হয়ে দাঁড়াতে শিখোছল, যা তার একাম্ত নজস্ব বৌশষ্ট্য । হাতের ব্যবহার 
না! শিখলে মানুঘ আজকের পাঁথবাঁতে শ্রেপ্তত্ব অন করতে পারত না, 
কারণ মানুষের হাত. তার ইচ্ছার সঙ্গে তাল রেখে কাজ করার ব্যাপারে দারুণ 
উপযোগী হয়ে উঠেছে। স্যার স- বেল জোর 'দিয়ে বলেন যে, “(মানুষের ) 
হাত সমস্ত রসদ যোগ্নান দের এবং ব্যীদ্ধবাত্তির সঙ্গে হাতের 1নাবড় সংযোগ 
মানুষকে দিয়েছে বিশ্বব্যাপী আঁধপত্য অজনের ক্ষমতা |” 

1কদ্তু ঘতাঁদন পর্যন্ত মানুষের হাত ও বাহু শুধুমাত্র একস্হান থেকে অন্যস্হানে 
যাওয়া আপার জন্য এবং শরগরের পুরো ভার বহন করার জন্য ব্যবহৃত হত 
অথবা যতাঁদন পর্যন্ত এগুলো গাছে চড়ার পক্ষে দারুণ উপযোগী ছিল, 
ততাঁদন পর্যন্ত মানুঘের হাত ও বাহু অস্ত্র বানানো অথবা নিখ'ত লক্ষে 
পাথর ও বর্শা ছোঁড়ার মত কাজ করার উপযুক্ত হয়ে উঠতে পারোন, কারণ গাছে 
চড়ার মত রুক্ষ কাজকর্মের ফলে হাত ও বাহর স্পশানহভুতি ভোঁতা হয়ে 
যায়, আর এই অনুভ্তির ওপরেই ওগুলোর চমৎকার ব্যবহার বহুলাংশে 
নরভর করে। এই সমস্ত কারণসমূহ নিঃসন্দেহে মানুঘকে 1দ্ব-পদ৭ হতে বাড়াঁত 
সাহায্য করেছে৷ ক'তু এমন অনেক কাজ আছেঃ যেগুলো করার জন্য বাহ তথা 
শরীরের উদ্ধাংশ মুন্ত থাকা একান্তই জপাঁরহায", আর মানুষকে তাই দু*পায়ে 
সোজা হয়ে দাঁড়াতে শিখতে হয়েছে । এই বিশাল সুবিধাটা অর্জন করার জন্য তার 
পানের পাতা চ[টালো হয়ে উঠল এবং পায়ের বুড়ো আঙুলও দারুণ রকম বদলে 
গেল। কিন্তু এর আঁনবার্য ফলস্বরূপ তার গাছের ডাল আঁকড়ে ধরার বশেষ 
ক্ষমতা প্রায় পুরোপীর ভাবে লোপ পেল.। জীবজগতের সব শারীরবাত্য 
শ্রমবভাজনের.যে নীতি চোখে পুড়ে, এই ঘটনা তার সঙ্গে পুরোপ্দার, সাধুজ্য- 
'পূর্ণ । নীতাঁট হল-- আঁকড়ে ধরাত্ন কাজে-হাত যতই পোক্ত হয়ে ওঠে, শরীরের 
ভার বহন করা এবং এক স্হান থেকে অনা স্হানে যাওয়ার কাজে পা-ও ততই 
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পারশীলিত হয়ে ওঠে ৷ অবশ্য কিছু কিছু বন্য মানুষের মধ্যে দেখা যায় যে 
তাদের পায়ের আঁকড়ে ধরার ক্ষমতা এখনো পুরোপ্যীর ভাবে লোপ পায়ান। 
তাদের গাছে ওঠার ধরণ ও আরো অনেক কাজের মধ্যে এটা লক্ষ্য করা যায়।১৩ 

দ?'পায়ে সোজা হয়ে দাঁড়ানোর ক্ষমতা এবং হাত ও বাহু মুদস্ত হয়ে যাওয়া যাঁদ 
মানুষের পক্ষে সুবিধেজনক হয় এবং জীবনযুদ্ধে তার দারুণ সাফল্যের দিকে 
তাকালে যখন এব্যাপারে কোন সন্দেহই থাকে না, তখন আম এনন কোন কার্কারণ 
দেখতে পাই না যে কেন সেকালে মানুষের পূুবর্পুরুষদের পক্ষে কমশ সোজা 
হয়ে দাঁড়ানো বা 'ছ্বপদ” হয়ে ওঠাটা স্রীবধেজনক হবে না। সোজা হয়ে দাঁড়ানোর 
জন্যই তারা আরো ভালোভাবে সমর্থ হয়েছে পাথর বা লাঠ ?দয়ে আত্মরক্ষা করতে, 
শিকারের জদ্তুজানোয়ারদের আক্রমণ করতে এবং খাদ্য সংগ্রহ করতে । এবং সেই 
কারণেই সবচেয়ে উন্নত প্রাণীরাই পরবতশ্কালে সবচেয়ে বেশী সাফলা লাভ করেছে 
এবং সবচেয়ে বেশী সংখ্যায় 1ট"'কে থেকেছে । যদ গাঁরলা ও তাদের সমগোত্রীয় 
কন প্রাণী পৃথিবী থেকে ?নীশ্চহ্ু হয়ে যেত, তাহলে খুব জোরগলায় ও আপাত 
সত্যতার সঙ্গে বলা যেত যে, কোন প্রাণী তার চতুপ্পদ অবস্হা থেকে ক্রমশ 'দ্বিপদে 
রূপান্তাঁরত হতে পারে না, কারণ এই পাঁরবর্তনের কোন একাঁট মধ্যবতাঁ 
অবস্হায় সেই প্রজাতর সকল প্রাণীই প্রগাতর পক্ষে একেবারে অনুপযুক্ত হয়ে 
পড়ে । ম্তু আমরা জান (এবং এটা সাঁত্যই ভাববার মত বিষয়) যে 
বনমানুষের প্রকুতপক্ষে এখন একাঁট মধ্যবতাঁ অবস্হাতেই রয়েছে এবং তারা 
মোটের উপর জীবনের বাভন্ন অবচ্হার সঙ্গে বেশ ভালোভাবে খাপ খাইয়েও 
নয়েছে। গাঁরলারা সামনের দকে এ+কেবে'কে টলতে টলতে এগোয়, কিন্তু 
বেশীরভাগ সময় অগ্রসর হয় তাদের ঝুলে থাকা হাতের সাহায্যে । আবার দীর্ঘ- 
বাহ বাঁদররা মাঝে-মাঝে তাদের হাতদুটোকে ক্লাচের মত ব্যবহার করে, দুই হাতের 
মাঝখানে শরীরটাকে এঁদক-ওাঁদক দীলয়ে অগ্রসর হয়। কয়েকপ্রকার হাইলোবেতস্‌ 
বাঁদর আছে, যাদেরকে, না শেখালেও বেশ জোরে হটিতে বা দৌড়তে পারে। 
অবশ্য তাদের এই হাঁটা বা দৌড়ানো খাঁনকটা এলোমেলো, মানুষের মতৃ 


২৩। মানুষ কিভাবে দ্বি-পদে উন্নীত হলে।-_এই বিষয়ে অধ্যাপক হ্তাকেল-এর একটি চমৎকার 
আলোচনা রয়েছে (দ্রঃ “ৈ20811100 920010178986301)101)66”, ১৮৬৮ এস. ৫৭৭) । 
ডঃ বাদ্‌নার মানুষের মধ্যে এখনও বর্তমান এরকম অঙ্গ হিসেবে পায়ের ব্যবহারের কয়েকটি 
চমৎকার ঘটনার কথা বলেছেন (দ্রঃ “00706557065 301 19 11190116 1091৮/116000+ 
১৮৬৯ পৃষ্ঠা ১৩৫); তিনি উচ্চশ্রেণীর বাদরদের উন্নতির ধার! সম্পকেও আলোকপাত করেছেন 
য! আমি, প্রসঙ্গক্রমে পরবতী অনুচ্ছেদে বলেছি। শেষোক্ত এই বিষয়টির জন্ত ভ্রষ্টব্য, অধ্যাপক 
ওয়েনের “আ্যানাটমি অব. ভার্টিব্রেটস্‌”, ওয় খণ্ড, পৃঃ ৭১। 


৬৫ 


দঢ়ভাবে পা ফেলার ক্ষমতা তাদের নেই। সুতরাং আমরা দেখতে পাচ্ছি 
পীথবীতে বিদ্যমান বাঁদররা চতুদ্পদী ও ?ছ-্পদী এর মধ্যবতাঁ একাঁট গ্রগাঁতর 
ধারায় অবচ্হান করছে, এবং কুসংস্কার মুস্ত মন নিয়ে বিচার করলে অবশ্যই 
স্বীকার করতে হবে যে বনমানয জাতাঁয় বাঁদরেরা আককীতির দিক থেকে চতুণ্পদীর 
তুলনায় ছ-পদয় ( মানুষের ) সঙ্গেই অনেক বেশন সাদশশ্যযুক্ত। 

মানুঘের পূর্ব পুরুষেরা যত বেশ সোজা 'সিধে হয়ে দাঁড়াতে শখল, তাদের হাত 
ও বাহ? যত বেশ। মুঠো করে ধরা ও অন্যান্য কাজের উপযোগী হয়ে উঠতে 
লাগল; তাদের পা ও পায়ের পাতা ধত বেশঈ করে ভর দিয়ে দাঁড়ানো ও হেটে 
চলার উপয্ত্ত হয়ে উঠল, ততই তাদের এইভাবে আরো অসংখ্য শারীরক গঠনের 
পারবর্তন জরুরঈ হয়ে উঠল। কোমরের হাড়, বাঁস্তদেশ (761%13 ) আরো চওড়া 
হতে লাগল, মেরুদণ্ড অদ্ভুতভাবে বে+কে গেল, এবং মাথার অবস্হানও পাঁরবা্তত 
হল। এই সমস্ত পাঁরবর্তনগুলো মূর্ত হয়ে উঠল মানুষের শরারে। অধ্যাপক 
শ্যাফ:হউসেন লিখছেন যে, “মানব করোটির শান্তশালী মাঞ্টয়েড ্রাক্রয়া 
(8255:019 6:9565563, কানের [ঠক বপছনে মধ্যকর্ণের সঙ্গে যুস্ত অসংখ্য স্নায়ু 
কোষপূ্ণ ছোট 'ঢাঁব ) তার সোজা হয়ে দাঁড়ানোর ফলস্বরুপই সৃষ্টি হয়েছে”, 
এবং এই প্রাক্ষরাঁট ওরাংওটাং, িম্পা্জি ইত্যাদর মধ্যে অনুপাঁস্হিত, আর 
গাঁরলাদের মধ্যে এর দেখা মিললেও মানুষের তুলনায় তা বেশ ছোটই। মানুষের 
সোজা হয়ে দাঁড়ানোর সাথে সম্পকর্ষন্ত আরো কিছ গঠনগত পাঁরবর্তনের কথাও 
এখানে আলোচনা করা যেতে পারে । অবশ্য পরস্পর সম্পক্যুস্ত এই পাঁরবর্তন- 
গাল কতটা প্রাক্কীতক নবচিনের ফল, আর কতটা কতকগুলি অঙ্গের ক্রমবর্ধমান 
ব্যবহারের অথবা একটা অঙ্গের ওপর আরেকটা অঙ্গের ক্রিয়ার উত্তরাধকার সূত্রে 
প্রা ফলাফল--সেটা বলা মুস্কিল। পাঁরবর্তনের এইসব উপায়গদীল প্রায়শই একে 
অপরকে সহযোগিতা করে থাকে । তাই যখন হাড়ের অন্তাংশ ( ০৪3) ও ভার 
সাথে যুক্ত পেশীসমৃহ নিয়ামত ব্যবহারে বাঁধ প্রাপ্ত হয় তখন" বোঝা যার যে 
নাণ্ট কিছু কাজ অভ্যাসগত ভাবে সম্পাদন করা হয়েছে এবং অবশ্যই 
কার্যকরণ ভাবে । ভাই যে সমস্ত প্রাণীরা এইসব কাজ' সবচেয়ে ভালোভাবে 
সম্পাদন করতে পেরোছল, তারা অনেক বেশী সংখ্যায় টি'কে থাকতে পেরেছে। 
হাত ও বাহুর স্বাধীন ব্যবহার, যা মানুষের সোজা হরে দাঁড়ানোর আংাশক 
কারণ ও আংশিক ফলাফল, তা. দৌহুক গঠনের অন্যান্য রূপাম্তরগহালকে 
পরোক্ষভাবে সাহায্য করেছে । আগেই বলা হয়েছে যে মানুষের আঁদ উত্তর. 


৬৬ 


 সুরীদের মধ্যে পুরুষদের সম্ভবত বড় বড় কেনাইন বাছেদক দাঁত ছিল। 'কদ্তু 
শত বা প্রীতঘস্যাদের সঙ্গে লড়াই করবার জন্য তাদের মধ্যে পাথর, লাঁঠ, ও 
অন্যান্য হাতিয়ার ব্যবহার করার অভ্যাস গড়ে ওঠার ফলে তাদের চোয়াল ও. 
দাঁতের ব্যবহার ক্রমশ কমে এল । এক্ষেত্রে দাঁতের সঙ্গে সঙ্গে চোয়ালের আকারও 
ছাস পেল! এই ধরনের অসংখ্য ঘটনাকে লক্ষ্য করলে একথার সত্যতা সম্বন্ধে 
নাশ্চিত হওয়া যায় । পরবাঁ একাঁট পাঁরচ্ছেদে আমরা এর সাথে 1নকট সাদৃশ্য 
যূন্ত একাট 'বষয় নয়ে আলোচনা করব। আমরা দেখতে পাবো ষে রোমদ্হক 
্রদ্থীয্্ত প্রাণীদের (যেমন, গরু ) মধ্যে পুরুষদের কেনাইন দাঁতের ক্রমহাস প্রা 
বা সম্পূর্ণ অবল্যাপ্ত আপাতভাবে তাদের 1শঙের 'বকাশের সঙ্গে সম্পকর্ষন্ত, 
এবং ঘোড়াদের ক্ষেত্রেও দেখা যাবে যে ইনসাইসর বা কৃম্তক দতি ও ক্ষুরের 
সাহায্যে লড়াই করার অভ্যাসের সঙ্গে তাল মিলিয়েই তাদের কেনাইন দাতি 
হবাসপ্রাঞ্ত বা অবলঃগ্ হয়েছে । 

অধ্যাপক রুতমেয়ার এবং অন্যান্য আরো অনেকে জোর দয়ে বলেছেন, পাঁরণত 
পুরুষ বনমানঘদের মধ্যে চোয়ালের পেশ যখন অত্যণ্ত উন্নত অবচ্হায় পেশাছায়, 
তখন সেটা করো?টর উপর অজ্পাঁবস্তর প্রভাব 'িদ্তার করে, এবং তার ফলেই 
মানুষের সঙ্গে নানান 'িঘয়ে তাদের অনেক পার্থক্য দেখা দেয়, আর এই প্রজাতির 
প্রাণীদের “যথার্থই ভয়ানক মুখমণ্ডল" গড়ে তোলে । মানুষের পূবপুরুষদের 
চোয়াল ও দাঁত আকারে ছোট হয়ে আসার সঙ্গে সঙ্গে তাদের পাঁরণত করোটি ক্রমশ 
বেশঈ করে আজকের মানুষের করোটর মত হয়ে উঠল। পরে আমরা এ-ও দেখব 
যে. পূরুঘ মানুষদের কেনাইন দাঁের ক্লমন্থাসপ্রাঞ্চ বংশগাতর মাধ্যমে নারীদের 
দতিকেও প্রভাঁবত করেছে। : 
বাভন্ন' মানীসক ক্ষমতা ধীরে ধাঁরে উন্নত হওয়ার সঙ্গে সঙ্গে মাঁস্তম্কের আয়তনও 
বেড়ে গেল। এ-কথা 'ী্সংশয়েই বলা চলে যে, গ্াঁরলা বা ওরাংওটাং-এর 
শরীরে মাঁস্তচ্কের যা আয়ুতন, তার তুলনায় মানুষের শরীরে মাঁস্ত্ক অনুপাতে 
অনেক বড়, এবং তার উন্নততর মানাঁসক ক্ষমতার সঙ্গে এই ব্যাপারটা ঘানষ্ঠ 
সম্বন্ধযুস্ত । পোকামাকড়দের মধ্যেও প্রায় একইরকম ব্যাপার দেখা যায়। 
[প'পড়েদের সৌরব্লাল গ্যাংীলয়া ( মাঁস্তক্কের স্নায় ) অস্বাভাঁবক রকম বড় হয় 
এবং সমস্ত হাইমেনোপটেরার (51061709608) পিত্পড়ে, বোলতা, মৌমাছি 
ইত্যাদি ) মধ্যেই এই গ্যাংীলয়া অপেক্ষাকৃত কম বাদ্ধি সম্পন্ন প্রাণীদের চেয়ে 
( যেমন, গৃবরে পোকা ) অনেক গণ বড় হয়ে থাকে 1২৪ অন্যাদকে, দুটি জন্তুর 


২৪। আমার ছেলে,মিঃ এফ, ডারউইন আমাকে ফর্মিকা রুফার (60128108 £09) সেরিব্রাল 
গ্যাংলিয়! পুষ্ানুপুহ্ঘভাবে' পরীক্ষা করে দেখায়। 


৫৭ 


কিংবা দু'জন মানুষের বুদ্ধিত্তাকে তাদের করোটির ঘনক মাপের সাহাম্যে 
রা পাঁরমাপ করা যায় বলে কেউ মনে করে না। অতান্ত ছোট অথচ 
পূণঙ্গি স্নায়াবক উপাদানের সাহায্যে কোন অস্বাভাঁবক মানাঁসক ক্রিয়াকলাপ 
চলতেই পারে । তাই দেখা যায় পি“পড়ের 'বাঁভল্ন সহজাত প্রকৃতি, মানাঁসক 
ক্ষমতা ও সঙ্গী প্রীতি অতান্ত উ্নত ধরনের হয়ে থাকে, যাঁদও তাদের "সৌরব্লাল 
গ্যাংলয়া একাঁট পনের মাথার এক চতুর্থাংশের চেয়ে বড় নয়। এই বিচারে 
ি'পড়ের মাস্তত্ক পাীথবীর সবচেয়ে চমৎকার পরমাণু্গ্ীলর (৪1073 ) 
অন্যতম, এমনাক হয়তো মানুষের মাঁস্তক্কের চেয়েও চমৎকার । 
মানুষের মাস্তছ্কের আকার এবং তার ধশীন্তর উন্নাতর মধ্যে যে একাঁট নিকট 
সম্পক্ রয়েছে--এই ধারণার সপক্ষে প্রমাণ পাওয়া যায় সভ্য ও অ-সভ্য 
জাত, আদিম ও আধুনিক মানুষের করোটর তুলনা করলে এবং অন্য সমস্ত 
মেরুদণ্ডা প্রাণীদের করো1টর সঙ্গে মানুষের করোটির তুলনা করলে । ডঃ জে. 
বানার্ড ডোঁভসং অত্যন্ত সধতু পাঁরমাপের সাহায্যে দোঁখয়েছেন যে, 
ইউরোপণয়ানদের করোটর গড়পড়তা আভ্যম্তরণ আয়তন ৯২৩ ঘন ইণ্ি, 
আমোরকানদের ৮৭৫ ঘন ই এঁশিয়ানদের ৮৭১ ঘন হী এবং .ম্্রেলিয়ানদের 
মধ্যে এই আয়তন মাত্র ৮১*৯ ঘন হী । অধ্যাপক ব্রকা লক্ষ্য করেছেন, পার'র 
উনাঁবংশ শতাব্দ'র কবরখানা থেকে পাওয়া করোটি দ্বাদশ শতাব্দীর ভল্টগ্যাল 
€ পারিবাঁরক কবরখানা ) থেকে পাওয়া করোটির তুলনায় তাকারে 
বড় এবং এই দই ভিন্ন সময়ের করোটির অনুপাত ছিল যথাক্রমে ১৪৮৬ ও 
১৪২৬; ব্রকা আরও বলেছেন যে, পাঁরমাপ করে দেখা গেছে এই পাঁরবর্ধনটা 
ঘটেছে শুধুমাত্র করোটর সম্মুখ অংশেই--অথৎি যে তগ্চলটার় মানুষের 
বধদ্ধমত্তা সাঁণ্ত. থাকে। অধ্যাপক প্রচার্ড অনুসন্ধান করে দেখেছেন যে, 
ব্রিটেনের প্রাচ্ছন আধবাসপদের তুলনায় বর্তমান আঁধবাসাঁদের 'মাস্তক্কের 
কোটর অনেক বেশশ প্রশস্ত ।॥ তাসত্বেও এটা অনস্বীকার্য যে বহু প্রাচীন- 
. কালের কিছু করোটি, যেমন নয়ানডারথালদের খ্যাত করোটি, যথেষ্ট উন্নত 
ও প্রশস্তই ছিল । অধ্যাপক এম, ই* ল্যারটেট২ৎ আজ থেকে, প্রায় ১৫ লক্ষ বছর 
' ২৫ | সম্প্রতি প্রকাশিত' একটি চাঞ্চল্যকর প্রবন্ধে অধ্যাপক ব্রকা মন্তধ্য করেছেন যে সভ 
জাতিগুলির মধ্যে বেশ কিছ, মানুষের করোটির গড়.ধারণক্ষমত| বেশ কমে যায় যেহেতু সেখানে 
শারীরিক, ও মানদিক দিক দিয়ে ছূর্বল একদল মানুয়কে সংরক্ষণ কর! হয় যার বন্ত সময়ে অর 
সহজেই ধ্বংস হতে বাধ্য। অন্যদিকে, অ-সভ্যদের ক্ষেত্রে গড় ধারণক্ষমতা শুধুমা্ অতান্ত সক্ষ 
ব্যক্তিদের দিয়ে যার! জীবনের .চরম কঠিন অবস্থাও বেচে থাকতে 'নমর্থ । তাই তিনি বলেছে 


প্অন্যথায় এটা ব্যাখ্যাতীত হয়ে পড়ে যে.কিভাঁবে লজ্যার-এর প্রা্ীন ট্রগলোডাইটদে 
€ 71081005163 ) অনন্ত মস্তিষধের ধারণক্ষমতা আধুনিক ফরামীদের চেয়ে.বড় হয় | ": 


&৮ 


প্রবেকার (5:85) ও বঙ'মানের স্তনাপায়ী প্রাণীদের করোটির তুলনা করে” 
নিষ্নপ্রেণীর প্রাণাদের ব্যাপারে এই উল্লেখযোগ্য [সদ্ধান্তে উপনঁত হয়েছেন 
যে, সাম্প্রীতক কালের প্রাণীদের মাঁস্ত্কের আয়তন সাধারণত বড় এবং তাদের ' 
মাস্তচ্কের ভাঁজ (০০0৬০100179) অনেক বেশ জাঁটল | অন্যাদকে, আম আগেই 
দোখয়োছ যে গৃহপালিত খরগোশের মাস্তিত্কের আয়তন বন্য খরগোশের 
তুলনায় যথেষ্ট ছোট, বহ:প্রজম্ম ধরে এক জায়গায় আবদ্ধ থাকার ফলেই 
তারা তাদের ধ্যাপ্ধমত্তা, সহজাত প্রবীত্ত, ইীশ্দ্ির়ানুভাঁত ও স্বেচ্ছামত চলা- 
ফেরা করার ক্ষমতাকে প্রায় কাজে লাগাতে পারে নি, আর তার জন্যই হয়ত এমনটা 
ঘটেছে। ' 

মানুষের করোট ও মাঁস্তক্কের ওজন ক্রমশ, বদ্ধ তার মেরুদণ্ডের বিকাশকে 
অবশ্যই প্রভাবত করেছে, বিশেষ করে যখন সে সোজা হয়ে দাঁড়াতে শিখাঁছিল,. 
তখন তো বটেই । অবস্হানের এই পারবর্তন (সোজা হয়ে দাড়ানো ) ঘটার 
দরুণ মীাঁস্ত্কের আভ্যন্তরীণ চাপ করোটর আকারকেও পারবা্তত করে থাকে। 
এরকম ঝাড় ঝাঁড় প্রমাণ আছে বার সাহায্যে দেখানো যেতে পারে করোটি কত 
সহজে পাঁরবার্তত হয়েছে। অবশ্য মানব-জাততত্বীবদ রা মনে করেন ষে 
শিশুদের ঘূমোনোর দোলনার প্রকার অনযায়শই করোণটর এই আকার পাঁরবর্তন. 
সাধত হয়োছল। আবার অভ্যাসগত পেশঈ-সংকোচন ও আগুনে পোড়া ক্ষত 
মুখের হাড়কে চিরাঁদনের জন্য বদলে দেয় । ঘ.বকদের মাথা কোন অসুখের জন্য 
পাশের দিকে বা পিছনের দিকে হেলে গেলে তাদের যে কোন একাঁট চোখ তার 
শনাঘ্ট স্হান পাঁরবর্তন করে এবং মীস্তচ্কের চাপের ফলে করোটর আকার 
আপাতভাবে পাঁরবার্তত হয় । ২৬ আম দোখয়োছি ষে দণর্ঘ-কর্ণযুন্ত খরগোশরা 
যখন একট কানকে দ্রুত সামনের 'দিকে বাঁড়য়ে দেয়, তখন সেই সামান্য কারণেও 
সেই পাশের করোটর প্রায় প্রাতাঁট হাড় সামনের দিকে ঝ?কে পড়ে, ফলে বপরাঁত 
পাশের হাড়গ্দাল আর কিছুতেই এঁ হাড়গ্ীলর সঙ্গে পুরোপ্হার সঙ্গীতপর্ণ 
থাকে না। শেষত, যাঁদ মানাঁসকশান্তর কোন পাঁরবর্তন ছাড়াই কোন প্রাণীর 
সাধারণ আকার বাঁপ্ধ বা হ্থাসপ্রাপ্ত হয় অথবা দৌহক আক্কাতর কোন বড় 


২৬। জ্যারোন্ড (ব্ঃ. “আযনথে পলজিয়া" পৃঃ ১১৫-১৬) অধ্যাপক ক্যাক্তারও তার 
নিঙ্গের পর্যবেক্ষণ থেকে দৃষ্টাস্তত্বরাপ কিছ, ঘটনার কথ| উল্লেখ করেছেন; তিনি দেখিয়েছেন ফে 
মাথার অস্বাভাবিক অবস্থানের জন্ত করোটির আকারগত পরিবর্তন হয় । 'তিনি মদে করেন কিছ. 
কিছ, পেশীর ক্ষেত্রে যেমন জুতে| তৈরীর সময় মাথা! সবসময় সামনের দিকে ঝুকে থাকে ফলে 
কপাল আরে বেশী গোল ও প্রক্ষিপ্ত হয়। 


৫৯ 


রকমের পাঁরবর্তন ছাড়াই তার মানসিক শীস্ত বদ্ধ বা হ্রাস পায়; তাহলে 
তার করোঁটির আকারও অবশ্যই পাঁরবার্তত হবে। গৃহপালিত খরগোশদের . 
পর্যবেক্ষণ করেই আম এই িদ্ধান্তে এসৌছ। তাদের কেউ কেউ বন্য 
খরগোশের চেয়েও আকারে বড় হয় আর বাদবাকণীরা তাদের স্ব-আকারেই থেকে 
যায়। 1কন্তু উভয় ক্ষেত্রেই শরদরের আকারের তুলনায় মাস্তণ্কের আয়তন যথেন্ট 
হাস পায়। এ সমস্ত খরগোশের করোটি ষে দঘয়িত বা দগর্ঘ চেয়াল যাস্ত, 
তা দেখে প্রথমে আম অত্ান্ত. আশ্চর্য হয়ে গোছিলাম । "উদাহরণস্বরূপ প্রায় 
সমান বস্ততি বিশিষ্ট দাট খরগোশের করো?টর কথা উজ্দেখ করা যায়, যাদের 
একাঁট বন্য ও অপরাঁট বেশ বড় জাতের গৃহপশলত খরগোশ, এদের করোটর 
দৈর্ঘ্য ছিল যথাক্রমে ৩১৫ ইণ্চি ও ৪'৩ ইপ্চি। 'বাভন্ন জাতের মানৃষের মধ্যে 
একাট 'বাঁশঘ্টতম পার্থক্য দেখা যায় তাদের করোঁটর আকারে, কারো কারো 
ক্ষেত্রে তা যেমন দীর্ঘ, কারো কারো ক্ষেত্রে গোল এবং এখানে খরগোশদের ঘটনা 
1দয়ে বষয়াঁটকে বেশ ভালো ভাবে বোঝা যেতে পারে বলে মনে হয় । কারণ, 
ওয়েল-কার লক্ষ্য করেছেন যে, “খাটো লোকেরা অনেক বেশী ছোট চোয়াল 
যুক্ত 00401) ০80১815) হয়, আর লম্বা লোকেদের চোয়াল বেশ দীর্ঘ 
(101151১00671591%),, আর সেইজন্য লম্বা লোকেদের তুলনা করা যেতে পারে 
চণডড়া ও দীর্ঘ শরীরাঁবাঁশম্ট খরগোশদের সঙ্গে, যাদের প্রায় সকলের মধ্যেই 
দ'ঘায়ত করোট বা,দীর্ঘ চোয়াল দেখা যায় । ৰ 
এই সমস্ত ঘটনা থেকে আমরা খাঁনকটা হলেও বুঝতে পারাছ ভাবে মানৃঘ 
বৃহদাকার ও কম বেশী গোলাকীতি করোটি লাভ করেছে এবং স্পষ্টতই এই 
বৌশঘ্ট্যগ্ীল তাকে নিদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের থেকে স্বাতন্ত্র দান করেছে । 

মানৃষ ও নিদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যে আর একাঁট সু্পত্ট পার্থক্য হলো মানুষের 
ণনলোম দেহ-ত্বক। ?তীমমাছ, শুশুক (সেটাঁসরা ), তৃণভোজী সামবীদ্রক- 
স্তন্যপায়ী প্রাণী ( সাইরোনয়া ) ও জলহস্তীর দেহে লোম থাকে না এবং এই 
লোম-না-থাকার ফলে জলের মধ্যে চলা-ফেরা করতে তাদের সুবিধে হয়। সেই 
জন্য অবণ্য তাদের শারীরক উষ্ণতায় কোন ব্যাঘাত ঘটে না। কারণ, ঠাণ্ডা 
অঞ্চলে বসবাসকর্ী প্রজাতির প্রাণীদের দেহে ঘন চার্বর স্তর থাকে, যা সাল 
মাছ ও ভোঁদড়ের লোমের মত একই কাজ করে থাকে । হাতি ও গণ্ডারের দেহ 
প্রায় লোমশন্য আবার কিছ? কিছ: বিল প্রজাতি, যারা আগে অত্যন্ত ঠাণ্ডা 
পাঁরবেশে বাস করত, তাদের দেহ লম্বা পশম বা লোম দ্বারা আবৃত ছল । 
এ থেকে বোঝা যায় ষে এই উভয় ধরনের প্রাণীদের বর্তমান প্রজাতি প্রথর তাপের 


৬০ 


দরূণ নিজেদের লোম আচ্ছাদন হারিয়েছে। সম্ভাব্যতার এই ভিত্তি আরো দৃঢ় 
হয় যখন দোঁখ যে ভারতীয় হাতিদের মধো উচ্চভূমি ও ঠাণ্ডা অগ্গলে বসবাসকারণ 
হাতিরা নিদ্ন ভাঁমর হাঁতদের তুলনায় অনেক বেশ লোমাবত। তাহলে আমরা 
কি এই 'সম্ধান্তে আসতে পার যে, আদিম বৃগে কোন উষ্ণ অঞ্চলে বসবাস 
করার জন্যই মানুষ লোমবাঁজত হয়েছে ? লোম বা চুল যা প্রধানত পুরুষের 
ব্‌কে ও মুখমণ্ডলে এবং স্ত্রী ও পুরুষ উভয়ের ক্ষেত্রে মধ্য শরারসহ চারাঁট 
প্রত্যঙ্গের (হাত ও পা) সান্ধুস্ছলে থাকে, তা এই সধ্ধান্তকেই সমথন করে, 
অর্থাং অনুমান করা যায় যে মানুষ সোজা হয়ে দাঁড়াতে শেখার আগে থেকেই তার 
দেহে চুল বা লোমের পাঁরমবণ হাস পেয়োছল, আর শরীরের যে সমস্ত অংশে 
এখন ,সবচেরে বেশী চুল দেখা যায়, সেগ্াঁল নিঃসন্দেহেই সূর্ষের তাপ না 
লাগতে পারে এমন অঞ্চলেই থাকত । 'কিদ্তু এক্ষেত্রে মাথার চাঁদ একাঁট অদ্ভূত 
ব্যাতক্ুম, কারণ প্রায় সব সমরই চাঁদতে সূর্যের তাপ লেগেছে, অথচ জায়গাটা 
ঘন চুল দ্বারা আবত। আবার, উন্নত শ্রেণীর পরাঁয়ভস্ত অন্যান্য স্তন্যপ্রায়ী 
প্রাণীরা (মানূঘও যার অন্তভ:ক্ত ) 'বাভন্ন গ্রীন্ম প্রধান অঞ্চলে বসবাস করলেও 
তাদের শরীরে যথেন্ট লোম বা চুল দেখা যায়, সাধারণত শরীরের উপরাংশে 
বেশী ঘন হর। এই ঘটনা স্বভাবতই মান্‌ষের দেহ প্রায় লোমশ্‌ন্য হওয়ার 
শপছনে সূর্যের ভামকা রয়েছে এহেন সিদ্ধান্তের বরোধতা করে। বম বেস্ট২৮ 
মনে করেন যে গ্রীন্মমণ্ডলায় অঞ্চলে লোমহণন হতে পারাটা মানুষের পক্ষে একটা 
বিশেষ স্ুব্ধে করে দিয়েছে । কারণ এর ফলে সে সম্ভবপর বেশ কিছ? রন্তপায়ন 
কাট (৪০৪71) ও পরজশীব প্রাণীদের হাত থেকে রেহাই পেয়েছে, যারা নালা 
ঘা বা পচনের জন্য দায়ী । 'কিদ্তু এই ঘটনা প্রাকীতক 'নিবচিনের মাধ্যমে তার 


১৭। ইজিডোর জিওফে সেন্ট হিলেয়ার (দ্রঃ “715. 90. 06061815” ) ২য় খণ্ড, ১৮৫৯ শ্রীঃ, 
পৃঃ ২১৫__২১৭) মানুষের মাথায় বড় বড় চুল থাকার ঘটন! উল্লেগ করেছেন; সেই সঙ্গে 
আরে! উল্লেখ করেছেন বাদর ও *অন্তান্ত স্তচ্তপান্সী জন্তদের দেহের উপরের অংশ নিম্নাংশের তুলনায় 
বেশী ঘন চুল বা লোম দ্বার আবৃত থাকে | এই বিষয়ে সংগ্রষ্ট অন্তান্ঠ ব্যক্তিরাও সহমত পোষণ 
করেন । অধ্যাপক পি. গার্ভেস (দ্রঃ “5151 & 069 1190101171 1061955 ১ম খণ্ড ১৮৫৪; 
পৃঃ ২৮) বলেন যে গরিলাদের পিঠে চুলের পরিমাণ নিমাংশের তুলনায় পাতলা এমনকি দু'এক 
জায়গায় নেই বললেও চলে । 

২৮ | দ্রষ্টব্য দি "াঁচারালিস্ট ইন্‌ নিকারাওয়া” পৃঃ ২*৯। মিঃ বেল্টের মতবাদের সমর্থনে 
আমি এখানে হ্যার ড্র, ডেনিসন থেকে একটি অংশ (দ্রঃ ভ্যারাইটিম্‌ অব. ভাইস্‌-রিগ্যাল লাইফ," 
১ম খণ্ড, পৃঃ ৪৪*) উদ্ধত করছি, “অষ্ট্েলিয়াবাসীদের একটা অভ্যাদ বল। যেতে পারে এটাকে 
যখন তার! ক্ষতিকারক পোকামাকড়দের উৎপাতে বিরক্ত হয়ে ওঠে ।” 
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দেহকে যথেষ্ট পাঁরমাণে দিলেমি করতে কার্ধকরা হয়েছে কিনা, এীবঘয়ে সন্দেহ 
থেকেই যায় । কেননা গ্রীত্মমণ্ডলে বসবাসকারী অসংখ্য চতুষ্পদীদের মধ্যে 
কেউই উপশমকারী কোন বিশেষ উপায়ের আঁধকারী হতে পারোন । যে দ:ন্টি- 
ভঙ্গীট আমার কাছে সব থেকে সম্ভব বলে মনে হয় তা হল--পুরুঘেরা এবং 
বিশেষ করে স্ত্রীলোকেরা, লোমবাঁজত হয়েছে দেহের সৌন্দর্যবর্ধক কারণে, এবং 
এই দাপ্টভঙ্গী অনুসারে, অন্যান্য উন্নত স্তন্যপ্রায়ণ প্রাণীর চেয়ে লোমশতার 
থেকে মানূঘ যে এত আলাদা, তাতে আশ্চর্য হওয়ার কছয নেই । কারণ, 
লিঙ্গগত নবচিনের সাহায্যে চারন্রের বাঁভন্ন ঘাঁনম্ঠ সম্পর্যুন্ত রূপের মধ্োও 
' প্রায়শই বিপুল পার্থক্য দেখা যায় । | 

প্রচলিত ধারণা মতে, লেজ না থাকাটা মানুঘের একাদ্ত [নিজস্ব বৈশিষ্ট্য, কিন্তু 
মানুষের সঙ্গে নিকট সম্পকর্যুস্ত কিছু বাঁদরের মধ্যেও এই অঙ্গাটর আস্তিত্ব 
নেই । অতএব, এট কেবলমান্ন মানুষের নজঙ্ব বৌঁশম্ট্য নয় । একই শ্রেণীর 
অন্তভযন্ত বাভন্ন প্রার্থীর মধ্যে লেজ দৈর্ঘেয কম-বেশী হয় । ম্যাকাকাস জাতের 
বাদরদের কোন কোন প্রজাঁতর লেজ তাদের শরীরের চেয়েও লম্বা এবং ২৪-ট 
কশেরুকা দ্বারা গাঁঠত। আবার কারো কারো লেজ প্রায় অদৃশ্য, যা মান্র 
ঠতনাট'বা চারাঁট কশেরুকা দ্বারা গাঠত। ছু কু বেবুনের লেজে ২৫" 
কশেরূকা থাকে, অথচ ম্যানীড্রল:দের বেলায় খুব ছোট ছোট অবাম্ধপ্রাপ্ত ১০-ট 
করে কশেরুকা থাকে, যা কুঁভিয়ের-এর মতে, কখনো কখনো মান্র পাঁচাঁট কশেরুকা 
দিয়ে গাঠত থাকে । ছোটবড় যে কোন লেজেরই প্রাম্তভাগ ক্রমশ সরু হয়ে যায়, 
এবং আমার মনে হয় এর কারণ হল অন্ত পেশীর ( 6001081 05050159 ) 
অপ্যাষ্টজানত ক্ষয়, এবং এ অঞ্চলের ধমনী ও স্নায়ূতদ্বের অবাবহারজানত 
ক্ষয় প্রাঞ্ি। এ-সবের ফলেই অন্ত-আঁস্হও ক্ষয়ে যায় । লেজের দৈর্ঘের রকমফের 
সম্বন্ধে কোন ষথার্থ ব্যাখ্যা এখনও পর্যন্ত পাওয়া যায় নি। তবে এখানে আমরা 
মূলত বাঁহরাংশে লেজের সম্পূর্ণ 'নীশ্চন্ধ হয়ে যাওয়ার 'বিধয়াট 'নয়েই 
আলোচনা করাছ। অধ্যাপক ব্রকা সম্প্রতি দৌখয়েছেন যে সমস্ত চতুষ্পদ প্রাণীর, 
লেজ দ্বাট অংশে বভন্ত। এই অংশ দাট সাধারুণত একে অপরের থেকে 
আকাঁম্মকভাবে পৃথক হয়ে পড়ে । উপরের অংশে যে কশেরুকা থাকে, সেগ্যাল. 
কম-বেশদ খাঁজকাটা ও সাধারণ কশেরুকার মতো রন্তবাহীনালশী, স্নায়ূতণ্ 
ইত্যাণদ ছ্বারা সাঁত্জত, অন্যাদকৈ আঁপ্তম অংশের কশের্‌কাগাল খাঁজ-কাটা নয়, 
সমস্তটাই প্রায় মসংণ এবং সাত্যকার়ের কশেরুকার সাথে মল প্রায় নেই 
বললেই চলে। মানুষ ও বনমানুখেকর দেহে লেজের কোন. বাহ্য আঁস্তিত্ব না, 
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থাকলেও প্রকুতপক্ষে তা আছে, এবং উভয়ের এই অদশ্য লেজ একইভাবে গঠিত । 
আকার ও সংখ্যা অনেক ছোট হয়ে যেয়ে শিরদাড়ার আম্তিম অংশের কশেরুকারা 
গঠন করে অন্নীন্নকাঁস্হ (03 ০০০০5) ঘা একাঁট বকাশরুদ্ধ অঙ্গ। লেজের গোড়ার 
অংশে কশেরুকারা সংখ্যায় অল্প, পরস্পরের গায়ে এরা শন্তভাবে আটকে থাকে এবং 
এদের বকাশ রুদ্ধ হয়ে গেছে । শরুষ্তু অন্যান্য প্রাণীদের লেজের এই ধরনের 
কশেরুকার তুলনায় এদের গল অনেক চওড়া ও চ্যাপ্টা । ব্রকার মতে, এগাাঁল 
আঁতীরন্ত সেক্লাল কশেরুকা দ্বারা গাঁঠত । এগ্ীল 'ীনা্'ন্ট কছু আভ্যন্তরীণ 
অঙ্গকে সহায়তা করে থাকে এবং অন্যান্য নানা উপায়ে কার্ধকরী ভূমিকা 
পালন করে থাকে দেখা গেছে মানুষ ও বনমান?ঘদের সোজা বা আংাশক সোজা 
(5609161০০%) হয়ে দাঁড়াতে শেখার সঙ্গে এগুঁলর পারবর্তন বা রূপান্তর প্রত্যক্ষ 
সম্পকযুস্ত ৷ এই সিম্ধাম্তাঁটই আধকতর "বাসযোগ্য, যাঁদও পূর্বে ব্লকার অন্য 
ধরনের দাষ্টভঙ্গী ছিল, যা তান বর্তমানে পারত্যাগগ করেছেন । তাই বলা যার 
যে, প্রাকীতক নবচিনের ছারা প্রত্যক্ষ বা অগ্রতাক্ষভাবে মানৃঘ ও উচ্চশ্রেণীর 
বাদরদের (বনমানুষ ) লেজের উপরের অংশের কশেরুকারা ( 08391 ০০০৪! 
৬০:০০019৬ ) পাঁরবার্তত হয়ে থাকতে পারে । 

কম্তু অননীন্রকাঁস্হ (93 ০০০০5) গঠনকারা লেজের আন্তম অংশের লঃগুপ্রায় 
ও পাঁরবর্তনশীল কশেরুকা সম্বন্ধে আমরা কী বলব 2 এ সম্বন্ধে একুঁট মত 
চালু আছে, যা বরাবর উপহাসের বস্তু হয়েছে এবং ভাবষ্যতেও হবে । মতাঁট 
হল,--লেজের বাঁহরাংশ [বল.গু হওয়ার সঙ্গে ঘর্ষধণের একটা সম্পর্ক আছে। 
তবে আজ আর এই মতটাকে ঠক উপহাস করে ডীঁড়য়ে দেওয়া যায় না। 
ডঃ আণ্ডারসন বলেছেন যে, ম্যাকাকাস: বুূনাস নামক বাঁদরদের লেজ অতান্ত 
ছোট, কিন্তু উপরাংশের কশেরনকাসহ দ্‌ঢ় ভাবে সংস্হাঁপত এবং মোট এগারো টি 
কশেরুকা দ্বারা গাঠত। লেজের আঁদ্তিম অংশাঁট পেশীবন্ধ (65001. ) দিয়ে 
তৈরী, সেখানে কোন কশেরুকা থাকে না। তারপরে থাকে ক্ষদদ্রাকীত পাঁচাট 
বিকাশরুদ্ধ লঃগ্তপ্রার কশের:কা, ওগ.িল এতই ছোট যে পাঁচাঁট কশেরুকার মোট 
দৈর্ঘ মান্র ৯ ইি। এই অংশগ্ীল স্হারভাবে আঁকীশর আকারে একাঁদকে 
হেলে থাকে । লেজের মুস্ত অংশাঁট দৈর্ঘ্যে এক হীণ্চর থেকে সামানা বড়, এবং 
এট মান্র চারাঁট ক্ষুদ্রাকীত কশেরুকা 'দয়ে গাঁঠত | এই সংক্ষিপ্ত লেজাঁট খাড়া 
হয়ে থাকে, কিন্তু এর মোট দৈর্ঘ্যের প্রায় এক-্চতুরাংশ বাঁ দিকে ভাঁজ হয়ে 
থাকে । আঁকাঁশর মতো দেখতে তাংশাঁট সহ এই শেঘাংশাঁট উপরের বাঁকানো 
অংশের মধ্যবার্ত ব্যবধান কমাতে সাহায্য করে। ফলে প্রাণীরা এর ওপর ভর 


৬৩ 


দয়ে বসতে পারে, আর তাই এট রুক্ষ ও শঙ্ত হয়ে ওঠে । ডঃ আম্ডারসন 
এইভাবে তার পর্যবেক্ষণগ্যীলর সারসংক্ষেপ করেছেন £ “এই ঘটনাগাঁলর 
একাঁটই মান্র ব্যাখ্যা দেওয়া যায়। ব্যাখ্যাঁট হল--লেজের ক্ষত্দ্রাকীতর ফলে 
বাঁদরদের বসার সময় সেটা এঁগয়ে আসে এবং প্রায়শই এই লেজের ওপরেই 
বাঁদররা বসে থাকে । কারণ হীস্কয়াল 'টিউবারো সাঁটর ( প্রাণীরা যে দুহাট হাড়ের 
উপর ভর 'দয়ে বসে ) শেষাংশ পোরয়ে লেজের বাইরে বৌঁরয়ে থাকা সম্ভব নয়। 
এ থেকে মনে হয় যে, নিতদ্বের আভ্যন্তরীণ স্হানে বাঁদরেরা ইচ্ছামত তাদের 
লেজজকে গাঁটয়ে নিতে পারত, যাতে মাটিতে চাপ না লাগে এবং এইভাবে 
বসার ফলে তাদের লেজের বরুতা কলমে ক্রমে স্হায় রূপ নিয়েছিল, যার দরূণ 
বসার সময় তাদের আর অস্রীবধে হত না।”? এই ঘটনার পাঁরপ্লোক্ষতে বিচার 
করলে বোঝা যায় যে বাঁদরদের গোটা লেজটার রুক্ষ ও শন্ত হয়ে যাওয়াটা কোন 
আশ্চর্য বাপার নয় । ডঃ মূরী "চাঁড়য়াখানায় এদের (বাঁদরদের ) এবং এদের 
সঙ্গে নকট সাদহশ্যযুক্ত সামান্য বড় লেজাবাশম্ট আরো তিন ধরনের প্রজ্াঁতকে 
ভালোভাবে পরসক্ষা করে বলেছেন যে, “এই প্রাণীরা বসার সময় তাদের লেজটাকে 
স্ীবধে মতো পশ্চাৎদেশের যে-কোন একাঁদকে ঠেলে দেয় ২ ফলে, লদ্বা বা খাটো 
যাই হোক না কেন লেজের গোড়াতে ঘষা লাগে এবং ঘর্ষণ জাঁনত ক্ষতের সান্ট 
হয় ।” তাছাড়া অঙ্গহাঁনর বংশগত প্রভাব২* সম্পীক্তি তথাগ্াীল থেকে আমরা 
বলতে পাঁর যে খাটো লেজাবাশন্ট বাঁদরদের লেজের বোঁরয়ে থাকা অংশের 
তেমন কোন কার্ধকরাঁ ভাঁমকা না থাকার দরুণ এ অংশটা বেশ কয়েক পুরুষ 
পরে লংুগপ্রায় অংশে পাঁরণত হওয়া বা আবরত ঘর্ষণ ও ক্ষতের ফলে তার 
ক্রমাবকীতি ঘটাও মোটেই অসম্ভব নয় । যেমন ম্যাকাকাস ব্ুনাস্‌ বাঁদরদের লেজের 
বোঁরয়ে থাকা অংশ (2:০16০075 0910) এখন এই অবস্হায় এসে পেশছেছে এবং 
এম. ইকাউদেতাস (1৬. ₹:০৪1008045 ) ও আরো অনেক উন্নত জাতের বাঁদরদের 
মধ্যে এই অংশটা পুরোপ্দীর লুগ্ হয়ে গেছে । আর শেষতঃ আমরা দেখতে পাই 
যে মানুষ ও বনমানুষের (81)0):070100051)005 91365 ) মধ্যে লেজের আর 


২৯। এই প্রসঙ্গেষ্ডঃ ্াউন-সেকোয়ার্ড কৃত সন্্যান রোগে আক্রান্ত গিনিপিগের অন্ত্রচিকিৎসার 
ফলে পরিবতিত প্রভাবের পর্যবেক্ষণগুলি উল্লেখযোগ্য এবং সেই সঙ্গে এটা উল্লেখ কর! যায় যে অতি 
সম্প্রতি তাদের গলার সংবেদনশীল স্বাযুতস্ত কাট! যাওয়ায় অনুরাপ প্রভাব নিয়ে পরীক্ষণ-নিরীক্ষপ। 
পরে আমি কুযোগমতো৷ মিঃ স্সালভিন-এর সাড়া জাগানে! বিষয়টি নিয়ে আলোচনা করব যেখানে 
তিনি দেখিয়েছেন যে মো-মোর1! (1০6-1)019) তার্দের লেজের পালকগুচ্ছে কোন কাটা 
ফুটলে ত1 বংশগত প্রভাবের ছার! দাত দিয়ে তুলে ফেলে । এবিষয়ে আরো ভরষ্টব্য, “ভ্যারিয়েশান্‌ 
অব. আ্যানিষ্যালস্‌ এ্যাণড প্লান্টদ্‌ আগার ডমষ্টিকেশন”' ২য়খণ্ড, পৃঃ ২২-২৪ । 
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তস্তিত্ব নেই, লেজের অন্তিম অংশে দাঁঘদিন ধরে ধষ ণজনিত ক্ষত স:্টি হবার 
ফলে তা অদশ্য হয়েছে । অনাদিকে লেঙ্গের গোড়ার দিকের দ্‌ঢ অংশ আকারে 
হাস ও পারবর্তিত.হয়েছে, যাতে তারা পুরোপ্যার বা আংশিক ভাবে সোজা 
হয়ে দাঁড়াতে পারে । 

আমি এখন দেখাতে চেষ্টা করাছ যে, মানুষ কিভাবে প্রত্যক্ষ বা পরোক্ষ ভাবে 
প্রাকীতিক নিবচিনের মধ্যে দিয়ে তার একান্ত নিজস্ব িছু বোশষ্ট্য, যতখানি 
সম্ভবপর হয়ে ছিল, তা অর্জন করে নয়েছে। মনে রাখা উাঁচত শরীরের কোন 
আকারগত বা গঠনগত পাঁরবর্তন, যাঁদ কোন প্রাণীকে তার জীবন যাত্রার অভ্যাস, 
প্রয়োজনীয় খাদা বা পাঁরপা্্বিক অবচ্হার পক্ষে উপযোগা করে গড়ে না তোলে, 
সেটা এই ভাবে আঁজ্ত হতে পারে না। আবার প্রীতাঁট প্রাণীর পক্ষে কোন: 
কোন: পাঁরবর্তন দু'বিধাজনক, সে ব্যাপারেও কোন 1নশ্চিত সদ্ধান্তে পৌছানো 
যায় না। কারণ শরীরে এমন অনেক অংশ আছে যেগযীলর ব্যবহার সম্পকে 
আমাদের জ্ঞান এখনও খুবই সামত ॥ যেমন আমরা সাঁত্যই কি খুব ভালোভাবে 
জান যেরন্ত ও কোষকলার মধ্যে কি কি পাঁরবর্তন ঘটার ফলে প্রাণীরা কোন 
নতুন পাঁরবেশ বা নতুন ধরনের খাবারের সাথে নিজেকে মানয়ে নিতে সক্ষম 
হয় ? আন্তঃসম্পকের নশীতর (011001916০0 00116180070 ) কথাও আমাদের 
মনে রাখা উীচত । অধ্যাপক ইাঁজডোর ীজওষে দৌখয়েছেন যে মানুষের ক্ষেত্রে 
গঠনগত অনেক বিচিত্র বিচ্যাতি আসলে এই নীতি দ্বারা একসমত্রে গ্রাথত। 
আন্তঃসম্পর্ক ব্যাতরেকেও, কোন একাঁট অংশের পাঁরবর্তন অনেক সময় 
অপ্রত্যাঁশত ধরনের আরও িকছ্‌ পাঁরবর্তনের জদ্ম দেয় এবং সেটা ঘটে 
অন্যান্য অংশের বার্ধত বা হাসগ্রাপ্ ব্যবহারের ফলস্বরূপ ॥ বঘয়াট দু একাঁট 
উদাহরণের সাহায্যে বোঝা যেতে পারে । যেমন, কোন পোকামাকড়ের বষে ডীন্ভদ 
কাণ্ডে একপ্রকার আশ্চর্য বাদ্ধি (£৪11) ঘটে; আবার তোতাপাখা ইত্যাঁদকে 
(28:00 ) বশে একধরনের মাছ খাওয়ালে বা ব্যাঙজাতনয় প্রাণীর (09849 ) 
বধ তাদের দেহে প্রবেশ কাঁরয়ৈ দিলে তাদের পালকের রঙ উল্লেখযোগ্য ভাবে 
পারবার্তত হতে দেখা যায়। এগুলি থেকে বোঝা যায় যে, বিশেষ উদ্দেশ্যে শরীরের 
তরল অংকে পাঁরবার্তত করলে তা থেকে অন্যান্য ধরনের পাঁরবর্তনও ঘটতে শুরু 
করে। আমাদের বিশেষ করে মনে রাখা উাঁচত যে, কোন প্রয়োজনীয় উদ্দেশ্যে 
অতাঁতে যে সমস্ত পাঁরবর্তন ঘটোছল এবং দীঘ্ীদন ধরে চালু ছিল, সেগীল 
সম্ভবত 'নার্দণ্ট রা চ্হায়ী হয়ে 'গিয়োছিল এবং পরবতাঁকালে বংশগত হয়ে 
পড়োছল। 
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কাজেই জীবজগতের অসংখ্য ঘটনাকে অনায়াসেই ' প্রাকাতিক নিবাঁচনের প্রতাক্ষ 
বা পরোক্ষ ফল বলে ধরে নেওয়া যায়। তবে, গাছপালা সম্পর্কে নাজোলর 
প্রবন্ধ, পশুপাখা সম্পকে 'বাঁভন্ন গবেষকের মন্তব্য এবং বশেঘ করে সম্প্রাত 
প্রকাশিত অধ্যাপক ব্রকার প্রবন্ধ পড়ার পর আমি স্বীকার করতে বাধ্য হচ্ছি যে 
আমার “আরাঁজন অব্‌ স্পৌসস”+ বইটির প্রথম দিককার সংদ্করণগুলিতে 
আমি বোধ হয় প্রাকীতক 'নবচিন (৪0191 561০6108 )*বা যোগ্যতমের 
উদবর্তনের €( ১0:51%81 ০৫ 006 9500650) ভূমিকাকে ঝড় করে দেখোছলাম । 
তাই বহীটর পঞ্চম সংস্করণে আম কিছু অদল বদল করেছি, শুধুমান্ত যাতে গঠন- 
আকীতর জাভিযোজনগত পারবর্তনের (498001৮৮ 00700 £69 0৫6 508০6016) 
ক্ষেত্রেই আমার বন্তব্য সীমাবদ্ধ থাকে৷ অবশ্য গত কয়েক বছরের অভিজ্ঞতার 
নারখে আমি নিশ্চিত হয়ে ছি যে, শরীরের অনেকগুলি অংশ ঘা আমাদের কাছে 
এখন অকেজো বলে মনে হচ্ছে, সেগুীলও পরে একসময় দরকার হয়ে উঠবে 
এবং প্রাকীতিক নবচিনের আওতায় এসে পড়বে । তথাপি, ইতিপূর্বে আম এই 
সমস্ত গঠন-আকীভির আঁস্তত্বকে যথাযথ ভাবে ীবচার করে দোঁখাঁন, যেগুঁল 
আমাদের বর্তমান জ্ঞান অনুযায়ণ উপকারাঁও নয়, অপকারীও নয়, আর এটাকে 
আম আমার সমস্ত কাজের মধ্যে একাঁট সবচেয়ে বড় গা1ফলাঁত বলে মনে করি । 
অজুহাত হিসেবে একথ। অবশ্য বলতে পার যে, এব্যাপারে আমার মধ্যে দুট 
নাট 'চদ্তা ক'জ করোছিল। প্রথমত, আম দেখাতে চেয়েছিলাম, বাভন্ন প্রজা?ত 
আলাদা আলাদা ভাবে সৃষ্টি হয় 'ন, এবং ছিতীয়ত, পাঁরবতনের কাজে 
প্রাকীতক 'নিবচিনই মুখা ভূমিকা িয়োছিল : যাঁদও এই কাজে অভ্যাসের বংশগত 
প্রভাব অনেকখাঁন এবং পাঁরপাশ্বক অবস্হার প্রুতাক্ষ ক্রিয়া সামান্য পাঁরমাণে 
সাহায্য করোছল। তবে আমি কিছুতেই আমার এই পূরতন 1ব্বাসের 
প্রভাব কাটিয়ে উঠতে পারাছলাম না (যে বিশ্বাস তখন প্রায় সবরজনীন হম 
উঠেছিল ) যে, প্রত্যেকাঁট প্রজাতি উদ্দেশ্যমূলকভাবে সাঁণ্ট হয়েছে । এই 'বশ্বান 
থেকেই আম এই গোপন অনাসদ্ধাম্তে উপনীত হয়োছলাম যে, লংুপ্তাংশ 
বাদে গঠন-আকীতর প্রাতাট অংশেরই ?ানজদ্ব কিছু 1বশেষ কাজ রয়েছে, যাঁদও বেশ 
1কছু ?বষয় জামাদের অজ্ঞাত রয়ে গিরেছে। এই ধারণা থেকে যে-কেউই অতাঁত বা 
বর্তমানের ঘটনাবলী প্রশ্ন প্রাকীতিক নিবচিনের ভ্যামকাকে স্বাভাঁবক ভাবেই 
অনেক বাঁড়য়ে দেখতে বাধা । যাঁরা বিবর্তনের নীতিকে মেনে নেন অথচ প্রাককীতিক 
গনবরচিনের মতবাদকে মানেন না, তাঁদের মধ্যে কেউ কেউ আমার বইটির সমালোচনা 
করার সময় বেমালুম ভুলে যান যে, উপক্ান্ত চিন্তা দ7াটকে মাথায় রেখেই 
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আমি বহইীট লিখোঁছলাম। অতএব, যাঁদ আম প্রাকীতক নিবচিনকে অত্যন্ত 
গুরুত্ব দিয়ে ভুল করে থাঁক (অবশ্য তা মানতে আমি আদৌ রাজ নই ) 
বা তার ক্ষমতাকে আঁতরাঁঞজত করে দৌখয়ে থাক, এই ব্যাপারটা অবশ্য হরে 
থ'কতেই পারে, তবু বলব, আম অন্তত একাঁট কাজ করতে পেরেছি,--.আলাদা 
*লাদাভাবে ীবাঁভন্ন প্রজাতি সৃষ্টির মতবাদকে সমূলে উৎপাঁটত করতে যথেষ্ট 
সাহায্য করোছ । 

মনে হয় যে সমস্ত জীবের এমনাঁক মানুষের গঠন-আকাঁতির মধ্যে এন কু 
অংশ আছে, যেগীল আগে বা এখন কোন সমরই তাদের কোন কাজে আসোন 
বা আসে না, ফলে এগাহীলর কোনরকম শারীরবাীতয় গুরুত্বও নেই । প্রতে)কাঁট 
প্রজাঁতর প্রাভাট জীবের মধ্যে কেন অসংখ্য ছোট ছোট পার্থক্য দেখা যায়. 
তার সাঁঠক কারণ আমাদের জানা নেই, পৃবনিহব-ত্তি বা উত্তরাধিকার সৃতে প্রাপ্ত 
আকার, স্বভাব ইত্যাঁদ পাওয়ার আলোয় বিচার করতে গেলে সমস্যাটা প্রায়শই 
আরও জাঁটলই হয়ে পড়ে । কদ্তু প্রত্যেকাঁট বৌশষ্ট্যের পিছনে উপযুক্ত করণ তো 
থাকতেই হবে। এই কারণগাল, তা সে যা-ই হোক না কেন, ম'দ আরো 
সাম্মালিতভাবে ও সজাবভাবে দীর্ঘ সময় ধরে কাজ করত ( এর বিপরীতে 
কোন জোরাল য্ঠীন্ত দাড় করানো যায়ান ), তবে তার ফল সম্ভবত শুধমান্ত 
ভরবে-জীবে সামান্য পার্থক্য না হয়ে একটি সুস্পষ্ট ও নিয়ত পাঁরবর্তনকে সাঁচিত 
করত, ষাঁদও এই পাঁরবর্তনের তেমন কোন শারশরবীতুয় গুরুত্ব থাকত না। 
পারবা্তত গঠন-আকাীত, যেটা কোন ভাবেই শরীরের উপকাণে লাগে না, সেটা 
প্রাকাতক নবচিনের মধ্যে দিয়ে কখনোই একহ রকম হতে পারে না, তবে 
ক্ষাতকারক দিকগযাল এর মাধ্যমে দূরীভূত হতে পারে। স্বাভাঁবক ভাবে 
কতকগুলি উদ্দীপক কারণের অননমানাসদ্ধ সমরূপকে অনুসরণ করে চাঁরাপ্রক 
বোশিষ্ট্যের সাদশ/সমূহ ানজেদের মধ্যে তাবাধ যৌন মলনের ফলেই 
ঘটে থাকে বলে মনে হর। উত্তরকালব্যাপণী একই প্রজাতির জীবের মধ্যে 
এইভাবে নানান পাঁরবর্তন ঘটতে থাকে» এবং যতাঁদন উদ্দীপক কারণগীল একই 
থাকে ও অবাধ যৌনামলন চালু থাকে, ততাঁদন এই পাঁরবর্তনগীল প্রায় 
সমভাবে তাদের উত্তরপুরুষদের ওপরে বায় । তথাকাঁথত স্বতঃস্ফূর্ত বোঁচত্রোর 
মতো এই উদ্দীপক কারণগঁল সম্বন্ধেও আমরা শুধু মাত্র বলতে পার, যে 
মবস্হার মধ্যে কোন পাঁরবর্তনশীল জীব প্রাতপাঁলত হয়, তার পাঁরিবেশগত 
প্রকীতির তুলনায় এগাল তার শারশীরক গঠনাকাতর সাথে অনেক. বেশী নক) 
শম্পকর্ষনূন্ত । 


ে 
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সিষ্ধান্তঃ এই পাঁরচ্ছেদে আমরা দেখলাম যে, আজকের দিনে মানুষও অন্যান্য 
প্রাণীদের মতোই, ব্যান্তীবশেষের মধ্যে বহ্‌ ধরনের পার্থক্য বা সামান্য বৈসাদশ্য 
যুস্ত হয়ে থাকে । নঃসদ্দেহে মানুষের আদ পূর্বপুরুঘের মধ্যেও এই সকল 
বৈসাদ্‌শ্য বর্তমান ছিল । আজকের দিনে এগ দিল যে কারণে ঘটে থাকে তখনও 
সেই একই কারণেই এলি ঘটত, এবং একই সাধারণ ও জাঁটল [নিয়মেই 
পারচগালত হত। আবার সমস্ত প্রাণীদের মধ্যেই যেমন তাদের জীবন ধারণের 
উপায়কে বাঁচিয়ে সংখ্যা বাশ্ধি করার প্রবণতা রয়েছে, সুতরাং মানুষের 
পুর পুরুষরাও নিশ্চয়ই এই নিয়মের বাইরে ছিল না। আর এ থেকেই শুর 
হয়োছল তার্দের বেচে থাকার লড়াই, এবং দেখা 'দিয়োছল প্রাকীতক 'নবর্চনের 
নিয়ম । "দ্বতায় প্রাক্রয়াঁটকে ( প্রাকাতিক 'নিবচিন ) দারুণভাবে সাহায্য করোছল 
শরীরের বাভল্ন অঙ্গের বার্ধত ব্যবহারের বংশগত প্রভাব । এবং এই দুই প্রাক্য়া 
(বেচে থাকার জন্য লড়াই ও প্রাকীতক ানবচিন ) একে অপরের উপর আবরাম 
প্রভাব ফেলেছে । তাছাড়াও মনে হয় যে, যোন ানবচিনের (58081 5616০001012 ) 
মাধ্যমে মানুষের দেহে নানান অপ্রয়োজনীয় বৈশিম্ট্যের প্রকাশ ঘটেছে । সেইসব 
অজানা কার্যসাধন শান্তর অনুমানীসম্ঘথ সমরুূপ কার্যকলাপের পাঁরবর্তন 
সমূহের কিছ; ব্যাখ্যাতীত অবশেষ অবশ্য থেকেই যায়, যেগাঁল কখনো কখনো 
আমাদের দেহের গঠন-আকাতিতে দারুণ উল্লেখযোগ্য ও আকাঁম্মক বিচ্যাতির 
স:প্টি করে থাকে। 

বন্য জনসমান্ট ও 'বশাল সংখ্যক চতুষ্পদ প্রাণীদের আচার-আচরণ লক্ষ্য 
করলে বোঝা যায় যে, প্রাচীনকালের মানুঘ, এমনাঁক তাদের বনমানুঘ-পদৃশ 
পূর্বপুরুষেরাও সমাজবদ্ধ ভাবে বসবাস করত । এই সমাজবদ্ধ প্রাণাদের 
কারো কারো ক্ষেত্রে প্রাকীঁতক 'নবচিন কখনো কখনো সমাজের পক্ষে মঙ্গলদায়ক 
বৌচিত্গ্যালকে সংরক্ষণ করার মাধ্যমে কার্যকরী হোত। তাই দেখা যায় 
যে সমাজে বহুগুণে ভাঁষত বেশ কিছ? সংখ্যক মানুঘ থাকে, সেই সমাজের 
লোকসংখ্যা ক্রমশ ব:দ্ধি পেতে থাকে এবং তারা কমগ্ণ সম্পন্ন ব্যান্তদের 
নয়ে গঠিত সমাজের ওপর সবরদাই আধপত্য করে থাকে। অবশ্য এই ধরনের 
সমাজভুস্ত কোন একজন সদসা এ সমাজের অন্যদের তুলনায় কোন বশেষ সুযোগ 
স্রবধার আঁধকারা হয় না। সমাজবদ্ধ কঁটপতঙ্গেরা এইভাবে বহু উল্লেখযোগ্য 
গঠন-আকীীত অর্জন করেছে যেমন, শ্রীমক মৌমা ছিদের ফুলের পরাগ সংগ্রহকারক 
অঙ্গ অথবা হুল, অথবা সৌনক পিপড়েদের শ্ত চোয়াল, ইত্যাদ। 'িম্তু 
এগদীল একক ভাবে এইসব কাঁট-পতঙ্গের কোন কাজেই লাগে না অথবা খুবই 
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সামান্য কাজে লাগে। লমাজবদ্ধ উন্নেতশ্রেণীর প্রাণীদের বেলায় এই ধরনের গঠন- 
আকাতগ্ঁল কিছু গৌণ কাজকর্মে সাহায্য করে থাকে, অবশ্য আমার জানা 
নেই যে শুধু সমাজের মঙ্গজলাথে কাজকম: করার জন্য গঠন-আকাীতর কোন 
পাঁরবর্তন কখনো ঘটেছে কনা ৷ উদাহরণ স্বরূপ বলা যায়, পুরুষ গণ্ডারের 
শিং ও পুরুষ বেবুনের কেনাইনন্দতিকে তাদের যৌন বষয়ক ছদ্ছের অস্ত্র বলে 
মনে হলেও আসলে কিন্তু ঞ্দীল তাদের গোষ্ঠশ বা দলকে রক্ষা করার কাজেই 
বাবহৃভ হয়ে থাকে । িল্তু কিছীকছু মানাসক ক্ষমতার বিষয়গ্যাল সম্পূর্ণ 
অন্যরকম ( পণ্চম পারচ্ছেদে আমরা এ বিষয়ে আলোচনা করব ), কারণ এই 
ক্মতাগ্যীল প্রধানত বা শুধুমান্ত সমাজের মঙ্গলের জন্যই গড়ে উঠেছে এবং 
সেইসঙ্গেই প্রাতাঁট পৃথক পুথক প্রাণী পরোক্ষভাবে কিছ স্রীবধাও পেয়েছে । 
এই দা্টভা্গর ব্যাপারে স্বত:ই প্রাতবাদ উঠবে, তবু এটাই সাত্য যে জীবজগতের 
মধ্যে মানুঘ এমন একাঁট জীব যে ভীষণ অসহায় ও প্রতিরোধ শান্তহন। 
প্রাথামক ও অপেক্ষাকৃত অজে্পান্নত অবস্হায় সে আরো অসহায় ছিল। 
এই প্রসঙ্গে আরাঁজলের ডিউক জোর "দিয়ে বলেছেন যে, “মানৃষের শারশীরক 
কাঠামো পশুদের থেকে অন্যরকম । শারীরকভাবে মানুষ অনেক অসহায় ও 
দুর্বল। অর্থাৎ শুধুমান্ প্রাকীতক নরচনের ফলেই এইসব পার্থক্য সন্ট হয় 
[ন।”” এর দূষ্টান্ত স্বরূপ 1তাঁন মান?ষের দেহের অনাবৃত ও অরাক্ষিত অবস্হার 
কথা, শত্রুর আক্রমণ মোকাবিলা করার জন্য বড় দাঁত বা থাবার অনুপাস্হাতির 
না, জোরে দৌড়ানোর অক্ষমতা ও দৌহক শান্তর ঘাটাতির কথা, খাদ্য-অন্বেঘণ 
বা বিপদ এড়ানোর জন্য প্রয়োজন?য় ঘ্রাণশান্তর অভাবের কথা উল্লেখ করেছেন। 
এই সমস্ত অভাবের সাথে আরো একাঁটি গুরুতর ঘাটাতর কথা যোগ করা 
যায়--মানুষ দ্রুত গাছে উঠতে পারে না, ফলে শহর হাত থেকে আত্মরক্ষা 
করতেও পারে না। অবশ্য গ্রীম্মপ্রধান অণ্লের আাধবাসীদের পক্ষে দেহের 
লোমশুনাতা এমন ধকছু ক্ষাতকারক নয়. কারণ আমরা জান যে নগ্নদেহী 
ফীঁজয়ানরা কাঁঠন জল-আবহাওয়াতেও "দাবা বেচে থাকতে পারে । মানুষের 
এই প্রাতরোধহশীন অবস্হার সঙ্গে বাঁদরদের অবস্হার তুলনা করার সময় মনে রাখা 
দরকার যে কেবলমাত্র পুরনষ-বাঁদঃদের মধ্যেই বৃহদাকার কেনাইন দাঁতের পূর্ণ 
1বকাশ দেখা যায়, এবং মুখ্যত যৌন প্রীতদ্বদ্ঘ্বীদের সঙ্গে সংগ্রামের জন্যই এট 
ব্যবহৃত হয়। তথাঁপ লক্ষ্য করার বষর় যে স্বী-ঝদিরদের মধ্যে এই দাঁত 
অনুপাঁস্হত থাকলেও তারা দাবা বেচে থাকে। 

দৌহক. আকার বা শাস্তর ব্যাপারে বলা যায় যে, শিম্পাঞ্জর মত ছোট আকারে; 
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কোন প্রাণশ থেকে, অথবা গারলার মতো শীস্তশালা কোন প্রজাঁত থেকে মানূঘ 
ক্রমীবকাশত হয়েছে কিনা, তা আমাদের জানা নেই । তাই এটাও আমাদের পক্ষে 
জানা সম্ভব নয় যে মানুষ তার পূবপুরুধদের থেকে চেহারায় বড় ও বেশী 
শান্তশালী হয়েছে নাক ছোট ও দূুর্বলতর হয়েছে । তবে এটা মনে রাখা দরকার 
যে কোন জন্তু যাঁদ বিপুল আকৃতি, শাল্ত ও 'হংস্রতার আধকারী হয় এবং 
গারলার মতো নিজেকে সমস্ত শুর হাত থেকে রক্ষা করতে পারে, তাহলে সে 
কখনোই দলবদ্ধ বা সামাজক জীবে পাঁরণত হবে না। ফলস্বরূপ, তার মধ্যে 
উন্নত মানীসক গুণাবলী প্রায়শই অন[পাঁস্হত থ।কবে, যেমন, সঙ্গীসাথীদের প্রাত 
সমবেদনা ও ভালোবাসার মত গুণ তার মধ্যে দেখা যাবে না। তাহ মনে হয়, 
সম্ভবত অপেক্ষাকৃত দুর্বল কোন জীব থেকে ববাঁতভ হওয়ার ফলে মানুনের 
পক্ষে এক বিপুল স্বাবধা করায়ত্ব করতে পারা সম্ভবপর হয়েছে। 

মানৃঘ তার দৌহিক শান্তুর ঘাটতি ও জোরে দৌড়ানোর অক্ষমতা এবং প্রকৃতিদত্ত 
অস্ত্রের অভ!ব ইত্যাঁদিক্ে দারুণভাবেই পূরণ করে নতে পেরেছে, প্রথমত তার 
মননশান্তর সাহাযো, যা দিয়ে সে ববর অবস্হায় থাকা কালেই তৈরী করেছে 
বাভন্ন অস্ত্রশস্ত্র, যদ্ত্রপাঁত ইত্যাঁদ, এবং 'দ্বতগরত তার সমাজলব্ধ গৃণ বা 
বোশন্ট্ের সাহাযো যা তার দলের সাথীদের সঙ্গে সুদ্দর বোঝাপড়ার রাস্তা প্রশস্ত 
করে দিরেছে। আমরা জান যে পীথবীতে দাঁক্ষণ আঁফ্রকার মতো এরকম 
হংস্র জন্তু-জানোয়ারে ভরা দৈশ আর দীট নেই । আবার এও অজানা নঞ যে 
উত্তর মেরুর মতো এমন ভরগুকর দৌহক কম্টের জায়গাও পুথিব'তে আর নেই। 
তথাপি দেখা যায় যে বৃশন্যান নামে ভীষণ দুর্বল একাঁট জাতি দাঁক্ষিণ আঁক্রকায়, 
তার অত্যন্ত খাটো আকাতির এঁস্কমোরা উত্তর মেরুতে বহাল তাঁবয়তে 
বসবাস করছে । ?নুসন্দেহেই বল। ধায় যে মানুঘের পুবপুরুঘদের মেধা 
এখং সামাঁজক বিন্যাস সম্ভবত আজকের দিনের সবচাইতে বন্যদশায় থাকা 
মানুষদের চেমেও হীনতর ছল। কচ্তু বুঝতে অগ্সাবধে হয় না যেতারা 
গাছে চড়া ইত্যাঁদর মতো তাদের পশু-সদশ ক্ষমতাগ্যীল ক্রমশ হাঁরয়ে ফেলার 
সময় তাদের মেধাশান্ত উন্নত না হয়ে উঠলে জীবন সংগ্রামে "কে থাকা বা 
উন্নাত করা তাদের পক্ষে কছ,তেই সম্ভব হোত না। কিন্তু এহ পূরবপংরুষেরা 
অদ্দ্রোলয়া, নউাগাঁন বা বোন ওর মতো (ধা বর্তমানে ওরাংওটাংদের বাসভুমি ) 
কোন গরম মহাদেশ বা বৃহৎ দ্বীপের আধবাসী হলে, আজকের 'দনের বন্য 
মানুষদের থেকে অনেক বোশ অসহায় ও প্রাতরোধহীন হওয়া সত্বেও তাদের 
তেমন কোন মারাআ্ক পদের মোকাবলা করার দরকার হয় ন। এই ধরনের 
ছু বৃহৎ অঞ্চলের গ্রোষ্ঠীতে গ্োষ্ঠীতে প্রাতদ্বাদ্িতা থেকে উত্তব হয়েছিল 
প্রাকীতক 'নবাচনের, আর তারই সঙ্গে দেখা 'দিয়ৌছল আচার-আচরণের 'বাঁভন্ন 
বংশগত প্রাতীক্ররা, এবং এই দ:য়ে মলেই ম।নূষকে সমগ্র জাঁবজগতের শ্রেষ্ঠত্বের 
আসনে প্রাতান্ভত করেছে । 
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মানুধের সঙ্গ নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মানাঁসক ক্ষমতার তুলনা 


সবচেয়ে অ-সভ্য মানুষ ও সবচেয়ে উচ্চশ্রেণীর বাদরদের মধ্যে মানসিক ক্ষমতার পার্থকা, বাঁপক 
নির্দিষ্ট কিছু সহজাত প্রবৃত্তি_-আবেগ_ অন্ুসদ্ধিৎমা-অন্ুকরণ- মনোনিবেশের ক্ষমতা 
স্ম-তিশক্তি__কল্পনাশক্তি-_যুক্তি__-মন্তিক্ষের ক্রমবর্ধমান উন্নতি-_-জন্ব-জানোয়ার কর্তৃক বাবহ্ধত 
যন্ত্রপাতি ও অন্ত্রশ্ত্র বিষূর্তভাবনা, আত্মসচেতনতা-_ভাব প্রকাশের ভামা-__সৌন্দরয্যবোধ- ঈশ্বর 
বিশ্বাস, আধ্যাত্মিক কার্যকলাপ, কুসংস্কার | 


আগের দ:াঁট পাঁরছ্ছেদে আমরা দেখোঁছ যে মানুষের দেহে এন কিছু স্পম্ট 
চন্দ আছে যার থেকে সহজেই বলা যায় যে, সে নিম্নশ্রেণীর কোন জৈবিক 
আকার থেকে ব্লমাবকাশিত হয়েছে, কিন্তু তাহলে মানাঁসক ক্ষমতার বিচারে 
মানুঘের সাথে বাদবাকী সব প্রাণীদের এত প্রভেদ কেন? আমাদের সিদ্ধান্তে 
কোন ভ্রাঁম্ত হয়ান তো 2 সন্দেহ নেই তাদের মধ্যে মানাঁসক ক্ষমতার পার্থক্য 
বহাীবস্তত । এমনাঁক তুলনার ক্ষেত্র যাঁদ একাঁট অত্যন্ত উল্লত জাতের বনমানুষ 
( ৪” ) ও সবচেয়ে অনল্পত মানব জাত্র এমন একজন সভ্যের মধ্যে সীমাবম্ধ 
রাখা যায়, যে চারের বেশী কোন সংখ্যা গুণতে পারে না এবং প্রায় কখনোই কোন 
সাধারণ বস্তু বা গনজের আবেগকে কোন নীট কথায় ব্যক্ত করতে পারে না, 
তাহলে সেখানেও দেখব যে এই দুইয়ের ব্যবধান অত্যন্ত ব্যাপক । কুকুর তার 
আদরূপ নেকড়ে বা শিয়ালের তুলনায় যতটা উন্নত বা সভ্য হয়ে উঠেছে. উচ্চতর 
শ্রেণীর বাঁদররা যাঁদ ততটাও উন্নত বা সভ্য হযে উঠত, তাহলেও এই পার্থক্যের 
ব্যাপকতায় কোন হেরফের ঘটতো না । আমরা জান ফুঁজয়ানরা সবচেয়ে অ-সভা 
বা অনুশ্রত জাঁতিগুঈলর অনাতম। কিম্তু এইচ. এম. এস- বগল নামক জাহাণে 
আমাদের সহযান্্রী তিনজন ফুঁজয়ানকে দেখে আম "বাঁস্মত হয়োছলাম। এরা 
কয়েক বছর ইংল্যান্ডে বসবাস করোছিল এবং অঙ্প অঙ্প ইংরাজনও বলতে 
পূরত। আমাদের, অর্থাৎ সভ্য মানুষদের স্বভাব ও মানাসক গুণাবলীর সঙ্গে 
এঁ তিনজনের গুচুর সাদৃশ্য ছিল । যাঁদ মানুষ ছাড়া অন্য কোন প্রাণীর মধ্যে 
মানীসক ক্ষমতার ব্যাপারাট আদৌ থাকত কিম্বা [নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের 
তুলনায় মানুঘের মানাঁসক ক্ষমতাটা সম্পূণ“ ভিন্ন প্রকাতির হোত, তাহলে আমরা 
কখনোই বলতে পারতাম না ষে আমাদের উচ্চ পায়ের গুণগ্যাল ক্লমাবকাশের 
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ফল! কিদ্তু এটা প্রমাঁণত সত্য যে মানুষ ও নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যে 
এই ধরনের কোন মৌলিক পার্থক্য নেই । আবার এটাও সত্য যে, মানুষ ও 
বাঁদরের মধ্যে মানাঁসক ক্ষমতার যতটা তফাৎ, তার চেয়ে ঢের বেশী তফাৎ রয়েছে 
অত্যন্ত নিম্নপ্রজাতির কোন মাছ, যেমন ল্যামপ্রে (19005 ) বা ল্যান্সলেট 
(18706161) ইত্যাঁদর সাথে উচ্চজাতের বাঁদরদের । 'নদনশ্রেণীর মাছ আর 
উচ্চশ্রেণীর বাঁদরের মাঝামাঝ স্তরে রয়েছে বাভন্ন মান্নার মানীসক ক্ষমতাযযন্ত 
অন্য সমস্ত প্রাণীকুল। 

কোন বর্বর মানুষ (বধাঁরান নাঁবক বায়রন যেমন একজন ববরের কথা 
জানয়েছেন যে তার শিশুপুত্রকে এক ঝাড় সামদ্রক শজারু ফেলে দেওয়ার 
অপরাধে পাথরে আছড়ে মেরে ফেলোছিল ) এবং কোন একজন হাওয়ার্ড বা 
ক্লাকসনের মধ্যেও নোতিক স্বভাবের পার্থক্য খুব সামান্য নয়, ঠিক যেমন কদাচিৎ 
কোন বিমূর্ত শব্দ উচ্চারণ করতে পারা বন্য লোকের সঙ্গে নউটন বা সেক্সশশয়রের 
মননশীলতার পার্থক্যও সামান্য নয়। স্বভাবতই সবাপেক্ষা উন্নত জাতর 
সবাপেক্ষা উন্নত মানুষদের সঙ্গে নম্নতম পর্যায়ের বন্যমানুঘদের এই ধরনের 
তফাৎ কতকগাঁল সক্ষুতম ধাপের 'ভীত্ততে সম্পর্কযুস্ত। এবং সেই জন্যই 
এমনটা বলা হয়তো অত্যান্ত হবে না যে এই পার্থক)গ্ীল হয়তো ক্রমশ দুর হয়ে 
যাবে এবং তারা পরস্পরকে আরো মেলে ধরবে । 

এই পাঁরচ্ছেদে আমার প্রধান লক্ষ্য হলো এটা প্রমাণ করা যে, মানুষ ও উন্নত 
স্তন্যপায়ণ প্রাণদের মানীঁসক কার্যকলাপের মধ্যে কোন মৌলিক পার্থক্য নেই। 
এই আলোচনার প্রত্যেকাঁট বভাগকে €পাঁরচ্ছেদের শুরুতে যে ভাগগ্দীল করা 
হয়েছে ) 'িনয়ে আলাদা আলাদা প্রবন্ধ লেখা যায়, 'কন্তু তবু আম এখানে 
বঘয়গীল 'নয়ে সংক্ষেপে আলোচনা করার চেষ্টা করব । যেহেতু এখনো পযন্ত 
মানাঁসক ক্ষমতার বঘয়ে কোন সর্বজনগ্রাহ্য শ্রেণীবভাজন করা যায় নি, তাই 
ঈপ্সত লক্ষ্যে পৌছানোর উদ্দেশ্যে সবচেয়ে স্ীবধাজনক উপায়েই আমার 
বন্তব্াকে সাজাব এবং সেই সমস্ত ঘটনাগুীলকেই বেছে নেব যেগ্ীল আমাকে 
সবথেকে বৌশ নাড়া 'দ্ুয়োছল । আশাকাঁর আমার পাঠকের মনেও এগদীল সাড়া 
ফেলতে সক্ষম হবে। 

একই প্রজাতির ভিন্ন ভিল্ন জীবের মধ্যে মানীসক ক্ষমতার তারতম্য একাঁট গুরুত্ব 
পূর্ণ 'ীবষয় এবং তার 'ীকছু নমুনাও আমরা পেশ করব। কিন্তু এ প্রসঙ্গে 
ীবস্তারত আলোচনা করা অর্থহীন হবে, কারণ দীর্ঘাদন ধরে "বাঁভল রকম 
পশু-পাখীর সঙ্গে যুস্ত লোকজনের কাছে আমি বার বার খোঁজখবর করে 
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জেনোছ তারা এব্যাপারে সকলেই একমত যে প্রত্যেকটি মানাঁসক বৌশণ্টোর: 
ক্ষেত্রে পশুপাখাদের একের সঙ্গে অপরের প্রচুর পার্থক্য রয়েছে । তাছাড়া আমার 
মনে হয় নিম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যে প্রথম কিভাবে মানাঁসক ক্ষমতার উত্ভব 
হয়োছল, তা খ*্জতে যাওয়া, প্রাণের উৎস খবজতে যাওয়ার মতই অর্থহান। 
এসব সমস্যা ভাবষাতের জন্যই তোলা রইল, অবশ্য আগাম মানুষ তাদো 
কোনাঁদন এ-সব সমস্যার সমাধানই করতে পারবে না, জান না। 

[নদ্নশ্রেণীর প্রাণীর মতো মানুষও একই জ্ঞানোন্দ্ুয় ধারণ করে বলে তার মৌলিক 
স্বতঃস্ফূর্ত জ্ঞানও এক হতে বাধ্য । মানুষের মধ্যে 'নচ্নশ্রেণীর প্রাণীদের মত 
কিছু সহজাত প্রবত্তও দেখা যায়, যেমন, আত্মরক্ষা, যৌন আবেদন, সদ্যোজাত 
সন্তানের জন্য মাতার মাতৃত্ববোধ, শিশুর স্তন/পানের ইচ্ছা, ইত্যাদি । তবে 
মানুঘের সহজাত প্রবত্ত তার, পরের ধাপে থাকা প্রাণীদের থেকে কম। 
পূর্বভারতীয় দ্বীপপুঞ্জের ওরাংওটাং ও আঁফ্রকার শিম্পাঁঞ্জরা ঘুমোনোর জন্য 
গাছের উপর ডাল পালা দিয়ে পাটা (01800900 ) তৈরী করে। যেহেতু উভয় 
প্রজাতি একই অভ্যাসের অনুবতাঁ, তাই বলা যেতে পারে এর কারণ হচ্ছে তাদের 
সহজাত প্রবশীত্ত ॥ িম্তু আমরা 'নীশ্চত করে বলতে পাণর না এটা তাদের একই 
চাঁহদা ও িশ্তা ভাবনা করার একই রকম ক্ষমতার ফল কনা । লক্ষণীয় ব্যাপার 
হল, এই ধরনের বাঁদরেরা ( ওরাংওটাং, শিম্পাঁঞ্জ, ইত্যাদি ) গ্রীত্মমণ্ডলের বিষান্ত 
ফল ছোঁয়ি না, ?কদ্তু মানুষের মধ্যে এমন বোধের যথেম্ট অভাব রয়েছে । আবার. 
যখন আমাদের গৃহপালিত জন্তু জানোয়ারদের সম্পূর্ণ অপাঁরাঁচত কোন জাগায় 
1নয়ে গিয়ে চরে বেড়ানোর অবাধ সুযোগ দেওয়া হয় তখন তারা প্রায়শই ভূল করে 
বষান্ত গাছপালা খেয়ে ফেলে; তু পরে এীবঘয়ে ঘথেন্ট সাবধানতা অবলম্বন 
করে। এক্ষেত্রেও সম্ভবত আমরা জোর দিয়ে বলতে পার না তারা কোন ফল 
খাবে আর কোনাট খাবে না, এট তাদের ?নজ আঁভঙ্ঞতা থেকে শেখা নাকি 
উত্তরাধকার সূত্রে অর্জন করা। তবে, একটু বাদেই আমর। দেখব যে এই 
বাঁদরদের মধ্যে সাপ এবং অন্যান্য হিংস্র জন্তু জানোয়ার সম্পকে একাঁট 
ভশীতিভাব রয়েছে, যা তাদের সহজাত । 

উচ্চশ্রেণীর প্রাণীদের সহজাত প্রব্তি নচ্নশ্রেণীর তুলনায় সংখ্যায় অনেক কম 
ও অপেক্ষাকৃত সরল প্রকাতর ৷ কুযুভিয়ের-এর মতে, সহজাত প্রবান্তি ও মেধা 
পরস্পর বিপরীত । আবার কেউ কেউ মনে করেন যে উচ্চশ্রেণীর প্রাণীদের, 
বাঁদ্ধগত উৎকর্ষ তাদের সহজাত প্রবঁত্ত থেকেই ক্রমাবিকাঁশত হয়েছে। 'কন্তু 
পাউসেট (1200০06 ) তাঁর একি চাগ্চল/কর প্রবন্ধে দেখিয়েছেন যে, এধরনের, 
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হকোন বৈপরাঁত্য-আদপেই সম্ভব নয় । কেননা, যে সমস্ত পোকামাকড় সবচেয়ে 
'চমৎকার সহজাত ক্ষমতার আঁধকারা, তারা সবচেয়ে বাঁদ্ধমানও বটে। অন্যাদকে 
'মেরুদণ্ডী প্রাণীদের মধ্যে সবচেয়ে কম বদাদ্ধসম্পন্ন মাছ বা উভচর ব্যাঙ 
ইত্যাদরা জাঁটল সহজাত ক্ষমতার আঁধকারণ নয় এবং স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মধ্যে 
এই ক্ষমতার উল্লেখযোগ্য দাঁবদার বশবর (1387৫:) তত্যন্ত বর্ধমান । 
আশাকার মস্টার মগ্যনের অনবদ্য রচনার সঙ্গে পাঁরাচত *ঠকরা এব্যাপারে 
সহমত পোষণ করবেন । 

যাঁদও ম$ হাবটি স্পেন্সার মনে করেন যে বাক্ধমত্তার প্রাথামক স্তরগ্যাল 
প্রাতবর্ত ক্রিয়ার (7605৮ 8০091.) গুণন ও সংযোজন (03010121758001 
:০.১01017280101 ) নীতির ছারা বকাঁশত এবং যাদও অনেক প্রাথমিক সহজাত 
প্রব্াত্ত ধীরে ধারে প্রাতরত' ক্িরায় পর্যবাঁসত হয়েছে, যেগীলকে আর আলাদা 
করে এখন চেনা যাবে না যেমন, বাচ্চাদের স্তন্য পানের ইচ্ছা, তথাপি মনে হয় 
রো জাঁটল সহজাত ক্রিয়াগ্যীল বাান্ধমত্তার থেকে স্বতন্ত্র কোন উপায়ে বিকাঁশত 
হস্ছে । তবে আম মোটেই অস্বীকার করতে চাই না যে, সহজাত ক্য্াগাল 
তাদের 'নাদর্টি ও অপাঁরশশীলিত চীরন্রকে পারত্যাগগ করতে পারে এবং স্বাধাঁন 
ইচ্ছার দ্বারা পারচালত অন্য কিছুতে রূপাম্তারত হতে পারে। অন্যাদকে, 
কিছ: ব্যাম্ধগত ক্রিয়া বেশ কয়েক পুরুষ ধরে পালন করার সহজাত ক্ষমতায় 
উন্নাত হয় এবং বংশগত হয়ে পড়ে । উদাহরণ শৃহসেবে বলা যায়, সমদ্রসংলগ্ন 
দ্বীপসমূহের পাখাঁদের মানুষকে এাঁড়রে চলার ব্যাপারটা এভাবেই রণ্ু 
হয়েছে । সুতরাং এই কাজগীলকে চাঁরান্রক বোশন্ট্যের অবনাতি বলা যেতে 
পারে, কারণ এগীল আর য্যীন্ত বা আঁভজ্ঞতার দ্বারা অন্নাণ্ঠত হচ্ছে না। 
কিম্তু আরো জাঁটল সহজাত 'ক্রিয়াগ্দলির একাঁট বড় অংশই সম্পূর্ণ স্বতন্ত্র 
'উপানে, প্রার্কীতক নিবচিনের মধ্য দিয়ে সহজ সহজাত ক্রিয়ায় ক্লমপাঁরবার্তত 
হয়। এই ধরনের ব্লমপারবর্তগহাল হয়ভো একই অজ্ঞাত কোন কারণে মাস্তদ্কের 
সেইসব অংশের ক্রিয়াবশত উৎপাত্ত হয়, যেগীল শরীরের অন্যান্য অংশে 
সামান্য বৈসাদশ্য বা” ভিন্ন ভিন্ন পার্থক্যের জন্য দারণী। িম্তু আমাদের 
অন্্রতার দরুণ প্রায় সময় আমরা বলে দিই ষে এই ক্রমপারবর্তনগ্যাল আপনা 
আপাঁনই সম্ট হয়েছে । আমার মনে হয়' জীটলতার সহজাত প্রবীত্তর উৎপাত্ত 
সম্পকে আমরা এছাড়া জন্য কোন সদ্ধান্ত করতে পার না। সন্তান 
উৎপাদনে অক্ষম শ্রীমক 'প"পড়ে ও মৌমাছিদের চমৎকার সহজাত ক্ষমতার কথা 
ধচদ্তা করলে দেখা বায় যেহেতু তারা সকলেই সন্তান উৎপাদনে অপারগ, তাই 
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তাদের সম্তানদের মধ্যে আভজ্ঞতা ও পারবার্তিত অভ্যাসের বংশগত প্রভাব পড়ার: 
কোন প্র*্নই ওঠে না। 

পুবোজ্লীখত পোকামাকড় ও বীবরদের ( ৮০৪৮৪: ) কাছ থেকে আমরা জানতে 
পেরোছ, বাদ্ধর উচ্চমান্রা নঃসদ্দেহে জাঁটল সহজাত প্রবৃত্তির সাথে সামঞ্জস্য- 
পর্ণ এবং তাদের ক্রিয়াকলাপ, যাঁদও প্রথমে স্বতঃপ্রবৃত্ত শিক্ষাগ্রহণ করলেও 
শশগ্রই প্রাতবর্ত ক্রিয়ার দ্রুত ও ?নশ্চিত অভ্যাসের মাধ্যমে পরিবার্তত হয়। তথাপি 
এমন হয়তো অসম্ভব নয় যে সাবলীল বাত্ধমত্তা ও সহজাত ক্লিয়ার বিকাশের 
মধ্যে কছন প্রাতবদ্ধক কাজ করে, ধা পরবতাঁ সময়ে মীস্তচ্কের কিছ বংশগত 
উন্নত পরিবর্তনের জন্য দায়ী । মাঁক্তচ্কের কাজকর্ম সম্বন্ধে আমাদের জ্ঞান 
সীমিত হলেও এটা বোঝা যায় যে বাদ্ধগত ক্ষমতা যথেষ্ট উন্নত হয়ে ওঠার সঙ্গে 
সঙ্গে মাস্তম্কের নানা অংশ অবশ্যই আম্তযোগাষোগ রক্ষাকারী কতকগযীল 
জাঁটল মাধ্যম দ্বারা সংযুস্ত হয়, এবং তার ফলে সম্ভবত এর প্রাতাট পৃথক 
পৃথক অংশ কোন 'নাঁদর্ট ও বংশগত রাত অনুযায়ী, অর্থাৎ সহজাত রিয়া 
অনুযায়ী বশেষ কোন সংবেদন বা সংস্পর্শে সাড়া দিতে অনপযক্ত হয়ে পড়ে। 
এমনক মনে হয় স্বস্পমান্রার বাদ্ধর সঙ্গে 'নীর্ট কম্তু বংশগত নয় এমন 
অভ্যাস গঠনে জোরালে প্রবণতার একাঁট সম্পর্ক রয়েছে । কারণ, একজন বিচ কণ 
1চাঁকৎসক আমাকে জানয়ে ছিলেন, সামান্য 'নবোঁধ ব্যান্তুরা যে-কোন কাজ 
িয়মমাফিক বা অভ্যাস মতো করতে ভালোবাসে এবং এব্যাপারে উৎসাহ পেলে 
তাদের খুশীর আর অন্ত থাকে না। 

একটু অগ্রাসাঙ্গক হয়ে পড়লেও আমাদের বর্তমান আলোচনা করা এই জন্যে 
দরকার যে, উচ্চশ্রেণীর প্রাণীদের, বিশেষত মানুষের, মানীসক ক্ষমতাকে 
আমরা সহজেই কাঁময়ে দেখতে পার, যখন তাদের কাজকর্মগীলকে পর্বে ঘটে 
যাওয়া কোন বিষয়ের স্মতি, দরদ, যযন্ত ও কল্পনার ভাজতে এবং নদ্ন- 
শ্রেণীর প্রাণীদের সহজাত ক্ষমতার দ্বারা সম্পাদিত একই রকম কাজের সঙ্গে তুলনা 
করতে বাঁস। একইসাথে আমাদের মনে রাখা দরকার যে নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের 
এই কাজ সম্পাদনের ক্ষমতা একাঁদনে আত হয়ান, তা সম্ভব হয়েছে তাদের 
মাস্তচ্ক ও প্রাকীতক 'নবাঁচনগত পাঁরবর্তনের মাধ্যমে ধাপে ধাপে এবং ত'র 
জন্য তাদের ক্মোত্তর বংশধরদের কোন সচেতন বৃগ্ধিমত্তা প্রয়োগের দরকার হয়াঁন। 
শমঃ ওয়ালেসের য্ান্ত অনুযায়শ 1নঃসন্দেহে বলা বায়; মনৃষ্যকৃত বেশীরভাগ 
বাদ্ধমন্তার কাজই ষ্দান্তীনর্ভর নয়, সেখানে অনুকরণই প্রধান । কিন্তু মানুঘের, 
কাজ আর 'নদ্নশ্রেণীর প্রাণী কর্তৃক সম্পাঁদত অনেক কাজের মধ্যে. এই পার্থক্য 
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'বেশ বড় রকমের । যেমন, মানুষ একবারের চেষ্টাতেই শহধুমান্ত অনকরণের 
সাহায্যে পাথরের কুড়োল বা ডোঙ্গা তৈরি করতে পারে না, অভ্যাস বা 
অনুশশলনের ঘারা তাকে নিজের কাজ আয়ত্ত করতে হয়। অন্যাঁদকে, প্রায় 
প্রথম চেষ্টাতেই বীবররা জলের হাত থেকে বাঁচতে মাঁটর 'ঢাপি বা যাতায়াতের 
জন্য সুড়ঙ্গ তৈরী করতে পারে ; পাখাীদের চমৎকার বাসা তৈরী করা বা মাকড়সার 
শন্দর জাল বোনার জন্যও পর্ব আভিজ্ছতা বা অভ্যাসের দরকার হয় না” প্রথম 
চেষ্টাতেই গাল গড়তে পারে তারা । 

এবার আমাদের বর্তমান আলোচনার ফিরে আসা যাক। িম্নশ্রেণীর প্রাণীরা 
স্পম্টতই মানুষের মতো সুখ-দুঃখ ও বঘাদ অনুভব করে থাকে । আমাদের 
?িশ.দের মতো কুকুর, বিড়াল বা ভেড়ার বাচ্চারা খন একসাথে খেলা করে, তখন 
বোঝা যায় যে এর চেয়ে চমৎকার আনন্দের বাহঃপ্রকাশ আর কিছুই হতে পারে 
না। এমনাঁক পোকামাকড়েরাও এইভাবে খেলার মাধ্যমে তাদের আনন্দ প্রকাশ 
করে, এটা আমার কথা নর, চমৎকার পর্যবেক্ষক পি* হবার তার কাজের মধ্যেই 
এই ব্যাপারটা উল্লেখ করেছেন । 'তাঁন লক্ষ্য করেছেন ি'পড়েরা একে অপরকে 
তাড়া করে এবং কামড়াবার ভান করে, ঠিক যেমনটা আমরা অনেক বাচ্চা কুকুরদের 
মধ্যে দেখে থাঁক। 

নম্নশ্রেণীর প্রাণ'দের মধ্যে মে আমাদের মতো একই আবেগের দরুণ উত্তেজনা 
দেখা দেয়, তার অসংখ্য প্রমাণ আছে এবং ম্নেইজন্য এশীবষয়ে পুজ্খানপুঙখ 
আলোচনা করে পাঠককে আর নাইবা বিরন্ত করলাম । ভয়ের ব্যাপারাটও এদের 
মধ্যে আমাদের মতো একই রকমভাবে কাজ করে; মাংসপেশী কাঁপতে থাকে, 
বুক ধড়ফড় করে, মলদ্বারের পেশী (97701096919 ) প্রসারত হর এবং দেহের 
লোম খাড়া হয়ে ওঠে । তাছাড়া, আঁধকাংশ বন্যপ্রাণণীদের মধ্যে একাঁট উচ্লেখ- 
যোগ্য বৈশিষ্ট্য হলো ভর়জাঁনত সন্দেহ প্রবণতা । স্যার ই* টেনেণ্ঠ কর্তুক 
উজ্লীখত পোষা মাদীহাতি কর্তৃক বন্য হাতীদের প্রব্ণনা করে ফাঁদের ফেলার 
বাপারটা মেনে নেওয়া অসম্ভব, যাঁদ না আমরা এটা স্বীকার ধরে নিই 
হাতিটি উদ্দেশামলক ভাবে এই প্রবণ্থনা অভ্যাস করেছে এবং কী করতে যাচ্ছে 
সেটা বেশ ভালোভাবেই তার জানা আছে। একই প্রজাতির 'ভিন্ন 'ভন্ন জীবের মধ্যে 
সাহাসকতা বা ভীরুতার সম্প্‌ণ“ ভিন্ন ভিন্ন প্রকাশ ঘটে থাকে, যেমনাঁট সাধারণ 
ভাবে আমরা আমাদের কুকুরদের মধ্যে দেখে থাঁক। কোন কোন কুকুর বা 
ঘোড়া বেশ ?খটাঁথটে মেজাজের ও স্বভাবতই বিষম প্রকাতির, আবার অন্যদের 
মেজাজ বেশ চমৎকার । এই সব গুণ বা বৌঁশণ্ট্য বংশগত সমত্রেই আঁজতি 
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হয় । হয়তো অনেকেই লক্ষ্য করে থাকবেন প্রাণীরা মাঝে মাঝে কেমন সাংঘা তিক 
রেগে গিয়ে তার বাঁহঃপ্রকাশ ঘটায় । এবিষয়ে বাভল্ন প্রাণীদের দীর্ঘ 1বলাম্বত 
ও স্ুচতুর প্রাতাহংসার উপর অনেক উপাখ্যান প্রকাঁশত হয়েছে এবং ঞালো 
সম্ভবত সাত্যও । রেঙ্গার ও ব্রেহ্‌ম১ জানয়েছেন, যে সমস্ত আমোরকান ও 
আঁফ্রকান বাঁদরদের তাঁরা পোঘ মানাতে সমর্থ হয়ৌছলেন, সেগ্াীল (বাঁদরেরা ) 
একসময় প্রাতাহংসাপরায়ণ হয়ে উঠোঁছল । প্রাণীতত্বাবদ স্যার আনদ্র স্মিথ, 
যান গভাঁর গবেষণা কর্মর জন্য সুপারাঁচিত, তান আমাকে তার নিজের চোখে 
দেখা একাঁট ঘটনার কথা বলোছিলেন। ঘটনা ছিল এরকম--উত্শা অন্তরীপে 
একজন আফসার প্রায়শই একটি বেবুনকে নানাভাবে বিরন্ত করত, কোন এক 
রাঁববার চমৎকার পোশাকে সেই আফসারকে প্যারেডের জন্য আসতে দেখেই 
বেবৃনাঁট একাঁট গর্তের মধ্যে জল ঢেলে দ্রুত কিছুটা ঘন কাদা তৈরী করে ফেলল 
এবং সেখান দিয়ে যাবার সময় সেই কাদা অত্যন্ত দক্ষতার সঙ্গে সে আঁফসারাঁটর 
গায়ে ছধড়ে মারল যা অনেক পথচারাঁর কাছেই মজার উপাদান হয়ে উঠেছিল । 
শুধু তাই নয়, দীর্ঘীদন ধরে বেবুনাঁট খনই এ আঁফপারাঁটকে দেখতে পেত, 
তখনই আনন্দে হাত-পা ছণড়ে উল্লাস প্রকাশ করত। 
কুকুরের প্রভুভান্ত অতুলনীর ॥ একজন "প্রাচীন লেখক বেশ সুন্দর করে বলেছেন, 
“পহাীথবীতে কুকুরই একমান্ত জীব, ষে তার 'নজের চেয়েও তোমাকেই (প্রভূকে ) 
বেশী ভালোবাসে 1? 

'এমনাক মততযুষম্ত্রণার মধ্যেও কুকুর তার প্রভুর প্রাত বিশ্বস্ত থাকে । আমরা 
প্রত্যেকেই জান যে বিজ্ঞানের কাজে জীবন্ত কুকুরের অঙ্গচ্ছেদ করে নানা পরণীক্ষা- 
নিরীক্ষা করা হয়ে থাকে । এইরকম একাঁট .পরাক্ষার সময় কুকুরাঁট তার প্রচণ্ড 
যন্ত্রণা সত্বেও এ পরাক্ষকের হাত চেটে দিতে ভুল করোন, আর তাই সেই 
পরণক্ষকের কাজাঁট আমাদের জ্ঞান সম্প্রসারণের জনা যতই ন্যায়সঙ্গত বলে 
বিবৌচত হোক না কেন বা তাঁর হাদর যতই পাঘাণ হোক না কেন, জীবনের 
আম্তম সময়ে তান তাঁর এই কৃতকর্মের জন্য অনুতপ্ত হতে বাধ্য । 

হোয়েল একাট চমৎকার প্রম্ন ছ'ড়ে দিয়েছেন, “ষে ব্যাস্ত প্রায় সকল মানব জাতির 
স্ত্রীলোক ও সমস্ত জীবজগতের স্ত্রীলঙ্গের সঙ্গে সম্পকর্যুন্ত মাতৃদ্নেহের 


১। উল্লিখিত সমস্ত বিবৃতি এই ছুই প্রাণীতব্ববিদের ব্যক্তিগত অভিজ্ঞতা থেকে উদ্ধত । দ্রঃ 
রেঙ্গারের “2001865012, ৫৩ 58086001615 ৬01 [818808% পৃঃ ৪১০৫৭, এবং ব্রেহ মের 


“11050160207 বি. ১ম, পৃঃ ১০৮৭ । 
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হৃদয়স্পশী দশ্টাম্ত প্রত্যক্ষ করেছেন, তিনি কি সন্দেহ প্রকাশ করতে পারেন 
যে উভয়ক্ষেত্রে (মানুষ ও অন্যান্যপ্রাণী ) এই স্নেহের মূলনীতি এক নয় 2" 
একটু লক্ষ্য করলেই আমরা দেখতে পাব মাত্‌স্নেহের ব্যাপারটা কত সামান্য 
ঘটনার মধ্যেই মূর্ত হয়ে ওঠে। এক্ষেত্রে রেঙ্গারকে স্মরণ করা যাক। তান 
একবার দেখোছিলেন সেবুস জাতের একাঁট আমোরকান মেয়েবাদর তার বাচ্চার 
গায়ে এসে বসা মাছিদের বাগ্রভাবে তাঁড়য়ে দচ্ছে। অধ্যাপক ডুভোসৈলেরও 
একাঁট মাঁভন্রতা এখানে উল্লেখ করা যায়। তান হাইলোবেত্স্‌ জাতের 
এক বাঁদর মাকে নদশর জল দয়ে তার বাচ্চাদের মুখ ধুইয়ে দিতে দেখো ছলেন। 
স'তান বয়োগে বাঁদর মায়েদের দুঃখ এত গভীর হয় ষে- অধ্যাপক ব্রেহাম 
উত্তরআ'ফ্রকার এই ধরনের কিছ বাঁদরকে আটকে রেখে দেখেছেন--সেই শোকে 
তারা মারা পর্যন্ত যায়। তাছাড়া স্ত্রী ও পুরুষ উভয় প্রকার বাঁদরই অনাথ 
বাঁদর বাচ্চাদের ভার নেয় এবং বেশ যত্বের সাথেই তাদের দেখাশোনা করে । 
একাঁট মেয়ে যেবুনের কথা এক্ষেত্রে উল্লেখ করা যায় । সে এমনই উদার ছল 
যে শুধুমাত্র অন্যপ্রজাতির বাচ্চা বাঁদরদের ভারই নত না, বরং হামেশাই কুবুর 
ও [বড়'লছানাও চার করত এবং সবসময় তাদেরকে সঙ্গে নয়ে বেড়াত । অবশ্য 
এই বাচ্চাদের সে তার নিজের খাবারের ভাগ "দত না । িষয়াঁট ব্রেহমের কাছে 
একট; জস্বাভাঁবকই মনে হয়ে ছিল কারণ, তাঁর পোষা বাঁদররা সবাঁকছুই 
( খাবার ) তাদের বাচ্চাদের মধ্যে স্ুপ্দরভাবে ভাগ করে দিত। এ বেবুনাট 
সম্পর্কে আরো জানা যায় যে, একবার তার সংগৃহীত বাচ্চাদের মধ্যে একাঁট 
বেড়ালছানা তাকে নখ দিয়ে আঁচড়ে দিয়েছিল ; এরকম আঁচড়ের জন্য প্রথমে 
ঘাবড়ে গেলেও বেবুনাট ছিল যথেষ্ট ব্াদ্ধমতী ; আচরেই বিড়াল ছানাটর 
পায়ের থাবা পরণক্ষা করে 'বষয়াট বোধগম্য হতে সে দাঁত দরে তার নখ কেটে 
সমস্যার সমাধান করেছিল ।২ "চাঁড়য়াখানার ভারপ্রাপ্ত একজন করচারীর কাছ 
থেকে আমি শুনৌছ, একাট বুড়। বেবুন (সি চাকমা ) একাঁট রেহ্‌সাস 
জাতের বাচ্চা বাঁদরকে দেখাশোনা করত । কিন্তু যখন 'ভ্রিল ও ম্যানাদ্রল জাতের 
দুাট বাচচা বাঁদরকে এ খাঁচার মধ্যে রাখা হলো, ভারী আশ্চর্যজনক যে, সে 
রেহ-সাস্‌ বাচ্চাঁটফে বাদ দিয়ে পরে আসা দুটি বাচ্চার প্রাত আগ্রহ দেখাতে 


২1 একজন সমালোচক কোনরকন যুক্তি ছাড়াই ত্রেহম্‌ কর্তৃক উল্লিখিত এরকম কাজের 
সম্ভাব্যতা সম্পর্কে সন্দেহ প্রকাশ করেছেন৷ উদোষ্ঠ আর কিছু নয়, আমাকে হেনস্তা করা। 
সেইজন্য আমি নিজেই পরীক্ষা! করে দেখেছি, পাঁচ সপ্তাহ বরসের কোন বিড়ালছানাঁর পায়ের 
ধারালে। নথগুলি আমার দাত দিয়ে কাট খুব শত্ত কোন কাজ নয়। 
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শুরু করল । সম্ভবতঃ সে বুঝতে পেরোৌছল এ দুটি বাচ্চা অন্য প্রজাতিভুন্ত 
হলেও প্রায় তার সমগোন্রীয়। আর সেই বাচ্চা রেহসাস্‌টি এইভাবে স্নেহ থেকে 
বাঁঞ্ত হয়ে সব সময় মনমরা হয়ে থাকত । শোনা কথা নয়, আম নিজের 
চোখে দেখে এসোছ, সুযোগ পেলেই সে 'ড্রল ও ম্যানীড্রল প্রজাতির বাচ্চা দ্াটকে 
বরন্ত করত ও আক্রমণ করত এবং এর ফলে বূড়ী বেবুনাঁট রেহ্‌সাসটির প্রাত 
তাঁর ঘৃণা ও ক্রোধ প্রকাশ করত । তাছাড়া ব্রেহমের মতে, বাঁদরররাও তাদের 
প্রভুদের বাহঃশব্রুর আক্লমণের হাত থেকে রক্ষা করে থাকে । শ.ধু তা নয়, তারা 
যে কুকুরদের সঙ্গে একত্রে থাকে ( একই প্রভুর ভধবনে ), তাদেরকেও রক্ষা করতে 
সে জন্য কুকুরদের আক্লমণকে প্রাতিহত করে । কিন্তু আমরা এখানে সহানুভূতি ও 
আনুগত্যের বিষর়গ্যীলই খাঁতয়ে দেখতে চাইীছ, তাই সেই প্রসঙ্গেই ফিরে যাওয়া 
যাক। এখানে ব্রেহমের এ পোষা বাঁদরদের কথা আবার বলতে হচ্ছে । তারা 
তাদের অশছন্দ কোন বুড়ো কুকুর বা অন্যান্য প্রাণীকে নানান ফাঁন্দীফাঁকরের 
সাহায্যে উত্যন্ত করে তুলত এবং তাতে প্রচুর মজাও পেত । 

আঁধকাংশ জাঁটলতর মানীসক আবেগ মানুঘ ও উন্নত শ্রেণীর জীবজন্তুর মধ্যে 
একই প্রকার ॥ প্রায় সকলেই জানেন একাঁট কুকুর কতদূর চীষিম্বিত হয়ে ওঠে 
যাঁদসে দেখে তার প্রভু অন্য কোন প্রাণীকে আদর করছে, বাঁদরদের মধ্যেও 
আম এই বিধয়াঁটি লক্ষ্য কগোছি। এর থেকে বোঝা যায় জবজদ্তুরা শুধু যে 
অপরকে ভালোবাসে এমন নয়. অপরের ভালোবাসা পেতেও চায়। স্পম্টতই 
তারা প্রাতিঘান্ঘতায় আস্হাশশল । কোন কাজের জন্য প্রভুর সম্মাত বা প্রশংসা 
পেতে তারা ভীষণ আগ্রহী | দ-ষ্টাম্তপ্বরূপ বলতে পারি, ধখন কোন কুকুর 
তার প্রভুর জন্য সামান্য একাট ঝ্যাড়ও বয়ে আনে; তখন তাকে অত্যন্ত আত্মতুণ্ট 
বা গার্বত দেখায় । আবার খাবার সম্বন্ধে কুকুরের লঙ্জা পাবার 'িঘয়াট আমার 
কাছে ভয়জানত কোন কারণ বলে মনে হয় না, বরং মনে হয় তা এমন কিছ, 
যার সাথে মানুঘের খাৰার 1ভক্ষা করার লব্জা জাঁড়রে আছে । আমরা হয়তো 
অনেকেই দেখোছ যে ভালো জাতের কুকুরেরা নোঁড় কুকুরদের বাজে রকমের ডাককে 
অবজ্ঞা করে; এটাকে মহানুভবতা ছাড়া আর কা বলা :যায়। প্রত্যক্গদশাঁদের 
মতে, বাঁদরেরা উপহাস একদম পছদ্দ করে না। তাই মাঝে মাঝে তাদের শত্রুর 
উদ্দেশ্যে কান্পাঁনক আক্রমণ শানাতে দেখা যায়। এই প্রসঙ্গে আমার দেখা 
চাঁড়য়াথানার একাঁট বেবুনের কথা বলা যেতে পারে । তার দেখাশোনার জন্য 
[নষুন্ত লোকাঁট কোন চিঠি বা বই 'নয়ে জোরে তার সামনে পড়লে সে ভ'্ঘণ 
রেগে যেত এবং তার রাগ এমন সাংঘাতিক পধায়ে গিয়ে পৌছাত যে সে কামাঁড়য়ে 
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নিজের পা থেকে রন্ত বার করে ফেলত । প্রায়শই কুকুররা চমৎকার রসবোধের 
পরিচয় দিয়ে থাকে; একে ছক খেলা হিসেবে দেখলে একট. ভূল হবে। 
কোন ছোট দশ্ডাকার বস্তু বা এ জাতীয় অন্য কছু এদের একজনের কাছে ছণ্ড়ে 
দলে সে ওটাকে কিছ? দূর অবাধ নিয়ে যায়; তারপর জাঁনসটা নিজের 
সামনে রেখে উবু হয়ে বসে; জানসটা নেওয়ার জন্য তার প্রভু, তার কাছে 
না আসা পর্যন্ত সে এঁ অবচ্হাতেই বসে থাকে এবং প্রভু কাছে এলেই ওটাকে 
নিয়ে আনন্দে দূরে দৌড়ে পালায় । কুকুরাট বার বার এই একই কাজ করে চলে । 


ঙাসলে এতে করে সে দারুণ মজা পায়। 
এবার আমরা আঁধকতর বাঁদ্ধসঞ্জাত আবেগ ও কাজকর্মের প্রীত মনোনিবেশ করব। 


উন্নত মানাঁসক ক্ষমতার বকাশের জনা প্রয়োজনীয় বাঁনয়াদ গঠনে এল অতান্ত 
উল্লেখযোগ্য ভ্মকা পালন করে থাকে । সাধারণত জাবজন্তুরা কোন প্রকার 
উত্তেজনাকে দারুণ মজার সঙ্গে গ্রহন করে । কনাম্তি বা অবসাদের বিষয়াটও তাদের 
মধ্যে যথেষ্ট চোখে পড়ে । উদাহরণস্বরূপ কুকুর বা (অধ্যাপক রেঙ্গারের 
মতানৃযায়ী ) বাঁদরদের নাম করা যায়। আবার প্রায় সমস্ত জীবজম্তুই' ?বাভল্ন 
বষনে বিস্ময় বোধ করে থাকে এবং তাদের অনেকের মধ্যে কৌতুহল স্পূহাও 
বর্তমান । এই কৌতুহল স্পৃহার জন্য তাদের অনেক সময় কাঠন মূল্য দিতে হয়; 
যেমন, শিকারীদের নানান ছলাকলায় ত্নকৃষ্ট হরে ভনেক জন্তু প্রাণ পর্যন্ত 
হারায় । কিছ হরিণ, অপেক্ষাকৃত সতক্ণ কৃফসার হারণ এবং কয়েকপ্রকার 
পাঁতিহাসের মধ্যে বিঘয়াট আম প্রত্যক্ষ করোছি। ব্েহম্‌ তার পোশা বাঁদরদের 
সাপ সংক্রান্ত গকছু সহজাত ভদীতর তথ্য পেশ করেছেন । কম্তু তাদের 
কৌতুহল স্পৃহা এত বেশী ছিল যে মাঝে মাঝে তারা প্রায় মানুষের মতোই ভয় 
ভুলে সাপ-রাখা বাক্সটার ডালা তুলে দেখবার চেস্টা করত-ব্যাপারটা কী ! এই 
ঘটনা আমাকে এতটা 'বাঁস্মত করেছিল যে আ'ম মৃত সাপের একি গুটোনো 
চামড়াকে 'চাড়য়াখানায় অবাঁস্হত বাঁদরদের বাসগৃহে ঢ্যাকয়ে দয়োৌছলাম এবং 
তার ফলে সংষ্ট উত্তেজনার ঘটনাটি ছিল অত্যন্ত কৌতুহলোদ্দীপক | এদের 
মধ্যে সাকেিপিথেকোস: প্রজাতির তিনাঁটি বাঁদর সবচাইতে সাবধানী ছিল; তারা 
বপদ বুঝে নিজেদের খাঁচা ধরে ধাক্কা দিতে শুরু করল এবং তীক্ষ, চিৎকারে 
জানয়ে দিল--বপদ আসছে । জন্য বাঁদরেরা সহজেই ব্যাপারটা বুঝে নিল। 
শুধু কয়েকাঁট বাচ্চা বাঁদর আর একটি বয়স্ক আন্মাবস: প্রজাতির বেবুন সাপাঁটর 
প্রাত উদাসীন ছিল। এরপর আমি সেই সপক[তি চামড়াঁটকে বড় বড় 
খোপগ্ণীলর একাঁটর মেঝেতে রেখে দিলাম । কিছুক্ষণ পরে সব বাঁদরেরা সোঁটকে 
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1ঘরে গোল হয়ে দাঁড়াল এবং একাগ্র চত্তে দেখতে লাগল । বেশ হাস্যকর দশ্য। 
ব্খেতে দেখতে তারা অত্যন্ত ভাত হয়ে উঠল । যে কাঠের বলকে তারা খেলার 
নামগ্রী হিসেবে জানে, ঘটনাক্রমে সেই রকম একটা বল খড়ের মধ্যে নড়ে উঠলে 
( বলটা খড়ে আংশক চাপা পড়ে ছিল ) তারা তৎক্ষণাৎ ভয়ে পিছিয়ে গেল । 
পুসঙ্গতঃ বলে রাখা ভালো মরা মাছ, ই'দুর, জ্যান্ত ঘুঘুপাখী বা সম্পূর্ণ নতুন 
কোন জীনিস এই সমস্ত বাঁদরদের খাঁচায় রাখলে এরা একেবারেই অন্যরকম 
'চরণ করে থাকে। হ্যা, প্রথমটায় তারা িছুটা ঘাবড়ে যেত বটে, কম্তু আঁচরেই 
কাছে গিয়ে ভালো করে ব্যাপারটা খখ্টয়ে পরীক্ষা করত । এবার আগার পরাক্ষার 
ভবাশপ্টাংশঢটুকু বলা যাক। এখন আর মরা সাপ বা তার চামড়া নয়, একটা 
জ্যান্ত সাপকে কাগজের ঠোঙায় ভরে, ঠোঙার মুখটা সামান্য মুড়ে, বড় 
খোপগুলোর একটাতে রেখে দিয়োৌছলাম আম । একাঁট বাঁদর তৎক্ষণাৎ কাছে 
এসে ঠোঙার মুখাঁট সামান্য খুলে মুখ নামিয়ে দেখল এবং তৎক্ষণাৎ ছিটকে সরে 
গেল । পরের ঘটনা 'ঠিক ব্রেহমের বস্তব্যের সঙ্গে মিলে গেল । একাঁটর পর একাঁট 
বাঁরর মাথাটাকে উপরের দিকে তুলে, কাঁধের একপাশে হোয়ে, খাড়া করে রাখা 
ঠোঙার মধ্যে সেই ভয়ংকর বস্তুর দিকে এক পলকের জন্য হলেও এসে দেখতে 
লাগল, দেখার কৌতুহলকে ছতেই দমন করতে পারল না তারা । এর থেকে মনে 
হওয়া অসম্ভব নয় যে গ্রাণনতত্গত সাদশ্যের ব্যাপারে বাঁদরদের ?কছু ধারণা 
/ 206101) 01 29091021091 81111665 ) আছে । কেন না, ব্েহমের পোষা 
বদরদের মধ্যে অক্ষাতিন্টারক 1টকাঁটাক, 'গরাগাঁট বা ব্যাঙ সম্পর্কে একাট আশ্চর্য 
সহজাত ভয় অমূলক হলেও লক্ষ্য করা গেছে। একাঁট ওরাং-ওটাংও এমনাঁক একাঁট 
ঘুঘু কে প্রথমবার দেখে বেশ আতাঁঙ্কত হয়ে উঠোছল । 

ননৃঘ, বিশেষ করে বনা বা অসভ্য মানুধদের মধ্যে অনুকরণ-প্রবণতা অত্যন্ত 
গুবল। মাঁস্তঙ্কের কোন রোগ দেখা দিলে এই প্রবণতা অত্যাঁধক মাত্রায় বেড়ে 
ধার । দেখা গেছে, হোমপ্লোজয়া রোগগ্রস্ত কোন কোন ব্যাস্ত বা অনারা 
2স্তিদ্কের স্নায়াবক কর্মের অবনাঁত হেতু প্রবল উত্তেজনার শুরুতে অসচেতন- 
ভাবে তাদের সামনে বলা প্রত্যেকাঁট কথা নকল করে যায়, তাদের মাতৃভাঘা বা 
অজ্ঞাত কোন ভাষা, যে ভাষাতেই কথা বলা হোক না কেন, অনকরণ অব্যাহত 
থাকে; শুধু তাই নয়, তাদের সামনে উপস্হাপত অন্যদের অঙ্গভঙ্গী বা দৌহক 
সপ্তালন নকল করতেও তারা বাদ দেয় না। ডেজর বলেছেন, কোন জীবজন্তু 
স্বেচ্ছায় মানুষের কাজের নকল করে না, একমাত্র বাঁদর ছাড়া--ঘারা হাস্যোদ্দীপক 
বাঙ্গকার 1হসেবে জ্াঁবাদত | জীবজন্তুরা কখনো কখনো একে অপরকে নকল 
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করে থাকে । দেখা গেছে, কুকুরদের মধ্যে লালিত-পালিত হওয়া দুটি নেকড়ে 
কুকুরের মত ডাকতে শুরু করেছিল; কোন কোন সময় শিয়ালরাও কুকুরের মত 
ডেকে থাকে । তবে এটকে স্বেচ্ছাকৃত অনুকরণ বলা যাবে কনা, সেটা ভিন্ন 
প্রশ্ন । আবার পাখীরা তাদের ?পতা-মাতার স্বর নকল করে গাইতে শেখে ; মাঝে 
মাঝে অনা পাখাঁদেরকেও অবশ্য তারা নকল বরে থাকে৷ এবঘয়ে তোতাপ্নখারা খুব 
ওস্তাদ ।॥ তারা যে কোন শব্দ মান্র কয়েকবার শুনেই নিজেদের গলায় তুলে নিতে 
পারে । 'দ্যিউরো দ্য লা ম্যাল্‌ একাট কুকুরের কথা বলেছেন । কুক্তুরাট এক বিড়াল 
মায়ের রক্ষণাবেক্ষণে বড় হওয়ায় তার প্রাতপালকার মতো পায়ের থাবা চাটতে 
এবং মুখ ও কান পাঁরস্কার করতে শখোঁছল । প্রখ্যাত প্রকীততত্বীবদ- অডুইন:ও 
এই ব্যাপারাঁটি প্রত্যক্ষ করেছেন । আম [ীনজে এটা প্রত্যক্ষ না করলেও অন্য কিছু 
নিভরশ'ল তথ্য হাতে পেয়োছি। এগুীলির একাঁট এরকম 2 একাঁট কুকুর এক 
বিড়াল মায়ের দুধ না খেলেও তার বাচ্চাদের সঙ্গে একত্রেই বড় হয়োছিল; এই 
কুকুরাটও পায়ের থাবা চাটতে আর মুখ ও কান পার্কার করতে 1শখোছল এবং 
তার জীবদ্দশার তেরো বছর ধরে এই অভ্যাস সে চালিয়ে গেছে। ?দ্যউরো দ্য 
লা ম্যালের কুকুরাঁটও বিড়ালছানাদের কাছ থেকে অনুরূপভাবে িখোঁছল ভাবে 
একাঁট বল সামনের থাবা 'দয়ে গাঁড়য়ে নিয়ে যেতে হয় এবং ভাবে তার 
উপর উঠে দাঁড়াতে হয় । জনৈক পন্তলেখক আমাকে জানিয়েছেন, তাঁর বাড়ীতে 
একাঁট মেয়োবড়াল দুধ খাওয়ার সময় তার থাবাটা দুধেব পাত্রের (102) মধ্যে 
ঢুকিয়ে দিত, কারণ তার মাথার তুলনায় মুখটা ছিল খুবই ছো ট। এই বড়ালাটর 
একাঁট বাচ্চাও অচিরেই কৌশলাঁট আয়ত্ত করে নরোছল এবং সুযোগ পেলেই 
আত বিদ্যা প্রয়োগ করত । 

শবাভল্ন জীবজদ্তুর বাচ্চাদের অনুকরণ প্রবণতা, বিশেষ করে তাদের সহজাত বা 
বংশগত প্রবণতার কথা মনে রেখে বলা যায় যে তাদের বাপ--মাই তাদেরকে এগ্যাল 
শেখায় । এই বষয়াঁটকে পাঁরজ্কার করে বোঝা যায় যখন দৌখ কোন বড়াল-মা 
তার বাচ্চাদের কাছে জ্যান্ত ইদুর নিয়ে যাচ্ছে; কিম্বা ধরা যাক 'দ্যউরো দা 
লা ম্যালের বাজ্জপাখীর উপর পরীক্ষিত কৌতুহলোদ্দীপক তথ্যটি; তান 
বলেছেন ষে এই বাজপাখারা তাদের বাচ্চাদের নানান কৌশল শেখাত, দূরত্ব 
পাঁরমাপের বিদ্যা শেখাত। প্রথমে তারা শুন্যে মুখ থেকে মরা ই'দুর ও চড়ুই 
পাখণ ছেড়ে দিয়ে ধরতে শেখাত, যাঁদও বেশীর ভাগ সময় বাচ্চা বাজপাখীরা 
সেল ধরতে ব্যর্থ হোত, এবং তারপরে জ্যান্ত পাখা এনে ছেড়ে দিয়ে ?শকার, 
করতে শেখাত। 
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মানবের ব্দাম্ধগত বিকাশের ক্ষেতে 'মনসংযোগ” একটা অত্যন্ত গুরুত্বপুণ* 
িষয়। শুধু মানুঘ নয়, জীবজন্তুদের মধ্যেও এই ক্ষমতাঁট স্পষ্টতই 
রত মান, ই'দুরের গর্তের সামনে দাঁড়িয়ে "কারের উপর ঝাঁঁপয়ে পড়ার জন্য 
বিড়ালের প্রস্তুতি এই মনসংযোগেরই নিদর্শন । আবার কখনো কখনো 
বন্য জন্তুরা শিকারের অপেক্ষায় এন আঁভীনাবঘ্ট থাকে তখন তাদেরকে সহজেই 
বন্দী করা যায়। 'মঃ বার্টলেটং আমাকে এই 'বিষয়ে বাঁদরদের বৈচিত্র সংক্রান্ত 
একটি চমৎকার তথ্য জানিয়েছেন । এক ভদ্রলোক জুওলাজক্যাল সোসাইটর 
কাছ থেকে সাধারণ মানের বাঁদর িনতেন নাটকে আঁভনয় করার জন) 'শক্ষা 
দেবেন বলে। প্রত্যেকাঁট বদরের জন্য তান পাঁচি পাউন্ড করে দাম গদতেন। 
একবার তানি প্রস্তাব দেন-ীতন চারাঁট বাঁদরকে কয়েক দন 'ানজের কাছে রেখে 
তাদের মধ্যে থেকে কোন একাঁটকে বেছে নেওয়ার স্যোগ তাঁকে দেওয়া হলে তান 
প্রাতাঁট বাঁদরের জন্য ছিগুণ দাম দেবেন। তাঁকে যখন 1জজ্ঞেস করা হরোছল 
কিভাবে তাঁর পক্ষে এত তাড়াতাঁড় বোঝা সম্ভব ষে কোন বাঁদরাঁট ভালো 
আঁভনেতা হতে পারে, তখন 'তাঁন জবাবে বলোছলেন, সমস্তটাই ?ানভ'র করে 
তাদের (বাঁদরদের) মনসংযোগের ক্ষমতার উপর । ব্যাপারটা একটু খুলে বললে এ 
রকম দাঁড়ায় ঃ কোন বাঁদরের সঙ্গে তাঁর কথা বলা বা কোন কিছ] ব্যাখ্যা করার সময় 
বাঁদরাটর দস্টি দেওয়ালে বসা কোন মাছ বা অন্য কোন সামান্য বস্তুতে আকৃষ্ট 
হলে তান বুঝতেন, একে দিয়ে কিছ? হবে না। এালক [তান তাদের 
অমনোযোগগতার জন্য শাঁস্ত দিয়ে শোধরাতেও চেষ্টা করেছেন কন্তু ফল 
হয়েছে উল্টো : উৎসাহত হওয়ার বদলে তারা আরো চুপচাপ হরে পড়ত। 
অন্যাদকে, যে সব বাঁদর তাঁর কথা মনোযোগ সহকারে শুনত বা লক্ষ্য করত, 
তাদেরকে সব সময়ই নানান ীজীনস শেখানো যেত। 

বলার অপেক্ষা রাখে না যে, জীবজম্তুের মধ্যে কোন ব্যান্ত বা স্হান সম্পর্কে 
চমৎকার স্ম:তশান্ত কাজ.করে। স্যার আ্যানড্র স্মিথের কাছ থেকে শুনোছি যে 
উত্তমাশা অন্তরীপের একাঁট বেবুন তাঁকে ন'মাস পরে দেখেও ঠিক চিনতে 
পেরোছল এবং আনন্দ প্রকাশ করোছল। আমার ানজের একটি কুকুর ছিল। 
তার স্বভাবটা ছিল বুনো, অপাঁরাঁচত কাউকে দেখলেই খেশীকয়ে উঠত । একবার 
একটানা পাঁচবছর দুই দন তার সঙ্গে আমার দেখাসাক্ষাং বদ্ধ থাকার পর আঁম 
তার বাসম্হানের কাছে 'গয়ে পুরাণো অভ্যাস মত চিৎকার করে তাকে 
ডাকলাম ; তার মধ্যে উৎফুজ্লভাব দেখা না গেলেও সে আমার পিছন পিছু চলতে 
শর; করল এবং এমন ভাবে আমার নরেশ পালন করতে লাগল যেন মান 
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আধঘণ্টার জন্য জাম তকে ছেড়ে গোঁছলাম। স্পণ্টতই গত পাঁচ বছর ধরে 
পুরাণো অভ্যাসগ্ছজি তার মনের মধ্যে সুপ্ত অবস্হায় রয়ে গিরোছল, এখন 
মৃহূর্তের মধ্যেই তা জেগে উঠেছে । পি. হবার *পন্ট করে দৌখয়েছেন যে, 
এমনকি 'িপড়েরাও চার মাস বিচ্ছেদের পর একই সম্প্রদাভন্ত ত'দের 
সহযোগীদের চিনতে ভুল করে না । জীবজন্তুরা নশ্চয়ই পুনরাবর্তক ঘটনাগহলর, 
শন্তবতাঁ সময় রাতকে কোন না কোন ভাবে বুঝে নিতে পারে। 

মাননষের অত্যন্ত উন্নত ক্ষমতাগ্ীলর অন্যতম হচ্ছে “কম্পনাশীস্ত' । এর সাহায্যে 
সে হচ্ছা নিরপেক্ষভাবেই তার পূর্ববতাঁ কোন ধারণা ও ভাবনাকে সংয্যন্ত করতে 
পারে আর এভাবেই গড়ে ওঠে উৎকৃষ্ট ও মহান সষ্টসমূহ । জাঁ পল রশটার 
বলেছেন, “একজন কাব ধখন তার কাব্যের মধ্যে সৃষ্ট কোন শয়তান কখন চরিত 
হ্যাঁ অথবা না বলবে, তা নয়ে ভাবতে বসে, তখন তাকে অর্থহীন মত চিন্তা ছা 

আর ক"-ই বা বলা যায়! স্বপ্ন দেখার বিষয়াট থেকে মানুষের এই ক 
চমৎকার ধারণা পাওয়া যেভে পরে, কেননা, জাঁ পলের কথাতেই, “স্বপ্ন হোল 
কাঁবভার একাঁট স্বয়ংচাঁলত ক্রিয়া ।৮ তাই বলা যায়, বঞ্পনাশীন্তর উদ্ভানন 
ক্ষমতা যেমন আমাদের ধারণার সংখ্যাঃষথার্থ ও স্পম্ট বিষয়ের উপর নিভ'র করে, 
ঠিক তেমাঁন নর করে অনোচ্ছক যোগাযোগকে গ্রহণ বা বর্জন করার বচার 
ক্ষমতা ও রুচির উপর এবং আমাদের স্বেচ্ছাকৃত ক্ষমতা দ্বারা এগ্যালকে যুক্ত 
করার উপরও এই উদ্ভাবনপ ক্ষমতা খাঁনকটা 'ন্ভরশীল । কুকুর, বিড়াল, ঘোড়া 
এবং সম্ভবত সমস্ত উন্নত-শ্রেণীর জীবজন্তুরা, এমনাঁক পাখাীরাও৩ স্বপ্ন দেখে 
থাকে, ঘুমোনোর সময় তদের শারীরক অন্দোলন ও মুখ থেকে উচ্চারিত 
আওয়াজ-ই তাদের স্বপ্ন দেখার প্রমাণ দেয় । তাদের যে কটা কল্পনাশীস্ত আছে, 
তা স্বকার করতে শামরা বাধ্য । আবার রান্র বেলা, বিশেষ করে চাঁদীন রাতে, 
কুকুরের করুণ রে চিৎকার করার পিছনে নিশ্চয়ই কোন বিশেষ কারণ আছে। 
প্রসঙ্গত উল্লেখ্য, আমরা এই িৎকারকে কুকুরের গম্ভর ধৰাঁন বলে থাক । তাবলে 
সমস্ত কুকুর-ই যে এমন করে, তা নয় । হাউজো: মতে, কুকুরেরা চাঁদের দিকে 
মোটেই তাকায় না, বরং তাদের দ্‌ স্টি নবদ্ধ থাকে দিগন্তে মেশা আকাশের 
কোন এক নার্দঘট বদ্দুতে | তাছাড়াও তন মনে করেন, চারপাশের নানান 
অস্পষ্ট ছাঁব তাদের কল্পনাশান্তর পথ আটকে দাঁড়ায়, ফলে তাদের মনের মধ্যে 


৩। হাউজে বলেছেন যে তার প্যারোকিট, (7810০0) ও ক্যানারি পাথিগুলি হ্বপ্প দেখত 
জঃ-88001055 710508165। (012, ২য় খণ্ড, পৃঃ ১2৬। 
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নানা আজগ্যীব প্রাতকাত ভেসে ওঠে । তাই যদ হয়, তাহলে বলতে হয় তাদের 
অন.ভ্ীত অনেকটাই যুক্তিহীন । 

বেশশ ঝণাক নেওয়া হবে ? হোক । তবু আম রলব মানুধের মানসিক ক্ষমতা- 
গুঁলর মধ্যে 'য্বীস্ত বা চদ্তাভাবনার চ্হান সর্বাগ্রে । এমনীক জাবজদ্তুদের 
য্যান্তশান্ত সম্পর্কে সাঁ্দহান লোকজনের সংখ্যাও এখন খুবই নগণ্য । লক্ষ 
করার বিষয় ষে জশবজন্তুরা চলতে চলতে হঠাৎ থমকে দাঁড়ায়, যেন কু একটা 
ভাবে, তারপর মনাঁস্হর করে আবার চলতে শুরু করে। এটা একটা উল্লেখযোগ্য 
ব্যাপার যে কোন প্রাণশতত্বাবদং যত বেশী সময় ধরে এবং ভালোভাবে একা 
শনাদ্ট প্রাণীর আচার-আচরণকে লক্ষ্য করবেন. ততবেশী তান তার নধ্যে 
যান্তর প্রাচুর্য দেখতে পাবেন, তুলনায় অনেক কম খখজে পান সহজাতপ্রবীত্তর 
চিহ্ছ।৪ পরের পাঁরচ্ছেদগদীলতে আমরা দেখব অত্যন্ত 'নদ্নশ্রেণীর কিছ 
প্রাণীও দ.শ্যত য্যান্তিগ্রাহ্য কছু কাজ করে থাকে । অবশ্য অস্বীকার করে 
লাভ নেই যে সহজাত প্রবত্তি আর য্যাস্তগ্রাহ্য কাজের মধ্যে ভেদরেখা টানা খুবই 
কম্টসাধ্য ৷ যেমন, ডঃ হেস্‌ তাঁর "ীদ ওপেন পোলার সি” রচনাটিতে বার বার 
বলেছেন, পাতলা বরফের ওপর 'দয়ে চলার সময় তাঁর কুকুরগীল গা ঘে'ঘাঘোধ 
করে স্লেজগাঁড় টানার বদলে পরস্পর দরে সরে যেত ও পৃথক হয়ে পড়ত, 
বাতে তাদের দৌহক ওজন সমানভাবে 1বন্যস্ত হতে পারে ৷ এই ব্যাপারটা বেশীর 
ভাগ সময়ই আরোহনীদের কাছে একটা সতকাঁকরণ [হসেবে উপাস্হত হোত, যার 
ফলে তারা বুঝতে পারত এখান থেকে বরফের প্রকীতি পাতলা ও বিপজ্জনক ৷ 
স্বভাবতই প্রস্ন জাগে--এই কুকুরগ,ীল কি তাহলে তাদের স্ব স্ব আভঙ্ঞতা থেকে 
এরকম কাজ করত, নাক অপেক্ষাকৃত বয়দ্ক ও শাঁক্ষত কুকুরদের দেখাদোখ 
এমনটা শখোঁছল, নাক তা বংশগত অভ্যাসের ফল, অর্থাৎ সহজাত প্রবশত্ত 
বশেষ ? সম্ভবত তাদের মধ্যে এই ক্ষমতার উৎপাত্ত হয়োছিল বহাদন আগে, 
যখন এঁ অঞ্চলের আধবাসীরা স্লেজ গাঁড় টানার কাজে তাদের প্রথম 'নিযুক্ক 
করোৌছল। অথবা এমনও হতে পারে যে এসাঁকমো কুকুরদের পূবপুরুষ, অথাৎ 
উত্তরমের্‌ অঞ্চলের নেকড়রা পাতলা বরফের উপর বচরণরত শিকারকে সকলে 
সিলে পাশাপাশি থেকে আরুমন না করার অভ্যাস থেকেই এটা রপ্ত করেছিল । 


৪| মিঃ এল- এইচ.. মর্গযানের “দি আমেরিকান বীবর" খ্রঃ ১৮৬৮, রচনাটিতে এই মন্তব্যের 
চমৎকার ব্যাখ্যা করা আছে । তবে আমার মনে হয় তিনি সহজাত প্রবৃত্বির ক্ষমতাকে খুবই 
কমিয়ে দেখেছেন । 
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অবস্হার পাঁরপ্রোক্ষতে অন্যান্ঠত কাজগীলকে ীবচার করে আমরা শুধু এটুকুই 
বলতে পার ষে সেগ্যাল সহজাত প্রবাত্তর ফল, না য্বান্ত সম্মত কাজ, নাকি 
কেবলমান্র কিছু ধারণার সমাষ্টগত ক্রিা? অবশ্য শেষের [বষয়াট (ধারণার 
সমণ্টি ) য্যান্তশান্তর সঙ্গে অঙ্গাঙ্গী সম্পকর্যুন্ত ৷ অধ্যাপক মোঁবিয়াস বানমাছ 
সম্পরকে একা) কৌতুহলোদ্দীপক তথা জানয়েছেন। একই আযকোয়াররামের 
মধ্যে তান একাঁট বান মাছকে চওড়া কাঁচ দিরে অন্যান্য মাছেদের থেকৈ আলাদা 
করে রেখোছিলেন । এতে দেখা গেল যে বান মাছটি অন্যপাশের মাছদের ধরবার 
জন্যে বারবার কাচাটির গারে ধাক্কা মারছে এবং এত জোরে ধাক্কা মারছে যে 
মাঝে মাঝে নিজেই অচেতন হয়ে পড়ছে । এইভাবে তিন মাস আঁতক্রান্ত হওয়ার 
পর বান মাছটি ব্যাপারটা সম্বন্ধে সচেতন হয়ে কাঁচের গায়ে ধাক্কা মারা বদ্ধ 
করল। এরপর এ কাঁচাঁটকে সাঁরঘ্ধে নেওয়া হলেও সে আর আগের মতো 
আকোয়ারয়ামের মধ্যেকার মাছগীলকে আক্রমণ করতে উদ্যত হোল না; অবশ্য 
পরে ছাড়া মাছগ্ালকে সে গোগ্রাসেই  গলোছিল । এই ঘটনা থেকে বোঝা যায় 

যে, আগেকার মাছগ্ীলকে আক্রমণ করার সঙ্গে যে সাগ্বাঁতক আঘাতটা [মশে 
1ছল, তা তার দুর্বল মীস্তকের মধ্যে অত্যন্ত মারাত্মকভাবে গে'থে গিমোছল। 
আবার যে বুনো মানুষাঁট কখনো সজুবৃহৎ কাঁচের জানলা দেখে নি, সে যাঁদ 
একবার এঁ জানলার ধাক্কা মারে, তাহলে তার মনেও জানলা আর আঘাতের 
মধ্যে একটা সম্পক রয়ে ষাবে--তবে এই রয়ে যাওয়াটা 'িম্তু ঠিক বানমাছের 
ঘটনাঠার সঙ্গে মলবে না। সে এঁ জানলার সম্বন্ধে ভাবনা চম্তা করবে আর 
ভাঁবষ্যতে একই রকম অবচ্হার সম্মুখীন হলে সাবধানতা অবলদ্বন করবে । 
আবার আমরা যাঁদ বাঁদরদের লক্ষ্য কার তাহলে দেখব, কখনো কখনো একবার 
মান্র অনুষ্ঠিত কাজ থেকে প্রাপ্ত ব্যথা বা বিরান্তর ধারণা তাদের "দ্বতায়বার 
এঁ কাজ করা থেকে বিরত রাখার পক্ষে যথেন্ট । এখন যাঁদ ধরা যায় বাঁদর ও 
বান মাছের মধ্যে এই পার্থক্যের একমান্্র কারণ একজনের তুলনায় অন্যজনের 
মধ্যে ধারণার সংয্টীন্ত অনেক বেশ? জোরালো ও দঢমূল ( যাঁদও বানমাছাঁট 
প্রায়শই অনেকবেশশ মারাত্বক আঘাতের সম্মুখীন হয়েছে ), তাহলে আমরা 
শক বলতে পাঁর+ষে 'বাভন্ন মানুঘের মধ্যে এ একইরকম পার্থক্য থাকলে তাদের 
মানীসক গঠনও মূলগতভাবে পুথক হবে? 

হাউজো জানয়েছেন, খন তান টেঞ্সাসের বিস্তীর্ণ শুকনো সমতলভাীম হেণ্টে 
পার হাঁচ্ছিলেন; তখন তাঁর সঙ্গে থাকা কুকুর দ2ীট অত্যন্ত তৃষ্ণার্ত হয়ে কম করে 
[তাঁরশ থেকে চীজ্লশবার কোন খাত দেখলেই জলের আশায় ছুটে গয়োছিল। 
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কন্তু এই খাতগীলতে কোন জল ছিল না, তাতে কোন সবুজের হু বা 
আদু মাঁটর গন্ধ পর্যন্ত ছিল না। 'কল্তু কুকুরগ্যালর এইরূপ আচরণের কারণ 
কী? নশ্ন্ই তারা জানত গর্ভ থাকলেই জলের সম্ভাবনা সব চেয়ে বেশী । 
অন্যান্য জীবজন্তুদের মধ্যও হাউজো এরকম আচরণ লক্ষ্য করেছেন । 

আগার নিজের চোখে দেখা এবং সম্ভবত অনেকেই চাঁড়য়াখানায় দেখে থাকবেন, 
কোন হাতির নাগালের বাইরে মাটিতে একাঁট ছোট বস্তু ছখড়ে দিলে প্রথমেই সে 
তার শখ্ড় দিয়ে মাটিতে হাওয়া দিতে থাকে, যাতে করে চারপাশে ছাঁড়রে পড়া 
বাধুর চাপে বস্তুটি সহজেই তার নাগালের মধ্যে এসে পডে। প্রখ্যাত 
নহ-কুলতত্বাবদ (07110919215) মি ওরেস্্রোপ ভিয়েনাতে দেখা তাঁর একাঁট 
আঁভঙ্ঞতার কথা আমাকে জানিয়েছেন । আভজ্ঞতাঁট এরকম ১ একাঁট ভজ্ল্‌ক তার 
খাঁচার দরজারকাছে অবাঁ্হতজলের উপর ভাসমান একটুকরো রুঁটকে নজের কাছে 
টেনে আনার জন্য পায়ের থাবা দরে জল টানছে । স্তরাং হাতী ও ভল্লুকের এই 
ধরণের কাজগ্ীল কে সহজাত প্রবাত্ত বা বংশগত অভ্যাস বললে ভুল হবে, 
কারণ, স্বাভাঁবক অবস্হা থাকলে তাদের এই ধরণের কাজ করার কোন 
দরকারই হয় না। কম্তু, একজন অসভ্য মান,য ও উচ্চশ্রেণীর একাঁট জন্তুদ্বারা 
সম্পাঁদত এ৯ রকম কাজের মধো তফাৎ কী 2 দেখা যা । অসভ্য বুনোমানুষ 
ও কুকুর, উভয়েই প্রায়ই কোন নিচু জায়গায় জলের সম্ধান পেম়নেছে এবং তাদের 
মনের মধ্যে জল আর নিচু জায়গা একটা আভিন্ন রূপ ধারণ করেছে । একজন 
স্সভা মানুঘ এঁবষরে ছু সাধারণ 'সদ্ধান্তে পৌছতে পারে, কিন্তু অসভ্য 
লোকদের সম্পকে জানা সকল তথ্যকে বিচার করে দেখতে মনে হয় ষে তাদের 
পক্ষে এরকম সিদ্ধান্ভে পেটোছনো সম্ভব নগ আর কুকুরদের পক্ষে তো ০।দৌ 
সম্ভব নয়। 'কন্তু একজন বুনোলোক ও একাঁটি কুকুর একইভাবে তাদের 
ণ.সম্ধান চালায়, যাঁদও বার বার তাদের আশাহত হতে হয় এবং উভরের ক্ষেত্রেই 
“টার পিছনে িছযযীন্তকাজ করে থাকে, তা সে বিঘনাটি সম্বন্ধে কোনসাধারণ 
সপ্ধান্ত তাদের সামনে থাক আর না-হ থাক।৫ সুতরাং হাতা ও ভঙ্লুকের 
দ্বরা বাতাস বা জলের মধ্যে সং্ট প্রবাহও একই নয়মের বশবতাঁ। আবার 
একজন বুনো লোকের পক্ষে জানা বা খেয়াল করা সম্ভব নয় কোন নিয়মের 
দ্বার তার আকাঁঙ্খত কাজাঁট সস্পাঁদত হচ্ছে । তথাপি তার কাজকর্ম কিছুটা 
£ অধ্যাপক হাক্সলি অত্যন্ত ম্পঃ করে সেইসব মানদিক স্তরের ব্যাখ্যা করেছেন, যেগুলির 


সাহায্োো কোন মানুষ বা কুকুপ আমার গ্রন্থে উল্লিখিত সিদ্ধান্তের সমতুল কোন সিদ্ধান্তে 
উপনীত তয়। 
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স্হূল যান্তর দ্বারা নিয়ীন্ত হয়, যেমন নাশ্চতভাবে একজন দারশশীনক তাঁর 
অরোহমূলক 'ীসম্ধান্তের দশর্ঘতন বিন্যাস করে থাকেন। এটাই হলো একজন 
বুনো মানুষের সঙ্গে একটি জদ্তুরতফাৎ ; কারণ, মানুষ পাঁরবেশ ও অবস্হার গ্রাত 
মনো!নবেশ করতে পারে এবং অনেক স্বঞ্প তভজ্ঞতা থেকেই সেগ্যালর মধ্যে 
কার যোগসূত্রাট অনুধাবন বরতে পারে। এবং এই ব্যাপারটার গুরুত্ব 
হ'পারসীম। এক সময় আম আমার ছোট বাচ্চাঁটর সারাদিনে করা কাজগাল 
লিখে রাখতাম ৷ তার এগারো মাস বয়সের সময় ৬খনও সে কথা বলতে শেখোঁন 
“াঁম আশ্চর্য হয়ে দেখতাম কত ভাড়াতাঁড় তার মনের মধ্যে বাঁভন্ন বস্তু ও 
শব্দের একটা পারস্পারক সম্পব তৈরী হয়ে যাচ্ছে । আমার জানা সব থেকে 
বাদ্ধমান প্রাণী কুধুরের মধ্যেও এই সম্পন“ এত দ্রুত গড়ে ওঠে না। 
অবশ্য উচ্চশ্রেণীর জগব-অম্তুর মধ্যেও এই ক্ষমতা 1ন'নশ্রেণীর প্রাণীদের 
যেমন বানমাছ, থেকে পুথক হর়। তাছাড়া, সদ্ধান্ভ গ্রহণ ও পধবেক্ষণের 
ক্ষেত্রেও তাদের স্বাতন্ত্য বজায় থাকে। 

বন্মশ্রেণর আমোরকান বাঁদরদের 'নদ্নোন্ত কছু কাজের সাহায্যে বেশ স্পচ্ট 
করেই দেখানো যেতে পারে 1কভাবে সামান্য আঁভন্ঞরতা সত্বেও যান্ত বা 
চদ্তাভাবনার তৎপরঙা বাঁদ্ধ পায়। অত্যন্ত মনোযোগী পর্যবেক্ষক রেঙ্গার 
জানয়েছেন যে প্যারাগরেতে থাকার সময় তান যখন প্রথমবার তাঁর পোঘা 
বাঁদরদের ভিন খেতে দিয়েছিলেন, তারা মাটিতে আছড়ে সেগুল ভেঙে 
ফেলোছল । ফলে বেশীর ভাগ ডিমেরই কসুম নম্ট হয়ে গিয়োছিল। 'কিম্তু 
পরতাঁ সময়ে তারা ডিমের এবটা প্রান্ত শস্ত কোন কছনতে ঠুকে তারপর 
আশাঙুল 'দয়ে তার খোলা ছাঁড়মে ফেলতে শিখোছল । আবার ধারালো কোন 
যদ্ন্নে বাদ একবার তাদের হাত কেটে যেত. তাহলে তারা 1ছ্৬রবার আর সেটা 
দ্পর্শ করত না, কিম্বা করলেও খুব সতক্ভাবে করত। আবার এও শুনোছ, 
এই বাঁদরদের জন্যে কাগজে মোড়া 'চাঁনির ডেলা বরাদ্দ ছিল; কি'তুরেঙ্গার 
মাঝে মাঝে কাগজের মোড়কের মধ্যে জ্যান্ত বোলতা রেখে দিতেন, যাতে মোড়কটা 
তাড়াহুড়ো করে খুললেই তাদের হলের কামড় খেতে হয়: 'ক্তু এরকম ঘটনা 
একবার ঘটে যাওয়ার গর বাঁদরগীল সব সময় প্রথমে কানের কাছে কাগজের 
মোড়কটা ধরে ব.ঝতে চেষ্টা করও [িভতরে ছু নড়ছে কিনা । 


৬। মিঃ বেন্ট তার অত্যন্ত চিত্বীকমক বইটিতে (দ্রঃ “দি স্াচাগালিষ্ট ইন নিকারা ওয়", ১৮৭৪ 
পৃঃ ১১৯ ) একইভাবে দেবুস্জাতের একটি পোষ! বাদরের বিভিন্ন কাজের কথ| বলেছেন। তার 
বভব্য থেকে ম্পষ্টভাবেহ বোঝা! যায় যে এ বাদরটির মধ্যে কিছ,টা চিন্তাশত্তি ছিল । 
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এখন কুকুরদের সম্বন্ধে কিছ উদাহরণ পেশ করা যাক । একবার [নত কলাঁকউহান 
দুটো বুনো হসিকে ডানা-বিদ্ধ করায় তারা নদীর অপর পাড়ে গিয়ে পড়ল। 

তাঁর শিকারণ কুকুরাট তৎক্ষণাৎ ছুটে গিয়ে সেদুটোকে এক সঙ্গে নিয়ে আসতে 

চেষ্টা করল, কিন্তু পারল না। যাঁদও সে আগে কখনো পাখার ডানা মাড়িয়ে 

ধরতে শেখোন, তবুও সে ব্যাম্ধ করে একাঁটকে মেরে ফেলে অন্য হাঁসাঁটকে 

নয়ে আসার পর আবার গিয়ে মরাপাখীটিকে বনয়ে এল । কর্ণেল হাঁচিন:সন 

জানয়েছেন, একবার তান দুটো 1তাঁতির পাখীকে গুলীবদ্ধ করার পর একাঁটি 

সঙ্গে সঙ্গে মারা যায় এবং 1দ্বতরাঁট জখম হয়। জখম পাখণীট পাঁলিরে যাবার. 
চেস্টা করলেও শেষ পর্যন্ত শিকারী কৃকূরের কাছে হার মানল এবং পাখশীটকে 

নিরে ফেরার সময় কুকুরাঁটি মৃত পাখাটর সামনে এসে দাঁড়াল £ “সে থামল, 
স্পম্টতঃই হতব্যীন্ধ, এবং তারপর বার দুয়েক চেম্টা করে বুঝতে পারল এখন 

মরাঁটকে তুলে নলে জখম পাখী পালাবার সুযোগ পেয়ে বাবে; সামান্য 

ভাবল সে, তারপর মারাত্মক কামড়ে জখম পাখাটিকে হত্যা করে দাত পাখাীঁকেই 

এক সঙ্গে নয়ে ফিরল । জীবনে এই একবারই কুকুরাটি স্বেচ্ছাকৃত ভাবে শিকারকে 

আঘাত করোছিল।” এখানে, আমরা সাঁঠক যান্ত বাঁদ্ধর অভাব দেখতে পাচ্ছ 
কারণ শকারী কুকুরাঁট বুনো হাঁসের ঘটনাটর মতো প্রথমে জাহত পার্খীটকে 

য়ে আসতে পারত, পরে মৃতাঁটকে । দুজন আলাদা আলাদা প্রত্যক্ষদশশর 
দেখা এই ঘটনা দুটিকে আমি এখানে রাখলাম, কারণ, দুটি ঘটনাতেই শিকার 

কূকুররা কিছুটা চিন্তা-ভাবনা করার পর তাদের বংশগত অভ্যাস বা আচরণকে 

(শিকারের সময় শিকারকে হত্যা না করা ) লঙ্ঘন করেছে এবং প্রমাণ দিয়েছে 

তাদের ঘণন্ত বা চিন্তা শান্ত কোন 'নার্দস্ট অভ্যাসকে আঁতন্রম করার পক্ষে কতই 

না শান্তশালা ৷ 

[বখ্যাত হামৃবোজ্টের একাট ডীন্ত দিয়ে আম 'বিঘয়াটতে ছেদ টানব ? “দাক্ষিণ 
আমোরকার খচ্চর চালকেরা বলে থাকেন, “আম আপনাকে চলতে-ীফরতে 
সবচেয়ে পারদশাঁ খচ্জরাঁট 'দীচ্ছ না, 'কিম্তু যাকে দিচ্ছি সে চিন্তাভাবনায় সবচেয়ে 
তুখোড় ।” এরপর হাম্‌বোজ্ট িখছেন--“দীর্ঘ আভিজ্ঞতা পছুম্ট, বহুল 

প্রচালত এই উীন্তাট সম্ভবতঃ দূরকষ্পী দর্শনের যাবতীয় য্বান্তপ্রণালীর তুলনায়, 
সজীব যান্নিক-পদ্ধাতকে অনেক বেশী করে বিরোধিতা করে।” তথাঁপ 
কোন কোন লেখক এখনও পযন্ত উচ্চশ্রেণীর প্রাণীদের মধো ব্যক্তিবাদ্ধির, 


৮৯ 


াবষয়াটি অস্বীকার করেন এবং তাঁরা উপরো্লাখত এই সমস্ত ঘটনার এমন সব 
ব্যাখ্যা দিতে চেষ্টা করেন, যা নিছকই কথার কথামান্ত্।? 

দেখা বাচ্ছে মানুঘ ও উচ্চশ্রেণীর জন্তুদের মধ্যে, গবশেষ করে বাঁদরদের মতো 
উন্নত প্রাণীদের মধ্যে, সাধারণ কিছু সহজাত প্রবত্ত কাজ করে । তাদের সকলের 
মধ্যে কই হীন্দ্রয়ানুভ্যাত, স্বতঃস্ফর্ত জ্ঞান ও সংব্দেন”একই ভাবাবেগ, 
অন.রাগ ও আবেগ লক্ষ্য করা যায়, এমনাঁক ঈর্ষা, সলগহ, প্রতিদ্বন্দ্বিতা, কৃতজ্ঞতা, 
মহানুভবতা ইত্যাঁদর মতো ভত্যন্ত জাঁটল বিধয়ও তাদের মধ্যে বর্তমান থাকে। 
তারা প্রতারণা করতে শেখে ও প্রাতাহংসাপরায়ণ হয় ২ কখনো বা বিদ্রুপ করার 
ইচ্ছা জাগে তাদের, এমনাঁক চমৎকার রসবোধও থাকে, যেমন থাকে বম্মপ্ন 
বা কৌতুহলবোধ। তাছাড়া অনুকরণ, মনোযোগ, কৌশল অবলম্বন, পছন্দ, 
সম. তশান্ত, কম্পনাশান্ত, ধারণার সংয্বান্ত ও য্ান্ত বাঁদ্ধর একইরকম কাজগীল 
করতে পারে তারা, অবশ্য তার মধো কমবেশী গুভেদ থাকতেই পারে। একই 
প্রজাতির মধ্যে কেউ যেমন চুড়ান্ত নবেধ হয়, তেমাঁন অন্য একজন আবার হয়ে 
ওঠে প্রচণ্ড বাঁদধমান । আবার মানাঁসক 1বকারপগ্রস্ত হওয়ার ঘটনাও চোখে পড়ে, 
ক'তু মানুষের মতো এত বোশ করে আর কারুর ক্ষেত্রে তা দেখা যায় না। 
তাসব্বেও, অনেক লেখক জোরের সঙ্গে বলে থাকেন মানুষ ও ীনহ্নশ্রেণার 
প্রাণীদের মানাঁসক ক্ষমতার মধ্যে একাঁট অনাতক্রম্য ব্যবধান রয়েছে । পুৃবে 
আম এ-ধরণের কিছু উত্তি সংগ্রহে উদ্যোগী হয়েছিলাম ; কিন্তু সেগ্দীলর মধ্যে 
পার্থক্য এতই বেশি আর সংখ্যাও এত সুপ্রচুর যে শেষ পযন্ত পছোতে বাধ্য 
হলাম । এ-কথাটা জোর 'দরেই বলা হন যে একমাত্র মানুষই ক্রমান্বয়ে অগ্রগাত 
ঘটাতে সক্ষম, অর্থাৎ মানুঘই কেবলমান্্র যদ্ত্রপাঁত বা আগুন ব্যবহার করতে 
পারে. পশুদের পোষ মানাতে বা সম্পাত্ত আঁধকার করতে পারে; অনা কোন 
প্রাণীর মূর্ত বা বস্তুনরপেক্ষ জ্ঞান নেই, সাধারণ ধারণা গঠনে তারা অক্ষম, 
কেবল নিজেতেই ?বভোর এবং ভাবপ্রকাশে জন্য কোন ভাষা তাদের জানা নেই। 


৭। আমি দেখে খুশী হয়েছি যে মিঃ লেদ্লী ্টিফেনের মতো৷ অত্যন্ত যুক্তিবাদী একজন ব্যক্তিও 
মানুষের মন ও নিয়শ্রেণীক্ষ প্রাণীদের মনের মধ্যে কল্পিত সেহ অনতিক্রম্য বাধা সম্পর্কে বলতে 
গিয়ে বলেছেন (ত্রঃ “ডারউইনিজম্‌ এ্যাণ্ড ডিভাইনিটি, এসেজ অন্‌ ক্রি থিস্কিং?, ১৮৭৩, পৃঃ ৮০), 
শ্বস্তুতপক্ষে, ঘে ভেদরেখাটি টান! হয়েছে, অধিবিদ্ভা বিষয়ক অসংখ্য ভেদ্রেখার থেকে আমরা 
তাকে উন্নত কিছু বলে মনে করতে পারি না । অর্থাৎ, ধরে নেওয়! হচ্ছে যে ছুটি জিনিসকে ছুটি 
পৃথক পৃথক নাম দিলেই তাদের প্রকৃতিও হবে পৃথক পৃথক । কোন ব্যক্তি যদি কখনো! কুকুর পুষে 
থাকেন বা হাতীর আগর-আচরণ সম্পর্কে পূর্ব-পরিচিত হন, তাহলে কিভাবে তিনি জন্ত- 
জানোয়ারদের চিস্তাশক্তি সম্বন্ধে সন্দেহ পোষণ করেন, তা বোঝ! মুক্ষিল ।” 
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আর একমান্র মানুষেরই আছে সোন্দর্যবোধ, যেমন আছে খামখেয়ালশপনা,, 
কৃতজ্ঞতাবোধ, নানান রহস্যময়তা ইতাঁদ ; সবার, মানুষ ঈশ্বর শ্বাস এবং 
বিবেকবোধ সম্পন্ন । এখানে আম এগীলর মধ্যে আধক গুরুত্বপূর্ণ ও. 
কৌতৃহলোদ্দীপক বিষয়গাল 1নয়ে দচার কথা না বলে পারাঁছ না। 

আর্চাবশপ সুমূনার অনেক আগে বলোৌছলেন যে একমার মানূঘই ক্রমান্বয় 
অগ্রগাঁত ঘটাতে সক্ষম, অন্যান্য প্রাণীর তুলনায় মানুষের মধ্যে উন্নতি অনেক 
বেশী ও দূত এবং তার কারণও মুখ্যত এই জন্য যে সে কথা বলতে পারে এবং 
আঁর্জত জ্ঞান হস্তান্তর করতে পারে । ফাঁদ পাতা সম্পর্কে আঁভাহত ব্যান্তমান্রই 
জানেন বয়স্ক পশুদের তুলনায় 'তাদের শাবকদের ধরা জনেক সহজ, খুব 
স্ব্প সময়ের মধ্যেই তারা শত্রুর বশীভূত হর। অন্যাঁদকে, বেশ কিছু 
বয়স্ক পশুদের একই জায়গায় একই রকম ফাঁদ পেতে ধরা সম্ভব নয় বা একই 
রকম বিধ প্রয়োগে তাদের হত্যা করাও অসম্ভব । তা'বলে সকলেই যে বিষ 
খাবে বা ফাঁদে ধরা পড়বে, এমন ভাবাটাও অস্বাভাঁবক | তাদের ভাই-বন্ধুদের, 
ধরা পড়তে দেখে বা বিষের শিকার হতে দেখে তারা সতর্ক হতে শিখে 
যায়। উত্তর আমোৌরকায় বেশ িছ্ীদন ধর লোমযুক্ত প্রাণীদেরকে ধরার 
চেষ্টা চলছে; প্রত্যক্ষদশঁদের সর্বসম্মত সাক্ষ্য থেকে জানা যায়, এই প্রাণীদের 
আধকাংশই অসম্ভব রকমের বিচক্ষণ, সতর্ক ও ধূর্ত। অবশ্য এত দণর্ঘ 
সময় ধরে সেখানে ফাঁদ পাতার কাজাঁট চলে আনছে যে এইসবগুণ উত্তরা ধকার 
সূত্রে তাদের মধ্যে সঞ্জাঁলত হওয়াটা অসম্ভব কিছ? নয়। আমার ক।ছে 
আরো কিছু নাঁজর জাছে। প্রথম যখন কোন অঞ্চলে টৌলগ্রাফের তার টানানো? 
হোত, তখন অনেক পাঁখই তারে ধাক্কা খেয়ে মারা যেত, কণ্তু কয়েক বছরের 
মধ্যেই তারা এই 'িবপদকে এাঁড়য়ে চলতে [শিখোঁছিল । সম্ভবত সাথীদের মৃতু 
দেখতে দেখতেই এই শিক্ষাটা পেয়োছল তারা । 

যাঁদ আমরা বংশপরস্পরাক্রমে পশু-পাঁখদের লক্ষ্য কার, তবে এব্যাপারে কোন, 
সদ্দেহই থাকে না যে তারা মানুষ বা অন্যানা শত্রুদের সম্পর্কে যেভাবে সতকর্তা 
অবলম্বন করাছল, তাতে ধগরে ধীরে আলগা দিতে শেখে । এই সতর্কতার 
আধকাংশই বংশগত বা সহজাত অভ্যাস প্রসূত হলেও, ব্যান্তগত আভিজ্ঞতাও 
এর আধংাঁশক দাবাঁদার। আভজ্ঞ পর্যবেক্ষক, লেরয় জানয়েছেন, যে সমস্ত 
অণ্চলে অত্যন্ত বেশী মান্রায় শিয়াল িকার করা হয়, সেখানে শিয়ালছানারা 
প্রথম বার তাদের বাসস্হানের গর্ত ছেড়ে বোৌরয়ে আসার সময় থেকেই অত্যন্ত 
সাবধানতা অবলদ্বন করে থাকে । যেসব অঞ্চলে গয়াল শিকার?র প্রাদুভবি কম». 


৯১১ 


সে, সব অগ্চলের বড় শিয়ালরাও এদের মতো এতটা সতর্ক হর না। 
গৃহপালিত কুকুররা নেকড়ে বা শিয়াল থেকেই ক্লমাববার্তত হয়েছে। এই 
কুকুররা তাদের পূর্বপুরঘদের মত ধূর্ত, সতর্ক বা সন্দেহ প্রবণ না হলেও 
তাদের মধ্যে কিছু নোতিকগণের ক্রমোন্নাতি লক্ষ্যণীয়, যেমন, অনুরাগ, 
বিশ্বস্ততা, ধৈর্য এবং হয়তো বা সাধারণ বাণ্িমত্তাও । জানা গেজ্ছ, সারা 
ইউরোপ, উত্তর আমোরকার কিছু অংশ, 'িউীজিল্যাণ্ড এবং সম্প্রাত হংকং ও 
“ চীনেও সাধারণ জাতের ই'দুররা অন্যানা গ্রজাঁতর ইপ্দুদের উপর আক্রমণ 
করছে এবং হাঁটয়ে চ্ছে। শেষের এই দ্যাট দৃষ্টাম্তের ববরণদাতা 1ম; 
সুইনহো দৌখহেছেন যে সাধারণ জাতের এঁ ই'দুরদের ছারা বড় আকারের 
ইন্দুরদের (1405 ০070188 ) হটে যাওয়ার কারন হচ্ছে সাধারণ ই“দুরদের 
অপেক্ষাকৃত বেশী ধূর্ততা ৷ শেঘোস্ত এই বোশিষ্ট্যাট মানুঘের হাত থেকে রেহাই 
পাওরার জন্য তাদের সমস্ত চিন্তাভাবনার অভ্যাসজাত অনুশীলনের ফল বলে 
অনুমান করা যেতে পারে, কেননা কম-চতুর বা স্বজ্পব্াদ্ধর প্রায় সমস্ত ইদুর 
মান,ঘের হাতে আবরত ধ্বংস হয়ে থাকে । তবে এটাও হতে পারে যে সাধারণ 
জাতের ই“দ?রদের এই সাফল্য সম্ভব হয়েছে মানুষের সংস্পর্শে আসার আগেই 
প্রাতবেশ। অন্যান্য ইপ্দুরদের তুলনার তাদের অনেক বেশী ধূর্ততার দরুণই । 
কোন প্রত্যক্ষ প্রমাণ ছাড়াই যাঁদ এই ধাগরনা পোষণ করতে হয় যে ধূগের অগ্রগাতির 
সঙ্গে তাল মিলিয়ে কোন জশবজন্তুরই বধাদ্ধমন্তা বা অন্যান্য মানাঁসক ক্ষমতার 
1বিকাশ থটে ?ন, তাহলে এক্ষেত্রে আমাদের প্রজাতির বিবর্তন সংক্রা্ত তত্জেরং 
শরণ ?নিতে হবে। কেননা, লার্টেট-এর মতে, 'বাভল্ন শ্রেণীতে অবাঁস্হত বর্তমান 
হতন্যপায়ী প্রাণঈদের মাঁ্তচ্কের আকার তাদের পৃব্পুরুষদের "ত্রস্তরাঁধাঁশষ্ট 
মাঁস্তচ্কের থেকে অনেক বড়। 

হামেশাই ধলা হয়ে থাকে মানুষ ছাড়া অন্য কোন প্রাণী যন্ত্রপাতি বাবহার 
করতে পারে না, অথচ শম্পাঞ্জীরা অবস্হাঁবশেষে 'দাব্য এক ধরণের বুনো ফল 
(দেখতে অনেকটা আখরোট ফলের মতো ) পাথর 'দয়ে ভেঙে খায়। রেঙ্গারতো 
এভাবেই একটা আটোরকান বাঁদরকে শস্তু তালের আট ভাঙতে 'শখিয়োছিলেন 
এবং তারপর থেকে সে ানজের ইচ্ছান:ষায়ী নানারকম বাদামের খোসা ছাড়ানো 
এবং বাক্স খোলার জন্য পাথরের সাহায্য নত । এনাঁক, তাঞ্তদায়ক গম্ধ না 
পেলে সে এইভাবে ফলের নরম খোসাও ছাড়িয়ে ফেলত । আবার অন্য একাঁট 
বাঁদরকে শেখানো হয়ৌছল নকভাবে একাঁট মাত্র লাঠির সাহাযো একটি বড় 
বাষ্সের ডালা খুলতে হয়। কিন্তু মজার ব্যাপার হোল, তারপর থেকে সে এই 
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লাঠিটাকে কোন ভারণ 'জাঁনস সরানোর জন্য ঠিক লিভারের মতো ব্যবহার 
করত । তাছাড়া আম একাঁট বাচ্চা ওরাং-ওটাংকে একটা ফাটলের মধ্যে লাঠির 
একপ্রাদ্ভ ঢাাকয়ে অন্যপ্রাচ্তে চাড় দিয়ে লাঁঠটাকে 'িলভার-দণ্ডের মতো ব্যবহার 
করতে দেখোঁছ । আবার ভারতবর্ষের পোষ-মানা হাতিরা 'যে গাছের ডাল 
ভেঙে মাছি তাড়াতে পারে, সে কথাও আমাদের অজানা নয় । এমনাকি একটা 
বুনো হাতনীকেও এভাবে মাছ তাড়াতে দেখা গেছে । এবারের উদাহরণাঁট একটা 
বাচচা মেয়ে ওরাং-ওটাং সম্পর্কে, সে যখাঁন বুঝতে পারত তাকে এবার চাবুক 
মারা হবে, তখন তাড়াতাঁড় হাতের সামনে কম্বল বা খড় পেতে তাই শ্দয়েই 
ীনজেকে ঢাকতে চেষ্টা করত। এতক্ষণ আমরা দেখলাম যে পাথর বা ল'ঠকে 
জদন্তু-জানোয়াররা যন্ত্র হিসাবে ব্যবহার করে থাকে । কিন্তু এমন অনেক 
উদ্দাহরণ আছে, যেখানে পাথর বা লাঠকে তারা আক্মণ বা প্রাতরোধের অস্্ 
[হসেবেও ব্যবহার করে স্বাবখ্যাত পটক শম্পার বববরণ সম্বন্ধে বলতে গিয়ে 
ব্রেহম- বলছেন যে আঁবাঁসানয়াতে [সং জেলাডা (০. 86179 ) প্রজাতির 
বেব্‌নরা দলে দলে পাহাড় থেকে সমতলে নেনে আসে শস্যক্ষেতগযীলকে লুঠ 
করবার জন্যে: কখনো কখনো সি. হামাডুয়া (০. 13800207155 ) নামে তন্য 
এক প্রজ্জাতর বেবুনদের সঙ্গে তাদের সংঘাত বাধে, যার 'নাশ্চত ফল হোল 
দ»পক্ষের মধ্যে জোর লড়াইয়ের সময় জেলাডা গুজাতির বেবুনরা উপর 
থেকে প্রাতিপক্ষের উদ্দেশ্যে বড় বড় পাথর গাঁড়য়ে দেয়, প্রাতপক্ষ হাগাঁড্রয়া 
বেবুনরা তা এড়াতে চেষ্টা করে এবং শেষমেষ দু'পক্ষই হংঙকার দিয়ে এক 
অপরের দিকে ধেয়ে যায় । কোবার্গ-গোথার ডিউকের সঙ্গে আঁবাঁসয়ার মেনসা 
গারপথের মধ্যে দিয়ে যাওয়ার সময় আক্রমনকারণী একদল বেবুনের বিরুশ্ধে 
ব্েহম আগ্নেয়াস্ত্র ব্যবহার করাঁছলেন। প্রত্যুত্তরে তারা মানুষের মাথার মতো 
বড়ো ঝড়ো এত পাথর ফেলতে শুরু করেছিল যে আক্রমণকারীদের দ্রুত ছু 
হতে হয়োছল, এবং বেশ িছক্ষণের জন্যে গাড় চলাচলের রাস্তা বন্ধ হয়ে 
গোছল । লক্ষ্যণীয় বে ভীষ্লীখত বেবুনরা সাঁম্মীলতভাবে এই কাজটি সম্পন্ন 
করোছল । মঃ ওয়ালেস- তিনাঁট 1ীভন্ন ঘটনায় দেখো ছলেন যে স্ত্র। ওরাংওটাং 
ও তাদের বাচ্চারা “প্রচণ্ড ক্লোধে ড্াীরয়ান গাছের ডাল ও ভার ভীষণ কণ্টকময় 
ফল ছুড়ে দিচ্ছে; এই প্রচণ্ড আক্রমণের দরুণ আমরা এ গাছের খনব কাছে 
পারাঁন।* তাছাড়া অনেকবারই, আম দেখোঁছি যাঁদ কেউ কোন শম্পাঞ্জীকে 
শবরন্ত করেঃ তাহলে সে হাতের সামনে ঘা পায় তাই তার শত্রুর দিকে ছখড়ে মারে । 
এ প্রসঙ্গে উত্তমাশা অন্তরীপের সেই পবেন্তি বেঝুনাঁটর কথা আর একবার মনে. 
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করা যেতে পারে, যে তার অভাম্ট লক্ষ্য পূরণের জন্য জল দিয়ে কাদা তৈরা 
করোছিল। 

চাঁড়য়াখানার একাঁট বাঁদর তার দুর্বল দাঁতের জন্য একটুকরো পাথর 'দিরে 
বাদাম ভেঙে ভেঙে খেত । সেখান কার সংাম্লষ্ট কর্মচারীরা আমাকে জানিয়েছেন 
যে বাদাম ভাঙার পর সে পাথরাঁট খড়ের নীচে ল:কয়ে রাখত যাতে অন্য কোন 
বাদর সোটর খোঁজ না পাস্ন। এখানে আমরা ব্যান্তগত সম্পার্তির একটা ছায়া 
দেখতে পাচ্ছি । অবশ্য কুকুরদের মধ্যে এই ধারণাটি হামেশাই দেখা যায় । সংগ্রহ 
করা মাংসের হাড় তারা সবসময় ানজের দখলে রাখতে চায়। আবার পাখাীরা 
তাদের বাসাটাকে ব্যান্তগত সম্পাঁত্ত বলেই মনে করে থাকে। 

1ডউক অফ আরাঁজল বলেছেন--কোন বিশেষ উদ্দেশ্যে ব্যবহারের জন্য একাঁট 
যন্ত্র বানানোটা মানুষের একাম্তই নিজস্ব বৌশঘ্ট এবং তান মনে করেন এই 
বাপারটা মানুষের সঙ্গে অন্যান্য জন্তুদের এক দুস্তর ব্যবধন রচনা করেছে। 
পার্থক্যটা যে অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ, তাতে কোন সন্দেহই নেই । কিন্তু স্যার জে. 
লুবকের কথার মধ্যেই আম আঁধকতর সত্য খখজে পাই । তাঁর মতে, আদম মান;ষ 
কোন বশেষ প্রয়োজনে চকমীক-পাথরের বাবহার করতে গিয়ে আকাস্মকভাবেই 
তা ভাঙতে সমক্ষ হয়োছল এবং সেই ধারালো পাথরের টুকরোগ্বাল ব্যবহার করতে 
শুরু করোছিল। এই ঘটনার পর কোন বিশেষ উদ্দেশ্যে পাথর ভেঙে নেওয়াটা 
তো শুধু একটা কদম বাড়ানোর ওয়াস্তা ! আর বিশেষ উদ্দেশো পাথর ভাঙা 
শুরু হওয়ার পর, সেই ভাঙা পাথরকে ঘষে-মেজে কোন হাতিয়ার বা যন্দ 
বানানোটাও বেশ সহজই হয়ে পড়ে । তবে, নব্য প্রস্তর যুগের মানুষের পাথর 
ঘষে-মেজে যন্ত্র তৈরী করার আগেকার সুদীর্ঘ সময়ের কথা বিচার করলে মনে 
হয় যে এই শেঘোস্ত ঘটনাটা ঘটাতে ( অর্থাৎ ভাঙা পাথরকে ঘষে-মেজে কিছু 
বানানো ) বহুকাল সময় লেগোছল মানুষের । তাছাড়া স্যার জে. লুবক মনে 
করেন যে, চক্মাঁক পাথর ভাঙার সময় আগুনের স্ফীলিঙ্গ স:ঘ্টি হতো এবং 
সেগুিলকে ঘষে ঘষে মসৃণ করার সময় সৃণ্ট হতো প্রভূত তাপ। আর এভাবেই 
হয়তো “আগুন জন্মলানোর দুটি চালু পদ্ধাতর সন্রপাত হয়োৌছল” ৷ আঁধকল্তু, 
আগ্নেয়াগাঁর সমাল্নিত অঞ্চলে আগুনের গাঁত-প্রকৃতি সম্বন্ধে মানুষ অবাহত 
ছল বলেই ধরে নেওয়া যায়, কেননা গ্ররম লাভা স্রোত মাঝে-মধ্যেই ছুটে যেত 
সবুজ বনের মধ্যে দিয়ে । আবার বনমাননঘেরা সম্ভবত সহজাত প্রব্ীত্তর ধশেই 
নিজেদের থাকার জন্যে অস্হায়শ মাচা তৈরী করে থাকে। কম্তু যেহেতু বহ: প্রবাত্তিই 
য্যান্ত-ীনিয়ান্ত্রত, তাই মাচা তৈরীর মতো সরল প্রবাতিগ্যাল স্বেচ্ছাকৃত ও 
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সচেতন রিয়ার পর্ব বাঁসত হতে বাধ্য । আমরা অনেকেই জান, ওরাং ওটাংরা 
রাঁরবেলা প্যাশ্ডানাস গাছের পাতা দিয়ে দনজেদের ঢেকে রাখে । এই সম্বম্ধে 
ব্রেহমের তথ্যাট আরো "ত্তাকর্ষক। "তাঁন জানয়েছেন, তাঁর পোধমানা 
একাঁট বেকুন সর্ষের তাপ থেকে রেহাই পাবার জন্য মাথার উপর 
একটা খড়ের চাটাই চাপিয়ে দত ! জন্তু-জানোয়ারদের এই সব আচরণ আসলে 
স্হূল স্হাপত্য ও পোষাকের মতো কিছ? সাধারণ কুধকৌশলের প্রাথাগক ধাপ 
ছাড়া আর 'কছুই নয়। কেননা, ভুললে চলবে না, তারা মানুষের আদ 
পূর্বপুরুষের মধ্যে থেকেই াঁখত । 

বিমূর্ত বা বস্ত'নরপেক্ষ, ধারণ! সাধারণ ধ্যানধারণ', আত্মসচেত্তনবোধ, 
মানসিক স্বকীয়তা $ আমার পক্ষে কিম্বা আমার চেরেও জ্ঞানসম্পন্ন কোন 
ব্যান্তর পক্ষে বল৷ শন্ত যে জন্তু-জ্ানোয়াররা কতখাঁন এই সমস্ত উন্নত মানাঁপক 
প্ষমতার আঁধক'রা । প্রাণীদের মনের মধ্যে কাঁ ঘটছে তা ঠিকমতো জানা সম্ভব 
নয় বলেই এই সমস্যার উৎপাত্ত। আবার উপরোস্ত বৌশষ্ট্গাঁলর অর্থ সম্বন্ধে 
'বাঁভল্ন লেখকের 'বাঁভ্ন আভমত থাকায় অঙ্গাবধা বাড়ে বৈ কমে না। সম্প্রীত 
প্রকাশত প্রবদ্ধগ্াঁল নিয়ে যাঁদ কেউ িবচার করতে বসেন, তাহলে 'তাঁন দেখতে 
পাবেন এাটাল মুখ্যত এই ধারণান্র 'ভীজতেই ধলাখত হয়েছে যে জন্তু- 
আনোয়ারদের মধ্যে কোন কিছুর 'বিমূর্তারণ করা বা সাধারণ ধারণা গঠনের 
ক্ষমতা বলতে আদৌ কিছ? নেই ।॥ ক তু যখন কোন কুহুর অনা একাঁট কুকুরকে 
দৃর থেকে দেখতে পায়, তখন সে তাকে একাঁট কুকুর বলেই মনে করে। কারণ, 
পরের কুকুরাঁট কাছে আসার পর সে তাকে বন্ধ; বলে বুঝতে পারলে তার 
আচার-বাবহারে অন্ভ্ত পাঁরবর্তন লক্ষ্য করা যায়। অবশ্য সাম্প্রাতককালের 
একজন লেখক মন্তব্য করেছেন, এই সমস্ত ক্ষেত্রে মানুষ ও অন্যান্য প্রাণদের 
মানাসক ক্ষমতা মুলত একই প্রকাতির নয় বলে দাবী করাটা স্রেক একটা অনুমান 
মান্ত। মানহ্ঘ তার হীশ্দ্রয়ানূুভূ্ত উপলাষ্খকে মানাঁসক ধারণার স্তরে উন্নীত 
করতে পারে, এবং জদ্তু-জানোয়াররাও' তা করতে সক্ষম । আমি যখন আমার 
টৌরয়ার কুকুঁটিকে উৎসুক হয়ে জিজ্ঞেস কাঁর ( প্রসঙ্গ উজ্লেখ্য যে আম বহুবার 
এানাঁট করে দেখোঁছ ), “আলে, ওটা গেল কোথায় ?” তৎক্ষণাৎ সে বুঝতে পারে 
তাকে কিছ? একটা খ'জতে হবে । প্রথমে সে চারপাশে দূত একবার চোখ বুলিয়ে 
নেয়, তারপর সবচেয়ে কাছের ঝোপাঁটির মধ্যে ঢুকে কিছুক্ষণ শকারের সন্ধান 
করে। কিন্তু কিছুই না পেয়ে অবশেষে সামনের গাছাঁটর দিকে তাকিয়ে লক্ষ্য 
করে সেখানে কোন কাঠা বড়ালী আছে না । তাহলে ক এই কাজগ্াপ থেকে 
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স্পণ্ট হচ্ছে না যে তার মনের মধ্যে এরকম একাটি সাধারণ ধারণা বা কম্পনা 
ক্রিয়াশীল রঠেছে যে কোন জাীবজপ্তুকে খণ্জে বার করতে বা শিকার কন্পভে 
হবে? অবশ্য, আমি কোথা থেকে এলাম, কোথায় যাবো, জীবন কা, মৃত্যু 
কাকে বলে, এই জাতীয় 'চন্তাভাবনার অর্থে ধরলে কোন পশুই আত্মসচেতন 
নয়। 1ক'তু চমৎকার স্মৃতিশীন্ত ও কিছ পারমাণ কষ্পনাশান্তর অধিকারী কোন 
বুড়ো বুকুর ( তার স্বপ্নের মধ্যে যে ক্ষমতার প্রমাণ পাওয়া যায় ) যে তার অতাত 
জীবনের 'বাঁভ্ন শিকারের আনন্দ ও যশ্তণার কথা কখনো ভাবে না--সে 
ব্যাপারে ক 'নাশ্চিত হওয়া যায়? আর এটা হচ্ছে অবত্মসচেতনতারই একাঁট 
রূপ । অন্যাঁদকে, বুখুনার যেমন বলেছেন, কোন অসভ্য আঁদ অস্ট্রোলয়াবাসীর 
স্তরী-ট (খুবই কম কথা জানা বা চারের বেশী সংখ্যা গুণতে না-্পারা কাঠন 
পাঁরশ্রমী ) কতটুকু আত্ম-সচেতনতা দেখাতে পারে বা নজের আঁস্তিত্বের প্রকাত 
সম্বণ্ধে কতটুকুই বা 'চন্তা-ভাবনা করতে পারে ? তাছাড়া, এটা সাধারগভাবেই 
ঈ্বীকৃত যে উন্নতশ্রেণ'র প্রাণীদের মধ্যে স্মৃতিশান্ত, মনঃনংযোগ, ভাবনার 
সংযবন্ত, এনাঁক কিছ পারমাণে কল্পনাশন্তি ও য্দরান্তবোধও কাজ করে। 'ভজ্স 
গৃভন্ন প্রাণীদের মধ্যে ভিন্ন 1ভন্ন মান্রায় থাকা উপরোস্ত ক্ষমতাগ্যাল ঘাঁদ বিকাশযোগ্য 
হয়, তাহলে জোর 'দয়েই বলা যায় যে এ সব সরল ধরণের ক্ষমতা ব্লমোমাঁতি ও 
সংবদাস্তর সাহায্যে গড়ে-ওঠা জীটলতর ক্ষমতাসম.হ, যেমন কোন বিষয়ের সারার্থ 
উপলাঞ্ধর বা আত্মসচেতনতার উচ্চতর রূপ ইত্যাদির' মতো ক্ষমতাগ্দালও তাদের 
মধ্যে থাকাটা একান্তই স্বাভাঁবক । 'কিদ্তু এই মতবাদের বিরুদ্ধে আভিযোগ তুলে 
বলা হয় যে, জীবজগতের ক্রমাবকাশের ধারার ঠিক কোন্‌ সময়ে জাবজদ্তুর। 
সারার্থ উপলাঁষ্ধ ইত্যাঁদ ক্ষমতার যোগ্যতা অর্জন করল? তাহলে পাল্টা গ্র“্ন 
করতে হচ্ছে, আমরা 'ি জান ঠিক কতবছর বয়সের সময় আমাদের 1শশ:রা 
এই ক্ষমতার আঁধকারী হয়? আমরা শুধু দেখতে পাই আমাদের 'শিশহদেব 
মধ্যে এসব ক্ষমতা দারুণভাবে বেড়ে চলে। 

জন্তুজানোয়ারদের মানীসক স্বকীয়তা নিয়ে আশা কাঁর কোন ছিমত নেই। 
আগেই বলেছি কেবলমান্ত গলার আওয়াজ শুনে আমার কুকরাঁট তার পুরোনো 
ঘটনার অন্যঙ্গগযজ্ন ফিরে পেত। অর্থাৎ, তার মধ্যে একটি মানাঁসক স্বকীয়তা 
কাজ করত॥। যাঁদও দীর্ঘ পাঁচবছর সময় বিরাঁততে তার মস্তিষ্কের প্রাতাঁট 
কোষের একাধকবার পাঁরবার্তত হওয়াটা অসম্ভব কিছু নয় ॥। কুকর্রাঁট বোধহয় 
তার এই আচরণের সাহায্যে বিবর্তনতত্বীবদদের বিরূদ্ধে সম্প্রাভি উপস্হাঁপত 
বাঁচত হ্যান্কাটকেই খাড়া করে বলতে চেয়োছল, “সমন্ত মানাঁসিক ভাব ও বাবতায় 
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-কৃতুগত পাঁরবর্তনের মধ্যেও আমি কে আঁছ।”*একগুচ্ছ কোষের পাঁরত্যন্ত 
শুণ্য জায়গা -পূরণ করতে উপাঁস্হত অন্য একগুচ্ছ কোষের উপর. প্রথম 
কোযগহচ্ছেন্ প্রভাব থেকে যায়--এই ফ্ান্ত সচেতনতার .বরোধাঁ, অতএব নিথ্যাও 
বটে) কিন্তু 'ববর্তনবাদই এই হ্দ্রীন্তর উন্গাতা, কাজেই এ মতবাদাটও 
ভ্রান্ত ৮ 

ভাব প্রকাশের ভাষ! $ সঙ্গতভাবেই এই 'িষরাঁট মানুষ ও নি্নশ্রেণীর 
প্রাণীদের মধ্যে প্রধান প্রধান পার্থকাগ্যীলর অন্যতম হসাবে ববোঁচত হয়েছে । 
কিন্তু অত্যন্ত জ্ঞানী ব্যান্ত, আকাঁবশপ হোয়েটালর মতে, “মানুষই একমান্র 
প্রাণী নয়,যে তার মনের ভাব প্রকাশের জন্য ভাষার আশ্রয় নিতে পারে বা 
অপরের ভাষা কমবেশী বুঝতে পারে ।” প্যারাগুয়াতে দেখা যায়, সেবুস্‌ 
এজারে জাতের বাঁদর উত্তোজত অবস্হায় অন্তত ছণট ভন্ন স্বরের আওয়াজ করে 
থাকে,যা অন্যান্য বাঁদরদের মধ্যে একই অনুভাত জাগয়ে তোলে । রেঙ্গার 
এবং আরো অনেকেই মনে করেন, আমরা যেমন বাঁদরদের 'বাঁভন্ন অঙ্গভাঁঙ্গর অর্থ 
বুঝতে পার, তারাও তেমাঁন আমাদেরটা আংশিক বুঝতে পারে। এীবষয়ে 
কমকুরের ডাক অত্যন্ত উল্লেখযোগ্য একাঁট ঘটনা; গৃহপালিত কূকূররা কম 
করে চার-পাঁচ রকম ভিন্ন ভিন্ন স্বরে ডাকতে পারে। কুকুরদের এইভাবে 
ডাকার রেওয়াজটা নতুন একাঁট কৌশল হলেও, তাদের পর্বপুরুষরাও (নেকড়ে ও 
বশয়াল ) নানারকম চিৎকার করে মনের ভাব প্রকাশ করতে পারত। 'শকারের 
সময় গৃহপালিত কৃুকুরদের গলার আওয়াজে ব্যগ্রভাব ফুটে ওঠে; শোনা বায় 
ক্ুদ্ধ চিৎকার, গরুগর্‌ আওয়াজ ; আটাঁকয়ে রাখলে হতাশায় কে'উ কেউ করে, 
রাতে গম্ভীর স্বরে ঘেউ ঘেউ করে ডাকে, আবার প্রভুর সঙ্গে বেড়াতে বেরোবার 
সময় তদের গলার স্বরে প্রকাশ পায় উদ্লাস; কম্তু কোন দরজা বা জানলা 
খোলানোর মতো কোন দাবী বা আঁ জানানোর সময় তারা একেবারেই অন্য 
গলায় ডাকে । এছাড়া পশুপাখীনের ভাথা সংক্রান্ত এই বিষনাটর প্রাত 
গভীরভাবে আঁভানাঁবণ্ট হাউজো-র মতে, গৃহপালিত মোরগ কম করে বারো 
ীবশেষ স্বরে ডাকতে পারে। 

তবে, ভাঘকে স্পণ্টর্‌পে উচ্চারণ করার 'নয়ামত অভ্যাস একমান মানুঘেত মধ্যেই 
দেখা যায় । 1কন্তু 'িম্শ্রেণীর প্রাণীদের মতো মানদন্বও অঙ্গভঙ্গী ও মুখের 
পেশী সঞ্চলন সহযোগে শব্দের সাহায্যে ?নজের মনোভাব প্রকাশ করে থাকে। 
সরলতর ও সুস্পষ্ট অনুভুতিগযীলর ক্ষেত্রেই এই ঘটনা বোঁশ করে দেখা খায়, 
যেগ্ীলর সঙ্গে আমাদের উন্নততর বুদ্ধিমত্তার সম্পর্ক খুবই কম। ব্যথা, ভয়, 
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ক্রোধ, বিস্ময় ইত্যাদির জন্য আমরা যে শব্দ এবং তার উপযোগী অঙগভঙগ?, 
করে থাঁক, আদরের শিশ.1টর উদ্দেশ্যে জননী যে অস্পন্ট 'বড়াবড় ধ্বানর 
উচ্চারণ করে--তা যে কোন কথার চেয়ে অনেক বোঁশ অর্থবহ । ধকিণ্তু নিশ্নশ্রেণীর 
প্রাণীদের থেকে মানুষের স্বতত্র হওয়ার 'বষয়াঁট স্পন্ট করে উচ্চাঁরত কথার: 
বোধগম্যতার ওপর নভরশীল নয়, কেননা» কৃকুররাও অনেক কথা ও. 
শব্দ বুঝতে পারে। এই ব্যাপারে তারা ঠিক দশ-বারো মাস বস কোন 
মানবাঁশশুর মতোই | দশশ্বারো মাসের 1শশুুরা অনেক শব্দ ও ছোট ছোট কথা: 
বুঝতে পারে 'কিণ্তু একাঁট কথাও বলতে পারে না। আবার শুধুমান্র স্পন্ট করে 
কথা বলার ক্ষমতাটাই আমাদের স্বাতদ্তসূ্চক বোঁশষ্ট্য নয়, কারণ তোতা বা 
আরো কিছু পাখী এ-বিষয়ে আমাদের চমৎকার প্রীতদ্বণ্ঘী হতে পারে।, 
এমনাঁক 'নার্দষ্ট কোন ধারণার সঙ্গে নার্দন্ট কোন শব্দকে সংযুস্ত করার ক্ষমতার: 
মধ্যেও আমাদের স্বাতন্ত্য নিহিত নেই, কারণ, কথা বলতে শেখা কোন কোন 
তোতাপাখা বস্তুর সঙ্গে শব্দকে এবং ব্যান্তর সঙ্গে ঘটনাকে নিরভূলভাবে মেলাতে 
পারে।” তাহলে ক 'নন্নশ্রেণীর প্রাণীও মানুষের মধ্যে কোন প্রভেদই নেই? 
-্ীনশ্চয়ই আছে ।.প্রভেদটা হল--মানুব বহুধরণের শব্দ ও ধারণাকে একসঙ্গে 
মেলাবার অসীম ক্ষমতা অর্জন করেছে, যা স্পম্টতুই তার উচ্চপর্যায়ের মানাঁপক- 
বিকাশের ফলেই সম্ভবপর হয়েছে । 


৮। এই বিষয়টির উপর আমি বেশ কিছু বিস্তারিত তথ্য যোগাড় করেছি । এখানে যার কথ! 
, আগে বল দরকার তিমি হলেন নৌ-সেনাধাক্ষ স্তার বি. জে. হুলিভান--একজন অতান্ত তীক্ষ 
পর্যবেক্ষক | তিনি জানিয়েছেন, তার পিতৃগৃহে দীর্ঘদিনের একটি পোষ! তোতাপাখি ছিল। পাখিটি 
বাড়ীর কয়েকজনকে এবং তাদের পরিবারের আসা-যাওয়া আছে এরকম কয়েকজন ব্যক্তিকে 
অবিকল তাদের নাম ধরে ডাকত। প্রাতরাশের সময় সে প্রত্যেককে *হুপ্রভাত' বলত এবং 
রাতে শুতে যাবার সময় প্রত্যেকের উদ্দেষ্তে “শুভরাত্রি' উচ্চারণ করত । ফখনোই তার এই 
অভ্যাসের ওলট-পালট ঘটেনি । সুলিভানের বাবাকে “হুপ্রভাত' জানানোর সময় সে আরে. 
করেকটি কথ৷ যোগ করে দিত, যা তার বাধার মৃত্যুর পর আর কখনো! শোন! যায়নি । একবার 
একটা বাইরের কুকুর খোল! জানলা দিয়ে ঘরে ঢুকে পড়াতে পাখিটা তাকে খুব বকাবকি 
করেছিল । আর একবার অন্ক একটি তোত| তার খাঁচা থেকে বেয়ে রান্নাঘরের টেবিলে রাখ! 
রসাল আপেল খাচ্ছিল*ষলে দে তাকে জোর ভতনন! করেছিল, যার কথাগুলি এরকম, “তুমি 
একটা! পাজী তোতা” । তোতাপাখি সম্বন্ধে হাউস্মোর রচনাটিও উল্লেখযোগ্য ( দ্র» “ফ্যাকাল্‌তে- 
 মে'তাল”, 0005 ২য় খণ্ড, পৃঃ ৩৯ )। ডঃ এ মশংকো। জানিয়েছেন, তিনি একটি ারলিং পাথিকে 
( বেগুনী ব! সবুজ রঙের পালকের উপর ক্কালে! ও বাদামী ছোপ ছোপ রঙবিশিষ্ট একধরণের 
হরবোল! পাখি ) জানতেন। যখন কেউ আঁরত তখন দে তাকে “নু-প্রতাত” খলত এবং যাবার 
সময় সে শুনতে পেত “বিদায় বন্ধু” । জা্গান ভাষায় শেখা এই অভিবাদন জানাতে সে কখনোই 
ভুল করত ন1। 


৪৮ 


ভাঘাততের অন্যত প্রধান পথ প্রদর্শক হর্ন টূক্‌-এর মতে, চা বা কেক তৈরীর 
মতো কথা বলাও একা) শিল্পকর্ম; অবশ্য আরো প্রকুষ্ট শিক্পকর্ম হচ্ছে 
খলখনশৈলী । কথা বলার ভাষা কিন্তু মোটেই কোন সহজাত ক্ষমতা নয়, কেননা 
প্রত্যেকাট ভাষাই শিখতে হয় । তবে অন্যান্য সাধারণ িদ্যর সঙ্গে এর বিপুল 
পার্থক্য আছে, কারণ মানুষের মধ্যে কথা বলার এক সহজাত প্রবণতা কার্জ করে, 
যেমন, আমাদের শশহদের মুখে শোনা যায় অস্ফটে শব্দের গুঞ্জন, যাঁদও তাদের 
কারোর মধ্যেই চা বা কেক তৈরী করা অথবা লেখার সহজাত প্রবণতা থাকে না। 
আধকল্তু, কোন ভাষাতব্বীববই এখন আর মনে করেন নাষে কোন ভাধা উদ্দেশ্য 
প্রণোঁদতভাবে সৃষ্ট হয়েছে; ধীরে ধীরে ও অসচেতনভাবে অনেকগযাল ধাপ 
আতক্রম “করেই বকাঁশত হয়েছে ভাষা ।১ পাখীদের নানারকম 'কাচরামাঁচরের 
সঙ্গে আমাদের বলা ভাষার সাদৃশ্য খুবই বোঁশ, কেননা একই প্রজাতির সকল 
পাখা তাদের মনের ভাব প্রকাশের জন্য একইরকম আওয়াজ করতে অভ্যন্ত হয়; 
আবার সমস্ত জাতের গায়ক পাখাঁদের মধ্যে গান গাওয়ার ক্ষমতাটা সহজাত 
“হলেও সাঁত্যকারের গান গাওয়া বা শ'ষ য়ে ডাকার ব্যাপারটা তারা তাদের 
মা-বাবা বা প্রাতপালকের কাছ থেকেই শিখে থাকে। ডেইন্‌স ব্যারংটন 
"প্রমাণ করে দেখিয়েছেন যে এই শব্দগুলি ঠিক “মানুষের ভাঘার মতোই, অর্থাৎ 
'পুরোপ্ার সহজাত নয়” | গান গাওয়ার প্রাথামক চেষ্টাকে “একাট শিশু কর্তৃক 
অস্ফুট শব্দ করার চেষ্টার সঙ্গে তুলনা করা যেতে পারে।” বাচ্চা পুর্ঘ- 
গাখাীরা দশ-এগারো মাস ধরে নিয়ামত গানের অনুশীলন করে চলে, বা, পাখা 
'ধরা ব্যধদের ভাষায়, “শব্দচরন” করে । তাদের প্রাথথামক চেষ্টা থেকে পরবতাঁ 
সময়ের গান সম্বন্ধে কোন ধারণা পাওয়া মুশাঁকল, কিন্তু বয়স বাড়ার সঙ্গে সঙ্গে 
তানের আসল লক্ষ্যটী স্পষ্ট হয়ে ওঠে অবশেষে “ঘুরে 'ফরে গান শোনায়” । 
| উড়তে না-পারা পাখণীরা অন্য প্রজাতির পাখাদের গান শেখে যেমন টাইরোলের 
ক্যানারী পাখণরা এবং এইসব নতুন নতুন গান তাদের বাচ্চাদের শেখায় । 
ব্যারংউনের মতে, একই প্রজাতির পাঁখরা 'বাভন্ন অঞ্চলে বসবাস কগার ফলে 
তাদের গান বা শীসের মধ্যে যে সামান্য স্বরগত পার্থক্য দেখা যার, তাকে 


৯» । অধ্যাপক হইটুনি লক্ষা করেছেন ( পৃঃ, ওরিয়েন্টাল আযাও লিু-ইস্‌টিক ষাডিজ” পৃং ৩৫৭) 
কানুষের মধ্যে ভাব আদান-প্রদানের ইচ্ছা জীবন্ত আকারে রয়েছে আর তা ভাবার উন্নতিতে 
“সচেতন ও অসচেতন দুভাবেই কাজ করে থাকে ; আশু লক্ষ্যে পৌহনোর ব্যাপারে কাজ করে 
গচেতনভাষে, আর তার পরবর্তী ফলাফলের ক্ষেত্র কাজ করে অসচেতনভাবে 


,. 


সহজেই 'আগ্টীলক উপভাষার' সঙ্গে তুলনা করা যেতে পারে, এবং 'বাঁভন্ন প্রজাতির 
পাঁখদের গলার স্বর 'বাভল্নজাতর মান্ঘদের বলা ভাষার সঙ্গে তুলনীয়। 
এখানে এত বছু বিশদভাবে আলোচনা করার উদ্দেশ হলো এটা দেখানো যে, 
কোন শেষ কৌশল আয়ন্ত বরার সহজাত প্রবণতা মানূষের একচোঁটয়া নয়। 

স্পন্ট করে কথা খলতে পারা কোন একাঁট ভাষার উৎপাঁত্ত সম্বন্ধে একাঁদকে 
মং হেন:স্লে ওয়েজউড, রেভারেন্ড এফ. ফ্যারার ও অধ্যাপক শ্লিশারের অত্যন্ত 
কোতুহলোদ্দীপক প্রবন্ধগ্ণীল, এবং অন্যাদকে অধ্যাপক ম্যাক্স মূলারের 'বখ্যাত 
বন্ত,তাগাীঁল পড়ার পর আম নঃসন্দেহ যে ভাষার উৎপাত্ত হয়েছে বিভিন্ন 
প্রাকীতক শব্দ ও অন্যান্য প্রাণীদের গলার দ্বরকে নবল করে এবং সংকেত ও 
অঙ্গভঙ্গী সহ মানুষের সহজাত চিৎকার থেকে । হয়তো মানুষের কোন পর্ব 
পুরূঘ বা একেবারে আদিম অবস্হার মানুঘের গলা "দিয়ে প্রথম জুরযুন্ত ধান 
অর্থাৎ গান বৌরয়ে এসৌছিল, যেমন এখন আমরা দেখতে পাই গবনজাতের 
বাঁদরদের মধ্যে ৷ ছাঁড়য়ে-ছিটিয়ে থাকা এই ধরণের অসংখ্য উদাহরণ থেকে আমরা 
সদ্ধান্ত করতে পার যে, কথা বলার ক্ষমতা িবশেষভাবে প্রয়োজন হয়োছল স্ব্রী 
ও পুর,ঘের পূর্বরাগের সময়, যেখানে কথার সাহায্যে তাদের মনের নানান 
আবেগ, ভালোবাসা; ঈর্ঘা, প্রেমের প্রীতিদ্দ্ছীতায় '1ব্জয় প্রাতদ্বদ্বীদের চ্যালেঞ্জ 
জানানো ইত্য।দি প্রকাশ পেত । আর সেইজন্য বোধহয় স্পম্ট করে শব্দ উচ্চারণ 
করার সাহায্যে গীতিময় ধ্বনির তনুকরণই মনের 'বাঁভল্ন জাঁটল আবেগকে প্রকাশ 
করার মতো শব্দ সযান্ট করেছিল। আবার আমাদের সঙ্গে নিকট সাদশ্যযুক্ত 
বাঁদর, জড়বুদ্ধি সম্পন্ন িবেধি ও অ-সভ্য বুনো জাতের লোবদের একাঁটি 
জোরালো প্রবণতা হলো নবল করা 2 তারা যা দেখে বা শোনে, তা-ই নকল 
বরে। অনুকরণ সম্ধন্ধে ভাবতে গেলে এীদকটায় নজর দেওয়া দরকার, বাঁদররা 
তো আমরা ধা বাল তার অনেক কথাই বুঝতে পারে এবং বনের মধ্যে কোন 
বিপদ দেখা দিলে তারা তাদের প্রাতবেশীদের চিৎকার করে সংকেত দেয় সাবধান 
হয়ে যাওয়ার জন্যে ।£ মোরগরাও আকাশে বা মাঁটতে বাজপাখ দেখলেই গলায় 
এক ধরণের আওয়াজ তুলে 'বপদ সংকেত জানাতে ভুল করে না (বাঁদর ও 
মোরগের এই চিৎকার এবং তাদের অন্যান্য 'িৎকারের অর্থ কুক:ুররা বুঝতে 
পারে )1১* তাহলে এমনটা ?ক হতে পারে না যে বদিরদের মতো কোন বাঁশ্িমান 


১০। অধ্যাপক হাউজে এই বিষয়ে তার পর্যবেক্ষণ থেকে অত্যন্ত ,চাঞ্ল্যকর বিবরণ, দিয়েছেন । 
ভ্রঃ, 'ফ্যাকাল্তে মোতাল দ্চ আযানিমে।”, ২র থও্, পৃঃ ৩৪৮ | 


১০০ 


প্রাণী তাদের ভীত উদ্রেককারী শিকারী জন্তুদের গো-গো আওয়াজ্ম নক করে 
'তাদের প্রাতবেশ? বাঁদরদের আসন্ন পর সম্পর্কে সতর্ক করার চেষ্টা করত ? 
এই অনুকরণই হয়তো ভাঘা সৃষ্টির প্রথম পদক্ষেপ । 

গলার স্বর তবেশী ব্যবহার হতে লাগল, ব্যবহারের বংশগত প্রভাবের দরুণ 
স্বরবন্তও ততবেশণ শান্তশালী ও ন্বানমৃন্ত হয়ে উঠল । এই শববনাট কথা বলার 
ক্ষমতার উপরেও প্রীতীক্রয়া সৃষ্টি করল। কদ্তু তা সব্বেও, ভান্বার ক্রমাগত 
ব্যবহার ও মাঁস্তক্কের বিকাশের মধ্যেকার সম্পর্কটি অনেক বেশী গুরুস্বপূর্ণ । 
মানুষের কিছু পুর্বপঃর,ব্বের মানাঁসক ক্ষমতা সেই সনরের যে কোন বাঁদরের 
চেয়ে অনেক বেশী উন্নত ছিল; এন ক সেই পূর্বপঃরঃন্বরা ষখন সামান্যতম 
কথাও বলতে শেখোঁন, তখনও এই ব্যবধান কার্যকরী "ছল কিন্তু আমরা 
দৃঢ়ভাবে 'বম্বাস করতে পার যে এই ক্ষমতার ক্রমাগত ব্যবহার ও প্রাগ্রপরতা 
মানুষের মনের উপর দীর্ঘ প্রাতীক্রয়া সংষ্টি করেছে, সুশত্খল চিম্তা করতে- 
সক্ষম করে তুলেছে মানুষের মনকে । শব্দের সাহায্য ছাড়া চদ্তার জাঁটল স্রোত 
কখনোই এগোতে পারে না, তা সেই শব্দ উচ্চাঁরত বা অনুচ্চারত, যা-ই হোক 
নাকেন। ঠিক যেমন সংখ্যা বা বীজগাঁণতের সাহায্য ছাড়া কোন দীর্ঘ 'হসেব 
মেলানো সম্ভব নয় । এনাঁক সাধারণ চিন্তা প্রীক্করার জন্যেও 'কছু-না-কিছু 
শব্দের প্রয়োজন হয় ।॥ উদাহরণ 'হসেবে লরা 'ব্রজম্যান নামী এক অন্ধ, কালা 
ও বোবা মেয়ের কথা বলা যায় । ঘুমের মধ্যে সে যখন কোন স্ব্ন দেখত» তখন 
তার হাতের আঙূুলগদীল স্বপ্নের সঙ্গে তাল মালয়ে নড়াচড়া করত। অবশ্য, 
কোনরকম শব্দ বা ভাঘা ছাড়াই স্প্ট ও পরস্পর সম্পর্কযুক্ত ধারণার দীর্ঘ 
পরস্পরা মনের মধ্যে বয়ে যেতে পারে, যেমনটা দেখা যায় ঘুমের মধ্যে স্বপ্ন 
দেখা কূকুরদের শারীরক আন্দোলনের ক্ষেত্রে । ইতিমধ্যে আমরা এটাও জেনৌছ 
বে, জন্তুজানোয়াররা কোন ভাঘার সাহায্য ছাড়াই কিছুটা চিন্তাভাবনা করতে 
সক্ষম ৷ আবার আমাদের এই উত্বত মাস্তদ্কের সঙ্গে কথা বলার ক্ষমতার অঙ্গাঙ্গী 
সম্পর্কীটকে চমংকারভাবে দেখানো যেতে পারে মাস্তৎ্কঘাটিত সেই সব রোগের 
উ্দীহরণ টেনে, যেগুলির ফলে কথা বলার ক্ষমতা দারুণভাবে ক্ষতিগ্রস্ত হয়। 
যেমন, অন্যানা কথা মনে পড়লেও অসল কথার ক্ষেত্রে স্মৃতি বিভ্রম, বা নির্দিষ্ট 
কিছ? কথ। ভুলে যাওরা, অথবা শব্দের প্রথম অক্ষর বাদে বাঁকটুকুর বিদ্মরণ এবং 
কোন ব্যান্ত বা বস্তুর নামের বিস্ম[তি।১১ মী্তদ্ক ও স্বরযন্ত্ের ক্রমাগত 
বাবহারের ফলে এগীলর আকাঁতি ও কাজে বংশগত পারবর্তন ঘটেছে, ঠিক 
যেমনটা ঘচে থাকে হাতের লেখার ক্ষেত্রে । হাতের লেখা নির্ভর করে অংশত 


১১, এ ব্যয়ে অনেকগুলি কৌতুহলোদ্দীপক ঘটন৷ নথিভৃত্ত কর! হয়েছে। উদাহরণ স্বরূপ 
জষ্টব্য, ডঃ বেট্মান-এর রচনা “অন্‌ আযফামিয়', পৃঃ ২৭, ৩১, ৫৩ ১০০ ইত্যাদি )। 


১০১ 


হাতের গঠনের উপর এবং অংশত মানাঁসক 'বন্যাসের উপর । বলা যেতে পারে 
হাতের লেখা নিশ্চিত ভাবেই একটা বংশগত গৃণ। 

কিছু কিছু লেখক, [বিশেষত অধ্যাপক ম্যাক্সমূলার, সম্প্রাত জোরের সঙ্গে 
বলেছেন, ভাঘাশ্ব্যবহার বা কথা বলতে পারার ফল দ্বরূপই নানান, সাধারণ 
ধারণা গড়ে ওঠে, এবং যেহেতু জন্তু-জানোয়াররা এই ক্ষমতার আঁধকারী নয়, 
তাই মানুঘ ও জন্তু-জানোয়ারদের মধ্যে একাঁট অনাতত্রম্য দূরত্ব থেকেই যায় ।১৭ 
কিন্তু ইতিমধ্যেই আমি দেখানোর চেষ্টা বরোছ, পশনপাখাঁদের মধ্যে, 
অগোছাল বা প্রারথীমকভাবে হলেও, এই ক্ষমত।টি আছে। আম'বৃবতে পারি না 
ঠিকভাবে দশ-এগ!রো মাসের বাচ্চারা এবং বোবা-কালারা 'নীর্দ্ট 'বিছু শব্দের 
সঙ্গে নাঁদ্ট বিছু সাধারণ ধারণাকে মেলতে পারে। ধকণ্তু এ ধারণাগ্যাঁল 
দের মাথার মধ্যে আগে থাকতেই গড়ে না উঠে থাবলে এ ব্যাপারটা একেবারেই 
অসম্ভব ছয়ে উঠত। আরও ব্যাদ্ধমান প্রাণীদের সম্বন্ধেও এ-বথা হযোজ্য । 
মঠ লেসাল 'ন্টিফেন বলেছেন, “কুকযের মধ্যে বিড়াল বা ভেড়া সম্পর্কে একটা 
সাধারণ ধারণা গড়ে ওঠে, এবং এবজন দার্শীনবের মতোই তারা এবব্যাপারের 
প্রয়োজনীয় শব্দগঠীল বুঝতে পারে; আর এই বুঝতে পারার ক্ষমতাটা কথা 
বলার ক্ষমতার মতোই তাদের স্ব্রযদ্ধের উন্নত অবন্হার সাঙ্গ দেয়--ঘাঁদও এট 
প্রমাণটা অনেক অস্পণ্ট বা 1নকৃষ্ট মানের । 

এটা বুকতে খুব একটা অন্ুবিধা হবার কথা নয় যে কেন অন্যান্যণঅঙ্গের 
১২। এই বিষয়ে অধ্যাপক ছুইট.নের মতে! বিশিষ্ট একজন ভাধাতত্ববিদ্বের রায় আমার চেয়ে 
অনেক জোরালো। অধ্যাপক ব্রিকের দৃষ্টিভঙ্গী সম্পর্কে বলতে গিয়ে তিনি মন্তব্য করেছেন (ভ্ত্রঃ 
“ওরিয়েন্টাল অ]াও লিঙগ,ইস্টিক্‌ ্টাডিজ, পৃঃ ২৯৭), “যেহেতু ভাব! হোল চিন্তা-ভাবনার একান্ত 
জরুরী সহায়ক, চিন্তাশত্তির বিকাশে, সচেতনতার উপর পূর্ণ কর্তৃত্ব করার জন্ত বোধের নিজন্বত, 
বৈচিত্র্য ও জটিলঙার বিকাশে যেহেতু ভাষা অপরিহার্ধ, তাই তিনি সোৎসাহে বলেছেন যে ভাবা 
ছাঁড়া চিন্তা একেবারেই অসম্ভব-_অর্থাৎ, মুল ক্ষমতাটিকে তার কার্ধপাধনের উপায়ের সঙ্গে; এক 
করে দেখেছেন। একইভাবে তিনি এ-ও বলতে পারতেন যে মানুষের হাত কোন যন্ত্রাড়া কাজ 
করতে পারে না। এরকম দৃষ্টিভঙ্গী থেকে গুরু করলে তিনি অনিবাধডাবেই অধ্যাপক 
মূল্যারের সেই স্যকারজন কুটাভাসেই গিয়ে পৌছতেন, অর্থাৎ, শিশুর! অর্থাৎ যাঁরা এখনও 
কথা বলতে শেখেনি মনুস্তপদবাচ্য নয় ব| বোবা-কাঁলার উচ্চারিত কথা তাদের আঙ্ল ব্যবহার 
করতে না শেখ! পর্যন্ত চিন্তাশক্তির অধিকারী হতে পারে না” অধ্যাপক ম্যলার তার মূল 
ুত্রটিকে বাঁকানো হরফ দিয়ে এভাবে প্রকাশ করেছেন, “শব্ধ ছাড়া কোন চিন্ত। হতে পারে না, 
আঁবার চিন্তা ছাড়া কোন শব্দও থাকতে পারে ন|।” (দ্র+, “লেক্চারদূ অন্‌ গিঃ ডারউইন্স্‌ 
ফিলজফি অফ, ল্যা্য়েজ”, তিন নব্বর বক্তৃতা )। 'চিন্তা' শ্তটির কী অদ্ভুড সংজাইন। 
দিয়েছেন অধ্যাপক । 


৯১০২ 


শ্চুলনায় আমাদের স্বরষণ্ম প্রথম থেকেই এত 'নখ'ত । পি'পড়েদের ভাঘা লম্বদ্ধে 
হূবার গোটা একাঁটি পারচ্ছেদ জুড়ে আলেচনা করেছেন এবং সেখানে তান 
দেখিয়েছেন, পিপড়েরা শংড়ের সাহায্যে খবর আদান-প্রদান করতে খুবই 
পারদণশ। চেঘ্টা করলে হয়তো আমাদের আগুুলকে ভাবপ্রকাশের জোরালো 
মাধ্যম হিসেবে ব্যবহার কা যেত) কানণ, দেখা গেছে, কোন জনসমাবেশের 
দত বস্তৃতার প্রাতাট কথাই একজন কালা লোককে আঙুল নেড়ে নেড়ে 
বোঝানো যেতে পারে, যাঁদ একটু অভ্যাস করা যায়। কিত্তু এভাবে হাতকে 
ব্টবহার করতে হলে অন্য কাজের ক্ষেত্রে আমাদের দারুণ অস্থাবধায় পড়তে হত। 
আবার যেহেতু উচ্চশ্রেণীর সমস্ত স্তন্যপায়ী প্রাণীদের আমাদের মতো একইরকম 
ভাবে গাঠত স্বরষন্ত্র আছে এবং যেহেতু তা মনের ভাব আদান-প্রদানের কাজেই 
ব্যবহৃত হয়, তাই ধরেই নেওয়া যায় যে, যাঁদ তাদের ভাব আদান-প্রদান সম্পর্কটি 
আরও উন্নত হতো, অহলে স্বরযন্তের ক্ষেত্রেও আরো উন্নীত চোখে পড়ত এবং 
ভা নিশ্চয়ই স্বরযন্দ্ের সংলগ্ন জিভ ও ঠোঁটের সাহায্যেই ঘটত।১০ উচ্চশ্রেণীর 
বাঁদররা যে কথা বলার কাজে তাদের স্বরষন্ত্কে ব্যবহার করতে পারে না, তার 
মুল কারণ তাদের বযাঁ্ধমত্তা যথেষ্ট অগ্রসর হতে পারে 'ন। হয়তো ক্রমাগত 
দীর্ঘ অনুশীলনের সাহায্যে তারা এই যণ্তাটকে কথা বলার উপযুক্ত করে গড়ে 
তুলতে পারত, যাঁদও বাস্তবে তা হয়ান, যেমন হয়ান কিছু পাখার ক্ষেত্র, 
গান করার অনুকূল স্বরষদ্ত্র থাকা সত্বেও যারা কখনো গান করতে পারে না। 
নাইটিঙ্গেল ( ইউরোপে বুলবুল পাখার মতো রাত্রে গান করা একধরণের পাখা ) 
ও কাক, উভয়ের স্বরযদ্ত্র একইভাবে গাঁঠিত। কিন্তু নাইটঙ্গেলের গলা দিয়ে যখন 
দুরযন্ত স্বরের বাহঃপ্রকাশ ঘটে, আর কাকের গলায় ধ্বানত হয় শুধু কর্কশ 
কা-কা রব।১৪ যাঁদ জিঞ্জেস করা হয় কেন বাঁদররা ব্বার্খতে মানুঘের্র মতো 
উন্নত হতে পারল না,“তাহলে তার উত্তরে সাধারণ কিছু যুন্তিই শুধু খাড়া করা 





১৩। এই প্রসঙ্গে ডঃ মোদল্লে-র কিছু মন্তব্য উল্লেখযোগ্য (দ্রঃ “দি ফিজিওলজি আগ প্যাখোলজি 
অফ.মাইওড”, পৃঃ ১৯৯)। 

১৪, চম'কার পর্যবেক্ষক মিঃ ব্ল্যাক্ওয়াল জানিয়েছেন, ম্যাগ.পাই পাখি (লম্বা! 'লেজ যুক্ত ও 
সাদা-কালো! পালক বিশিষ্ট এক ধরণের কাক) ব্রিটেনের অধিকাংশ পাখির চেয়ে অনেক 
তাড়াতাড়ি একক একটি শক, এমনকি, ছোট ছোট বাক্য বলতে শেখে। তথাপি, এদের অভ্যাস 
সম্বন্ধে দীর্ঘ অনুপন্ধান চালানোর পর তিনি বলেছেন, এর প্রকৃতির খোগামেল! পরিবেশে থাকার 
সময় অনুকরণ করবার কোনরকম অস্বাভাবিক ক্ষমতারই পরিচয় ঘের ন| (উঠ, “রিসার্টেস্‌ ইন্‌ 
শজুওললি”'। পৃঃ ১৫৮ )। 


১০০ 


যায়। অবশ্য এর থেকে 'নার্দপ্টতর কোন উত্তর চাওয়াটাই অধৌপ্তক। কেননা, 
গ্রতোকাঁট প্রাণী কিভাবে বিকাশের ধারাবাঁহক স্তরগীল আঁতব্রম করেছে, সে 
ব্যাপারে আমাদের অজ্ঞতা অনদ্বাকার্য। 

বাঁভল্ন ভাষা ও প্রজাতির উভব এবং সেই সঙ্গে উভরেরই (ডাষা ও প্রজাতর ) 
কমাম্বয় উন্নাতর তথ্যাঁদির মধ্যে আশ্চর্ধরকম সাদৃশ্য দেখা দায় ।১« 'কন্তু খ'জলে 
“এরকম অনেক কথা বা শব্দই পাওয়া যেতে পারে, যেগণীল প্রজাতির উন্তবের 
অনেক আগে সৃষ্টি হয়েছে ; কারণ, আমরা বুঝতে পার ঠিক কিভাবে এগদাল 
'বাঁভলন প্রাকীতক শব্দের অনুকরণ থেকে সাাঁণ্ট হয়েছে৷ আবার লন ভি 
ভাঘার মধ্যে অন্ভত সাদৃশ্য থাকার কারণ হলো একই জনগোষ্ঠীর 'বাঁভন্ন 
জায়গায় ছাঁড়য়ে পড়া এবং এইসব ভাষার গঠনগত সাদশোর পছনেও একই 
কারণ কাজ করেছে। অন্যান্য 'জীনসের পাঁরবর্তনের সঙ্গে সঙ্গে ভাঘার মধ্যেও 
কিছ; হরফ বা ধানর পারবর্তন হয়, ব্যাপারটা ঠিক পরস্পর সম্পর্কযুন্ত গছ 
বিষয়ের পারবর্তনের মতোই । ভাষাও প্রজাতি, উভয়ক্ষেত্রেই আমরা পুনরাবৃত্ত 
অংশ, একনাগাড়ে দীর্ঘ অভ্যাসের ফল প্রভূত বিষয়ের আধিক্য দেখতে পাই। 
আবার উভয়ের মধ্যে বহ? লংগ্তপ্রায় অংশের উপাঁচ্হাতও বেশী চোখে পড়ে। 
“81” শব্দের মধ্যে ৭ শক্ষরাটর অর্থ হলো ১ বা আঁম। তাই ণু এ, বা 
'আঁম হই বলার সময় আমরা একটা অর্থহীন ও অপ্রয়োজনীয় শব্দ উচ্চারণ 
করে থাঁকি। শব্দের বানানেও অনেকসময় দেখা যায় কোন কোন অক্ষর প্রাচীন 
উচ্চারণের লুগ্াংশ হিসেবে কাজ করছে। তাছাড়া, সজীব প্রাণীদের মতোই 
ভাষাকেও নানান শ্রেণী, উপশ্রেণণতে ভাগ করা যায়। ভাষাকে সাধারণভাবে 
ক্রমাববর্তনের মতানুষায়ী অথবা অন্যান্য বৌশণ্ট্যের সাহায্যও ভাগ করা যায়। 
আবার এও তো পীত্য যে প্রধান প্রধান ভাষা ও উপ-ভাষাগ্ীল 'বস্তীর্ণ অল 
জুড়ে ছাঁড়য়ে পড়ে ; ফলে অন্যান্য ভাষার ক্রমাগত বিলোপ ঘটে। স্যার সি. 
লাইয়েল বলেছেন, কোন প্রজাঁত যেমন একবার বিলুপ্ত হয়ে গেলে আর 
পদনরাবিভভত হতে ঈারে না, ঠিক তেমান কোন ভাষাও একবার 1বলুগ্চ হয়ে 
গেলে আর তার প্ুনরাবর্ভাব ঘটে না। আবার একাটি ভাষা কখনোই দা 
ভিন্ন ভন স্হানে সৃষ্ট হতে পারে না। কিন্তু ভিন্ন ভিন্ন ভাবার মধ্যে পরস্পর 


১৫। স্তার সি. লাইয়েলকৃত প্রন্জাতি ও ভাবার উন্নতির মধ্যে সরম তুলনাটি এখানে উল্লেখযে গর 
(হর “দি ভিওলজিক্যাল এভিডেন,সেদ্‌ অফ.দি আ্যার্টিকিটি অফ. ম্যান", পরিচ্ছেদ ২৩)। 
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সংঘদান্ত বা মিশ্রণ ঘটতেই পারে ।১৬ প্রত্যেকাট ভাষার মধ্যেই বৈচিত্র্য রয়েছে 
এবং আবরাম নতুন নতুন শব্দ সৃষ্ট হচ্ছে; কিম্তু আমাদের স্মরণশাস্তর ক্ষমতা 
সবীমত বলে এক একাঁট শব্দ এক একটি ভাষার মতোই ধারে ধীরে লোপ পায়। 
এব্যাপারে ম্যাব্সম্যলার খুব সুন্দর মন্তব্য করেছেন 2 “প্রত্যেকাট ভাষার শব্দ 
ও ব্যাকরণগত রুপের অভ্যন্তরে আঁস্তত্ব 1টশীকয়ে রাখার জন্য এক নিরম্তর 
সংগ্রাম চলে । ফলে, সবচেয়ে সেরা, সংশ্ষিপ্ড আর সহজ রূপগ্যীলই ক্রমাগত 
শন্তিশালী হয়ে ওঠে, আর তারা এই সাফল্য লাভ করে তাদের অন্তার্নীহত 
গুণের দ্বারাই ।”' অবশ্য কিছু শব্দের কে থাকবার জন্য এই সব গুরত্বপূর্ণ 
কারণ ছাড়া, নতুনত্ব ও হাল-চলাঁত কেতার কথাও বলা যেতে পারে। কারণ, 
মানুষের একাঁট বিশেষ প্রবণতাই হচ্ছে সব ীজীনষকে িছু-না-কিছু পাঁরবর্তন 
করে নেওয়া । সুতরাং, আস্তিত্বের জন্য সংগ্রামে ভালোলাগা কিছু শব্দের টিকে 
থাকা বা সংরক্ষণকে প্রাকীতক 'নব্চন ছাড়া আর কী-ই' বা বলা যায় ! 

অসভ্য জাতিগ্ালর মধ্যে অত্যন্ত নয়ামত ও ীবস্ময়কর রকমের জাঁটল 
ভাষাকীতি প্রায়শই দেখা যায়। এই ব্যাপারটাকে প্রমাণ 'হসেবে খাড়া করে 
অনেকেই বলে থাকেন যে, এই ভাষাগ্যীল £হয় দৈব সূত্রে প্রাপ্ত, নতুবা তাদের 
পূর্বপুরুষের উন্নত কলাকৌশল ও সভ্যতার ফসল। এফ, ফন: শ্লেগেল; 
লিখেছেন £ “বাম্ধগত উতকর্ধষতার একেবারে নিয়্দ্তরে থাকা ভাষাগ্ীলিতে 
আমরা হামেশাই দেখে থাকি যে সেগীলর ব্যাকরণগত কাঠামোর কলাকৌশল 
অত্যন্ত উন্নত ও 'বস্তাঁরত । বিশেষ করে বাস্কে, ল্যাপ্পোনিয়ান ও অনেক 
আমৌরকান-ভাষা এই বৌশন্ট্যের আঁধকারী |” কিন্তু কেবলমান্ত্র বন্তার ও।” 
সু-বিন্যাসের দরুণ কোন ভাষা সম্বণ্ধে ধারণা করা ভুল। ভাষাতব্বাবদরা এখন 
স্বীকার করেন যে একত্রে মশে যাওয়ার আগে ধাতুরূপ, শব্দরূপ ইত্যাদি পৃথক 
পৃথক শব্দ হসেবেই ল্য ছিল। এবং যেহেতু এরকম শব্দগঠীল ব্যান্ত ও বস্তুর 
মধ্যে অত্যন্ত নুস্পম্ট সম্পর্ক প্রকাশ করে থাকে, তাই একেবারে প্রথম যুগে 
আঁধকাংশ জনগোম্ঠীই যে এ্যীলকে ব্যবহার করত, তাতে আশ্চর্য হওয়ার 
ধিছুই নেই । নত সামঞজসাপ্রসঙ্গে এখানে একাঁট উন্নাহরণ দাঁচ্ছি, যা থেকে বেশ 
ভালোভাবে বোঝা যাবে আমরা কত সহজে ভুলের স্বীকার হয়ে থাঁক £ কোন 
কোন 'ক্রনয়েডের (০:10০10-৮5৪-1115) দেহে প্রায় ১৫০১০০০ খোলা দেখা 


১৬। এই প্রসঙ্গে রেভারেও এফ. ডর, ফ্যায়ার-এর চিত্তাকর্মক প্রবন্ধ “ফিলোলজি আ্যাও 
ভারউইনিজ.স্‌" উল্লেখযোগা (ভ্ঃ, "নেচার", ২৪-শে মার্চ, ১৮৭০ পৃঃ ৪২৮01 
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' যায়, যে খোলাগদাীল একেবারে নিখ'ত সামঞ্জস্যে সাজানো থাকে । কিন্তু কোন 
গ্রাণীতত্বীবদই মনে করেন না যে এই ধরণের প্রাণী, তুলনামূলকভাবে কছ্‌ কম 
শারীরক অংশাবাঁশষ্ট (এবং সেই অংশগ্যীলও শরারের দুটি পাশ ব্যতাঁত 
আর কোথাও সামঞ্জস্যপূর্ণ নয় ) 1ঘিপার্বিক প্রাণীদের চেয়ে বেশী নিখ'ত। 
বাভল্ন শারীরক অংশের পার্থক্য ও 'বিশেষত্বকে তান সাঁঠকভাবেই িখন্ত 
সামঞ্জস্যের একটা পরাক্ষা হিসেবেই বচার করেন। ভাষার বেলাতেও দেখা যায়, 
সবচেয়ে সামঞ্জস্যপূর্ণ ও জাঁটল ভাষাঁটও কোন অসম, সংক্ষিপ্ত ও বহ্‌-উপাদান- 
মীশ্রত ভাষাকে টপকে যেতে পারে না। এমনাক সেই ভাষাগীলকেও নয়, যারা 
'বাঁভল্ বাঁজত, 'বজয়ী বা দেশ।ম্তরী জাতিগ্ীলর থেকে বহ? ব্ঞজনাময় শব্দ ও 
বাক্যগঠনের রীতি ধার করে নিজেদের প্রয়োজনে কাজে লাগিয়েছে । 

এই সব সামান্য ও অসম্পূর্ণ মন্তব্য থেকে আম এই সিত্খান্তে এসৌছ যে, 
অ-সভ্য জাতিসমূহের ভাষাগ্ালর অত্যন্ত জাঁটল ও ল্ুসম গণ্নপ্রণালী এমন 
কোন প্রমাণ দাঁখল করে না যে কোন বশে সৃজন প্রাক্রয়ার ফলেই এগযীলর 
উন্ভব ঘটেছে । আবার, আমরা আগেই দেখোঁছ, স্পন্ট করে কথা বলার 'বিষয়াটও 
নিজে থেকে এন কোন প্রমাণ হাঁজর করে না, যা দিয়ে কোন 'নম্নশ্রেণীর 
উ্রীবক আকার থেকে মানুষের উদ্ভবের তত্বকে অস্বীকার করা যেত পারে। 
সৌন্দার্যবোধ ঃ বলা হয়ে থাকে যে সৌন্দর্যবোধ ব্যাপারটা মানুষের একাম্তই 
নিজস্ব । প্রসঙ্গে আসার আগে বলে নেওয়া ভালো, আমি এখানে সৌন্দর্যবোধ 
বলতে শুধু িছদ রঙ, রূপ বা শব্দ থেকে প্রাপ্ত আনন্দের কথাই বলতে চাইছি, 
তকে, ুসভ্য লোকেদের মনে এই অনুভাঁতগ্যাল নানান জাঁটল ধারণা ও 
ভাবনা-চগ্তার সঙ্গে গভীরভাবে জীঁড়য়ে আছে। কোন কোন পুরুঘ-পাথ 
তার উদ্জবল পেখম মেলে বা রঙের চমক ল৷গিরে তার সানীর মনোরঞ্জন 
করে; আবার অন্য অনেক পাঁখ এই গুণে বত, ফলে তারা এঁ-সব কাজও 
করতে পারে না। কিন্তু তার মানে এই নয় যে মেয়ে-পাঁখাঁট তার পুরুঘসঙ্গীর 
সৌন্দর্যকে প্রশংসার চোখে দেখে না। তবে সব জায়গার মেয়েরাই এইসব পালক 
দিয়ে নিজেদের পীজাতে ভ'লোবাসে, কাজেই এগ্যালির সৌন্দর্যকে অস্বাঁকার 
করা যায় না। হামং পাঁখর বাসা আর 'নকুপ্জ পাঁখর খেলার জায়গা রঙ- 
বাহারী নানা 'ীজীনস "দিয়ে রুচসম্মতভাবে সাজানো থাকে এবং এর থেকে বোঝা 
যায় ষে তারা এই ধরণের জাঁনঘ দেখে ?কছু-না-কিছু আনন্দ লাভ করে। 
বেশীর ভাগ জীবজততুদের ক্ষেত্রে সোন্দর্যবোধ ব্যাপারটা বিপরীত লিঙ্গের দষ্টি 
আকর্ষণ করার স্তরেই রয়ে গেছে । জোড়-বাঁধার ধতুতে পুরুধ-পাখর মিষ্ট 
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গান তাদের সাঁঙগনীদের প্রশংসা কুঁড়র়ে নেয় । মেয়ে-পাখিরা যাঁদ তাদের পৃ্ুধ- 
সঙ্গীদের সুন্দর রঙ, শরীরের নানান চমংকার আভরণ গলার স্বরের মূলা 
বূকতে না পারত, তাহলে মেয়েদের মনোরঞ্জনের জন্যে পুরুষ-পাঁখনের এত 
কণ্ট একেবারেই জলে যেত। 'কল্তু মেয়ে-পাঁখরা ও-সব বোঝে না, এটা মেনে 
নেওয়া সম্ভব নয়। কিন্তু কেন নাদ্ট ছু উজ্জ্বল রঙেই মান তাদের 
দারুণ আনন্দ প্রকাশ পায়, তা বলা সম্ভব নয়, যেমন বলা সম্ভব নয় কেন 
(বিশেষ কিছ? স্বাদ ও গন্ধ আমাদের আকৃণ্ট করে ৷ তব? মনে হয়, এর অন্যতম 
কারণ হচ্ছে অভ্যাস ॥ কেননা, গ্রথমে যা আমদের ঠিক ভালো লাগে না, পরে 
তা-ই বেশ ভালো লাগতে শুর; করে, এবং সেই অভ্যাসটা বংশগতভাবে সপ্গারত 
হয় । হেলমৃহলজং (07617010165) শব্দ বা আওয়াজ সম্পকে বলতে য়ে 
(শরীরবহতিয় নীতির ?ভীতততে ব্যাখ্যা করেছেন 1তাঁন ) সূরলালত্য ও "নাট 
কিছু স্বরের ওঠা-নামা কেন আমাদের ভলো লাগে, তার ব্যাখ্যা দিন্ছেন। 
কিন্তু, কোন শব্দ ০থাপ্পাভাবে থেকে থেকে ঝগুকূত হলে আমাদের মোটেই ভালো 
লাগে না--রাতে জাহাজের পাটাতনে যাঁরা দাঁড় ঝাপটানোর আনয়ামত আওয়াজ 
শুনেছেন, তাঁরা নিশ্চয়ই এ-কথাটা স্বীবার করবেন। দেখার ব্যাপারেও এই 
একই নীতি £যোজ্য ; কেননা, চোখ সর্বদাই সামঞ্জস্যপূর্ণ বা 'নয়ামত-ঘটা 
বস্তু-আকীত দেখতে ভলোবাসে। এমনাঁক অত্যন্ত নিকৃষ্ট বুনোলে কেরাও 
বাবহার করার সময় চোখের পক্ষে তৃ্চিদায়ক গড়নই পছন্দ বরে এবং কিছু 
পুরুঘ জ'বজতুর ক্ষেত্রেও এগুলি যৌন নিবচিনের সাহায্যে জলংকারের পদে 
উন্নীত হয়েছে । কোন কিছু দেখে বা শুনে কেন আমরা আনন্দ লাভ কার, তার 
কোন কারণ দেখাতে পার বা না পার, এটা ঠক'তু ঠিক যে মানুঘ ও অন্যান্য 
প্রাণীরা একইরকম রঙ, মনোরম বর্ণবৈচিন্তয, রূপ আর শব্দ দেখে বা শুনে যথেষ্ট 
আনন্দ পায়। 

সৌন্দর্যপ্রীতি, অন্ততপক্ষে মেয়েদের সৌন্দর্য সংম্লম্ট বিষয়ের প্রাঁত--এটা 
মানুষের কোন ন্ট বৌশষ্ট্য নয়» কারণ ভন ভিন্ন জাতের মানুষের 
মধ্যে এ ব্যাপারে ব্যাপক রুচ পার্থক্য রয্টেছে । এনাকি একই গোম্ঠীর বাল্ব 
জাতির মানুষদের মধ্যে এর বোধ সম্পূর্ণ একরকম নয়। বুনো লোকদের 
নানানরকম 'বকট দর্শন অলংকার ব্যবহার ও অন্ভত গানের সুর পছন্দ 
করা থেকে বলা যেতে পারে যে, তাদের নাদ্দীনক-বোধ পাঁখ ইত্যাঁদ কিছ? 
প্রাণীর মতো ততটা উন্নত হয়ান ॥ স্পষ্টতই কোন জীবজন্তু রাতের ভারা- 
ভরা আকাশে, সুন্দর নিসর্গ 'দশ্য 'িদ্বা রুচিসম্পন সংগীতের সুরে আগ্রহ 
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খ্রড়াশ করে না। কারণ এই ধরণের উন্নত র্যাঁচর জন্যে প্রয়োজন কৃষ্টি ও 
জটিল চিন্তা-ভাবনার সংয্যান্ত, অসভ্য' বা আশাক্ষত লোকেদের পক্ষেও তাই 
এগ্ালর স্বাদ নেওয়া সম্ভব নয়। 

বেশ কিছু [জানষ মানুষের অগ্রগাঁততে অত্যন্ত সাহাষ) করেছে, যেমন, 
কম্পনাশীস্ত, বিস্ময়বোধ, কৌতুহল, অশেষ সৌন্দর্যযবোধ, অনুকরণ-প্রবণতা, 
উত্তেজনা বা নতুনত্থের প্রাত আগ্রহ ইত্যাদি। সেইসঙ্গেই দেশাচার ও প্রচালত 
রী?তকে খেয়াল-খুঁশ মতো পাঁরবার্তত করতেও এগুলি সক্ষম । আমি এই 
বষয়াটতে (খেয়াল খহাশ মাফিক পারিবর্তন ) জোর দিলাম কারণ হালের 
একজন প্রবদ্ধকার অন্ডতভাবে বলেছেন যে খামখেয়াল হচ্ছে “জন্তুজানোয়ার 
ও বুনো লোকদের মধ্যে অত্যন্ত উল্লেখযোগ্য ও স্থানানণ্ট একার পার্থক্য” 
কন্তু কেন নানারকম পরস্পর বরোধা প্রভাবের ফলে মানুষ খামখেয়ালা হয়ে 
ওঠে, তার কারণ যেমন আমরা আশ চভাবে বুঝতে পার, তেমাঁন নিম্নশ্রেণীর 
জীবজন্তুরাও তাদের ভালোবাসা, পছদ্দ-অপছন্দ ও সৌন্দর্য বোধের ক্ষেত্রে 
খামখেয়ালীপনার পাঁরচয় দেয়, তা-ও বুঝতে অঙ্গাঁবধে হর না। তাছাড়াও মনে 
হয় যে তারা নতুনত্ব ভালোবাসে-্-ভালোবাসে ব্যাপারটা নতুন বলেই । 

ঈশ্বর বিখান ও ধর্ম বিশ্বাস £ এমন কোন প্রমাণ জানা নেই, যা থেকে 
বলা যায় মান্য একেবারে আদম অবস্হা থেকেই কোন সর্বমঙ্গলনয় ঈশ্বরের 
আঁস্তত্ব সম্পর্কে বিশ্বাস পোষণ করত । বরং, শুধ্মান্র দত গমনকারী 
পযণ্টকদের কাছ থেকে জানা নয়, বুনো বা অসভ্য লোকদের সঙ্গে দার্ঘীদন 
বসবাসকারা ব্যান্তদের সাক্ষ্য থেকে জানা গেছে যে ঞ়ান এসংখ্য জাতি ছিল বা 
এখনও আছে, যাদের এক বা একাধক ঈশ্বর সম্বন্ধে কোন ধারণাই নেই এবং 
তদের ভাষাতেও ঈম্বর সংকুন্ত ধারণাকে প্রকাশ করার মতো বোন শব্দ নেই। 
অবণ্য পাথবীঁর একজন “সৃষ্টিকর্ত ও শাসনকত আছে কিনা-সেঠা সম্পূর্ণ 
আলাদা প্রণন ।॥ চিরস্মরণীয় অনেক গুণীজনই এই “সৃষ্টিকর্ত ও শাসনকর্তা 
থাকার স্বপক্ষে তাঁদের আঁভমত ব্যস্ত করেছেন । 

আবার আমরা যাঁদ “ধর্ম” অভিধাঁটির মধ্যে অদৃশ্য বা অপার্থিব শীন্ততে 
িন্বাসকে যোগ *কার, তাহলে বষয়াট সম্পূর্ণ অন্যরকম হতে বাধ্য । কারণ, 
প্রায় সব জায়গার অনন্ত জাতির লোকজনদের মধ্যেই এই 'ব*্বাসাঁট বহুল 
প্রচাঁলত । কী করে তাদের মধ্যে এই বম্বাস জদ্ম নেয়, তা বুঝতেও খুব একটা 
বেগ পেতে হর না। কঙ্পনাশ্তি, বিস্মদরবোধ, কৌতুহল এবং চিম্তাভাবনার 
ক্ষমতা 'কছটা উন্নত হওয়ার পর মান্য স্বাভাঁবকভাবেই তার চারপাশের 
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শুরু বরল। মিঃ ম্যালেনাম (2157 1 1500800 ) বলেছেন, “জীবনের 
ঘটনাবলী সংক্রা্ত একটা ব্যাখ্যা খাড়া করতেই হয়েছে মানুষকে । জীবন 
দর্বব্যাপী--এটাই ছিল সরলতম ভাবনা । এই ভাবনা অনুযায়ী এগোতে গিয়ে 
মানুষ প্রথমে সম্ভবত এটাই ভেবৌছল ষে, জীবজন্তু, গাছপালা, 'বাভল্ন বন্তু, 
বাভল্ন প্রাকীতিক শান্ত ( ঝড়, বৃণ্টি, খরা, বন্যা ইত্যাঁদ ), আর মানুষের নিজের 
মধ্যেকার যে-সব শান্ত তাকে কার্ষে প্রণোদিত করে--সেগ্দলির মধ্যে একটা বিশেষ 
কিছ ক্ষমতা আছে ।' 1মঃ টাইলর বলেছেন, স্বপ্ন দেখা থেকেও মানুষের মধ্যে 
এইসব ধারণার সণ্টি হয়ে থাকতে পারে । ব্যাপারটা মোটেই অস্বাভাবক নয়। 
কারণ, বন্য লোকেরা কোনা টি কাঞ্পত আর কোন[াট বন্তুগত--এই দুই ধারণার 
মধ্যে তৎক্ষণাৎ তফাৎ করতে পারে না। স্ব্ন দেখার সমর যখন বস্তু-আকাত 
তাদের সামনে প্রতীয়মান হয়, তখন তারা মনে করে ওগ্যাঁল কোন দ্‌রবতাঁ স্হান 
থেকে এসে তাদের উপর ভর করছে, বা, “দ্বগ্নদুদ্টার আত্মা বাইরে বেড়াতে যায়, 
তারপর আবার ফিরে আসে। তখন তার সঙ্গে থাকে এতক্ষণ যা দেখেছে, তার 
স্মৃাত।,১৭ কিন্তু যতক্ষণ না মানুষের মনের মধ্যে ক্পনাশান্তি, কৌতুহলদ্প,হা, 
যুত্তি সাজানোর ক্ষমতা প্রভাতি বিষণগ্যীল যথেষ্ট ভালোভাবে বিকাঁশত হর, 
ততক্ষণ পর্যন্ত কেবল স্বপ্ন দেখা থেকে সে কোন অলো কিক শান্তি সম্বদ্ধে কোন 


১৭। টাঁইলরের গ্রন্থ (“আনি হিদ্রি অফ. ম্যান.কাইও", পৃঃ ৬ ) দ্রষ্টব্য । এছাড়াও দুবকের 
“দি ডেভেলপমেন্ট অব রিপিজিয়ন" বিষয়ে তিনটি অসাধারণ পরিচ্ছেদ উল্লেখযোগ্য ( সুলগ্রন্থ : 
“তঅরিজিন অফ, মিভিলাইজেশন”, ১৮৭* )। একইভাবে মিঃ হাবটি স্পেন্সার তার চমৎকার 
প্রবন্ধে দেখিয়েছেন (দ্রঃ “ফর্টনাইটলি রিভিউ,” ১লা মে ১৮৭০, পৃঃ ৫৩৫ ), পৃথিবীতে মানুষের 
ধর্মীয় বিশ্বাসের একেবারে গোড়ার কথ! হলো! স্বপ্ন দেখা ব1 ছায়ামু্ত দেখা এবং অন্যান্য কিছু 
কারণ। সেনিজেকে শগীরগত ও আত্মাগত--এই ছুই উপাদানের সমন্বয় হিসেবে ভাবতে 
শিখেছিল ॥ ভাবার যেহেতু ধরে নেওয়া হলে! যে আত্মা মৃত্যুর পরেও বেঁচে থাকে ও দারুণ 
শত্তিশালী, অতএব তাকে খুশী করার জন্ত প্রয়োজন হলে। নানারকম আচার-অনুষ্ঠানের মাধ্যমে 
উপহার প্রদান এবং সেই সঙ্গে তার সাহাধা প্ার্থনাও জরুরী হয়ে উঠল। মিঃ স্পেন্গার আরও 
দেখিয়েছেন ধে, পণুপাথী বা কোন জিনিমের নামে কোন গোষীর প্রতিষ্ঠাতা বা! আদি পুরুষদের 
মুল নাম ব! ডাক নাম প্রদানের রীতি ধেকে বতদিন পরে গোঠীগুলির প্রকৃত আদিপুরুষদের 
পরিচয় পাওয়া যায । শ্বভাবতই তখন এই রকম পণুপাখি বা জিনিষকে তখন এক জীবিত- 
আত্মা হিসেবে বিশ্বাদ কর] হয়ঃ মনে করা হয় তার) পবিত্র এবং দেবত1 কল্পনায় পুজোও 
কর1 হয় তাদের। কিন্তু এসব সত্বেও আমার মনে হয় যে এর আগেও একটি প্রাথমিক 
ও কঠিন ধাপ, অতিক্রম করতে হয়েছে মানুষকে যখন শক্তিমান ব! গতিময় ষে কোন 
জিনিমকেই কোন-না-কোনভাবে সজীব বলে মনে করা৷ হতো, এবং সেই নঙ্গেই মনে কর 
হতো. যে আমাদের মতে সেগুলিরও চিন্তাশক্তি আছে। 


৯০৯ 


ধারণা করতে পারে না-যেমন পারে লা কুকুররাও । প্রাক়ীতিক বস্তু ও শীন্তগাক 
অপাঁর্৫থব বা পার্ধঘব উপাদানের ঘারা জীবন্ত হয়ে ওঠে--বুনো লোকদের 
এই কচ্পনা-প্রবণতাকে হয়তো আমার দেখা একাট ছোট ঘটনার সাহায্যে ব্যাখ্যা 
করা যেতে পারে ॥ আমার কুকুরাঁটি গারে গতরে যেমন বড়, তেমনই তীক্ষ বাদ্ধ 
সম্পন্ন । একাঁদন সে বাগানের ঘাসের উপর চুপচাপ শুয়োছিল। দিনটা বেশ 
গরম । হাওয়ার দেখা নেই । হঠাৎই সামান্য দূরে একটু হাওয়া বহীতে একাঁট 
খোলা ছাতা নড়ে উঠল । কেউ সেটা 'নয়ে দাঁড়য়ে থাকলে কুকুরাঁট হরত আদৌ 
সোৌদকে নজর দত না। কদ্তু বখনই সামান্য হাওয়ায় ছাতাঁট নড়াঁছল, তখনই 
কুকুরাঁট সাংঘাতিক রেগে গিয়ে চিৎচার করে উঠাঁছল । আমার মনে হয় সে খুব 
পুত আর অসচেতনভাবে ভেবে 'নিঝোছিল -যেহেতু ছাতাটি কেন নড়ছে বোঝা 
যাচ্ছে না, অতএব ওখানে নিশ্চয়ই কোন তার অপাঁরাঁচিত ?কছ একটা রহেছে, 
এবং অপারচিত ব্যান্তরই তার সীমানায় প্রবেশ করার আঁধকার নেই ! 

অপার্থিব শান্তর উপর বিশ্বাস থেকে সহজেই এক বা একাধক ঈশ্বরের আস্তত্ব 
সম্পর্কে বিশ্বাসের জম্ম হতে পারে । কারণ বুনো জাতের লোকেরা তাদের 
শনজেদের অনুভূত আবেগ, গ্রাতশোধস্পূৃহা বা বিচারের সহজতম পম্ধীত ও 
অনুরাগকে স্বাভাবিক ভাবে আরোপ করত অপার৫ব শান্তর উপর | এব্যাপারে 
ফুঁজিয়ানরা একাঁট মাঝামাঝি অবস্হায় ররেছে। কারণ, বগল” (8281৩ ) 
জাহাজের 'চীকৎসক, মিঃ বাইনো একবার নমুনা হিসেবে পর'ক্ষা করার জন্য 
কয়েকাঁট হংসশাবকে গাল বরে নাময়ৌছল। তা দেখে হইয়কামনষ্টার নামে 
একজন ফুঁজয়ান, গম্ভীর স্থরে বলোছিল, “কী করলেন, মি; বাইনো 2 এক্বাণ 
তুমুল বস্টি শুরু হবে, সাংঘাতিক বরফ পড়বে, ঝড় উঠবে দুরন্ত।" আসলে 
ব্যাপারটা হচ্ছে--মান.ষের খাবার যে নন্ট করবে, তাকে শাস্তি পেতেই হবে । 
তারপর সে একটা ঘটনার কথা বলেছিল £$ তার ভাই ঘখন একজন “বন্য 
প্রকীতির লোবকে”' খন করোছল তখন ভগকর ঝড় হয়োছল, সেইসঙ্গে ছিল, 
মুষল ধারে বান্টি ও আবরাম তুষার পাত। 1কণ্তু এ-সব সত্বেও আমরা ফুঁজয়ান 
সমাজে এমন কোন প্রমাণ খংজে পাই না, যা থেকে বলা যায় তারা আমাদের 
ঈশ্বরের মতো কোনাঁকছুতে বিশ্বাস করে। এমনাঁক তাদের মধ্যে ধ্নায় আচার- 
অনুষ্ঠান পালনের রীতও চোখে পড়ে না। তাই 'জাম বাটন নামে একজন 
ফীজয়ান গর্বভরে বলতে পেরোছল--তার দেশে কোন শয়তানের ( ভ্ত- প্রেত ) 
আঁস্তত্ব নেই। কথাটা টীঁড়য়ে দেবার নয় । কেননা, অসভ্য বুনো লোকদের মধ্যে 
সঙ্গলময় কিছুর তুলনায় অশংভ আত্মার গ্রাত বিশ্বাস অনেব বেশী মানায় চোখে পড়ে। 


১১০ 


ধর্মীয-অনুরাগ খুবই জাঁটল একাঁট অনুভ্গত। এর সঙ্গে জাঁড়য়ে আছে 
ভালোবাসা, মর্ধাদাপূর্ণ ও রহস্যময় এক মহান সত্তার প্রাত পূর্ণ আনুগত্য, 
নিভ'রশীলতা, ভয়, শ্রদ্ধা, কৃতজ্ঞতা, ভাবষ্যতের আশা এবং আরো নানা বিষয় । 
কিন্তু যতক্ষণ পর্যন্ত না কোন প্রাণীর মধ্যে বদ্ধগত ও নোতিক চেতনা মোটামুটি 
একাট উন্নত স্তরে উন্নত হচ্ছে, ততক্ষণ পর্যন্ত তার পক্ষে এরকম জাঁটল একাঁট 
অনুভাততে পেছনো সম্ভব নয়। তথাঁপ, কুকুরের মধ্যে যেন এই অনৃভাাতরই 
খাঁনকটা লক্ষণ প্রকাশ পায়, যখন সে তার প্রভুর প্রত গভীর ভালোবাসা 
প্রকাশ করে, আর ষার সঙ্গে জাঁড়য়ে থাকে পূর্ণ আনগত্য, কিছুটা ভন্ন ও অন্যান্য 
আরো অনেক অনভ্াত । কছুদিন অনুপাঁস্হত থাকার পর আবার যখন 
কোন কুকুর তার প্রভুর সান্নধ্যে ফরে আসে, তখন সে যেমন আচরণ করে 
বা এ একই অবচ্হায় একাঁট বাঁদর যেমন আচরণ করে-তেমন আচরণ কিন্তু 
তারা নিজেদের দ্বজাতর প্রাত করে না। স্বজাতির ক্ষেত্রে তাদের উদ্হ্বাস 
কিছুটা কম থাকে এবং তাদের প্রাতাট কাজেই ফুটে ওঠে যে তারা নিজেদেরকে 
অন্যদের সমান বলেই মনে করে। অধ্যাপক ব্রবাখ: এমনাঁক এ-ও বলেছেন যে, 
একাঁট কুকুরের কাছে তার প্রভু দেবতার মতো ।১৮ 

যে সব উন্নত মানাসক গুণ প্রথমে মানুষকে অদশা ও অপার্ঘব শীল্ততে 'ব*্বাস 
করতে শীখযোছল এবং তারপর ভক্তিবস্তুবাদ, বহ্‌ ঈশ্বরবাদ এবং অব শেষে 
একেশ্বরবাদে ি*বাসকেদ ঢু করোছিল, সেই গুণগুীলই িম্তা-ভাবনার ক্ষমতা 
ক্মশ বদ্ধ পাওয়ার সঙ্গে সঙ্গে তার মধ্যে নানারকম কুসংস্কার ও কু-রীতির 
জন্ম 'দিয়েছে। এদের মধ্যে কতকগাীল তো রাঁতমত ভ়ঙ্কর--রন্তাপপান্ত 
দেবতাকে খ:শণী করতে নরবাঁল, 'বষপ্রয়োগ করে বা আগুনের উপর দিয়ে হাঁটয়ে 
নদে ব্যান্তদের গবচার করা» ডাইনীবদ্যা ইত্যাঁদ। তবু এইসব কু-সংস্কার 
সম্বন্ধে চিন্তা-ভাবনা করা দরকার, কারণ তার ফলে বোঝা যায় চিন্তা-ভাবনা. 
বিজ্ঞান ও সাত জ্ঞানের উন্নাতর কাছে মানুষের খণ কী অপাঁরসীম । স্যার 
জে. লুবক তাঁর আঁভজ্ঞতার নারখে বলেছেন, “যথেষ্ট কমই বলা হবে যাঁদ বলা 
হয় যে অজানা শয়তানের 'ীবশ্রী ভয় অসভ্য জীবনের উপর ঘন মেধের মতো 
ছাঁড়য়ে থাকে এবং যে ফোন সুখের মুহূর্তকে দ্ীর্বষহ করে তোলে ।” আমাদের 
উন্নত মানীসক গুণাবলীর এইসব দুঃখজনক ও পরোক্ষ ফলাফলের তুলনা করা 
যায় 'নয়তর প্রাণীদের সহজাত প্রবাত্তর 'বাঁভল্ন আকস্মিক ও বদাঁচং ভুল- 
শান্তর সঙ্গে । 


১৮। বলা হয় যে বহুদিন আগেই বেকন ও আঠারো শতাব্দীর কবি বানদ এ-বিষয়ে 
একই ধারণ! করতেন (দ্রঃ, ডঃ ডর, ল্যাগ্ডার লিগুসের লেখা" "জাগাল অফ. মেন্টাল 
সাযেন্স”ঃ ১৮৭১৪ পৃঠ ৪৩ )। 
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চতুর্থ পরিচ্ছেদ 


মানুঘ ও নম্নশ্রেণর প্রাণীদের মানাঁপক ক্ষমতার তুলনা, পূর্বের আলোচনার 
পরবতঁ অংশ £ 

নৈতিক বোধ--মৌলিক প্রতিপা্--সামাজিক প্রাণীর বৈশিষ্টা- সামাজিকতার উত্স 
পরম্পরবিরোঁধী সহজাত প্রবৃত্তিগুলির মধ্যেকার ছন্দ-_মানুষ একটি সামাজিক প্রাণী- দীর্ঘস্থায়ী) 
সামাজিক প্রবৃত্তিগুলি হবল্লস্থায়ী প্রবৃত্তিগুলির ওপর আধিপত্য করে-__কেবলমাত্র অসভ্য বন্যদের 
চোখে মূল্যবান সামাজিক 'গুণসমূহ-_আত্মসম্মানবোধ--বিকাশের উন্নততর অবস্থায় অজিত গণ-_ 
আচার-আচরণ সম্পর্কে একই সম্প্রদায়ভূক্ত সদস্তদের ভিন্ন দৃষ্টিভঙ্গীর ভাৎপয--নৈতিক প্রবণতার 
পরিবর্তন বা ধারাবাহিকতা-_-সারসংকলন। 

যে সমস্ত লেখক বলে থাকেন যে মানুষ ও শনম্নশ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যেকার 
যাবতীয় তফাতের মধ্যে নোৌতিক বোধ বা ববেকবোধই হচ্ছে সবচেয়ে গুর্ত্বপুণ? 
তাঁদের সঙ্গে আম সম্পূর্ণ একমত | ম্যাঁকন:টশ বলেছেন, এই বোধ “মানুষের 
অন্য যে-কোন কাজের নীতির উপর ন্যাধ্যতই আঁধপত্য করে।” এই বোধের 
মমর্থিটা প্রকাশ করা যায় সেই ছোট্ট অথচ জোরালো শব্দাট 'দয়ে--ডাঁচত 
( অর্থাৎ, কী করা উীঁচত আর কাঁ করা উীঁচত নয়)। ব্যাপারটা অত্যন্ত 
তাৎপর্যপূর্ণ । মানুষের সমস্ত গ্দণগ্যালর মধ্যে এট মহত্ম, এই গুণের প্রভাবেই 
মানুষ তার প্রাতবেশীর জীবন বাঁচানোর জন্যে নিজের জীবনের ঝণীক নিতে 
এতটুকু ইতস্তত করে না; কিম্বা আঁধকার বা কর্তব্যের কোন গভীর উপলাধ্ধর 
প্রেরণায় যথেষ্ট 'চদ্তাভাবনা করার পর সে মহান উদ্দেশ্যে নজের জীবন পর্যন্ত 
উৎসর্গ করে থাকে । ইমান্যায়েল কাণ্ঠ ব্যাখ্যা করেছেন, “কর্তব্য ! চমৎকার 
একাঁট ভাবনা । সে ভালো-মন্দের বিচার করে না, তোষামোদের ধার ধারে না 
বা চোখরাঙাঁমকে ভয় পায় না; কেবল মানত হৃদয়ের বাস্তবনাীত দ্বারা চাঁলত 
হয়, আর তাই সবসময় বাধ্যতামূলক না হলেও, শ্রদ্ধা যুত্ত হয়ই। তার সামনে 
আর সব ইচ্ছা বা প্রব্ত্তকে মাথা নত করতে হয়--তা তারা যতই মনের গোপনে 
দানা বাঁধুক না কেন। কোথায় এর উৎস ? | 
মূল্যবান এই 'িষয়াঁট 'নয়ে অনেক সুযোগ্য লেখকই আলোচনা করেছেন । তা 
সত্বেও আমার পক্ষে এট এঁড়য়ে যাওয়া অসম্ভব বলে মাপ চেয়ে নিচ্ছি, আর 
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“যতদূর জানি, কেউ-ই এই গুণাঁটকে প্রাকীতিক হীতহাসের দণ্টভঙ্গী থেকে 
[বিশদভাবে আলোচনা করেনীন । আমার এই অনুসন্ধানের অন্য একাঁট 'দিকও 
আছে এখানে আম দেখানোর চেথ্টা করোছ 'নচ্নশ্রেণীর প্রাণীদের আচার-বাবহার 
মানুষের উন্নততম মানীসক গণ অর্থাং নোৌতিকবোধের উপর কতখানি আলোকপাত 
করতে সক্ষম । 

নদ্নালাখত প্রাতিপাদ্যাটকে আম যথেষ্ট সম্ভবপর বলেই মনে কার। 
প্রীতপাদ্যাট হল--সুস্পন্ট সামাজক প্রবাত্বীবাশম্ট (বাবা-মা ও সন্তানের 
প্রীত ভালবাসাও এর অন্তভন্ত ) যেকোন জীবজন্তুই১ নোতকবোধ বা 
ববেকব্দাদ্ধ অন করতে সক্ষম, আর তার জন্য প্রয়োজন অত্যন্ত উন্নত বা 
প্রায় মানুষের সমানাবকাশত ব্দাঁ্ধমত্তা ৷ কারণ, প্রথমত সামাঁজক প্রব্াত্বিগ;লি 
একাট প্রাণীকে তার প্রাতবেশদের সুখ-দুঃখের কথা ভাবতে শেখায়, তাদের 
জন্য কিছুটা সহমার্মতা অন:ভব করতে ও নানারকম সাহায্য করতে অনুপ্রেরণা 
যোগায় । এই কাজগ্যাল স্পষ্টতই সানাদর্টি প্রবীতুগত চীরন্রসম্পন্ন হতে পারে, 
অথবা এগযাল সাহায্যে প্রাণীর ইচ্ছা ও তংপরতাও প্রকাশ পেতে পারে, ষেমন 
দেখা যায় আধকাংশ উন্নত শ্রেণীর দলবদ্ধ প্রাণীদের মধ্যে: তারা তাদের 
গ্রীতবেশীদের 'নীর্দন্ট নকছা সাধারণ উপায়ে সাহায্য করে থাকে । 'িদ্তু তা'বলে 


১। মানুষ সমাজবদ্ধ প্রাণী-_এই সত্যে উপনীত হবার পর ন্তার বি. ব্রডি একটি গুরুত্বপূর্ণ 
প্রশ্ন ছুড়ে দেন, “তাহলে কি নৈতিক বোধের অস্তিত্বের বিতকিত প্রশ্নটিকে মিটিয়ে ফেল! উচিত 
নয়?" (দ্রঃ, "সাইকোলজিক্যাল ইন্‌কোর্ন্যারিস্‌” পৃঃ ১৯২)। সম্ভবতঃ আরও অনেকের 
মনেই এই রকম ধারণার উদ্দয় হয়েছিল, যেমন হয়েছিল বহুপূর্বে মার্কাদ অরেলিয়াসের মনে । 
মিঃ জে. এস. মিল তার প্রসিদ্ধ বই, “ইউটিলিটারিক়্যানিজ,ম্‌ঃ”' পৃঃ ৪৫-৪৬৮-তে সামাজিক 
অনুভূতিকে একটি "শক্তিশালী প্রাকৃতিক ভাব” ও “উপযোগবাদী নৈতিকতার জন্থ আঁবষ্ভক 
ভাবের প্রাকৃতিক বনিয়াদ" হিসেবে বর্ণনা করেছেন। তিনি আবার বলেছেন, “উপরোক্ত 
অন্তান্ট অঞ্জিত ক্ষমতাগুলির মত নৈতিকতার বিষয়টিও আমাদের স্বভাবের অঙ্গ ন। হলেও 
শ্বভাবেরই স্বাভাবিক বিকাশের ফল তো! বটেই। অন্তান্ত ক্ষমতাগুলির মতে! এটিও 
স্বতংক্ষ,তভাবেই উদ্দিত হয়-_তবে কিছুটা কম মাত্রায়।” কিন্তু এ সবের বিরুদ্ধাচরণ করে তিনি 
আবার বলছেন, “আমার বিশ্বাস অনুযায়ী, নৈতিক বোধ বদি সহজাত না হয়ে অজিতও হয়, 
তাহলেও তার সাভাবিকত্ব হারানোর কোন গ্রশ্থ ওঠে না ।” বেশ কিছুটা ইতস্তত করে আমি 
মিঃ মিলের মতো! হুথ্যাত একজন চিস্তাবিদের বিরোধিত| করতে বাঁধ্য হচ্ছি ১ কারণ নিঃসন্দেহেই 
বলা যায় যে নিয়শ্রেণীর প্রাণীদের সামাজিক অনুভূতিগুলি স্বতঃক্ষর্ত বা সহজাত, এবং মানুষের 
বেলায়ই বা তার ব্যতিক্রম হবে কেন? মিঃ বেইন (দ্রঃ, "ছ্য ইমোশন্স্‌ আও স্ক উইল" 
পৃঃ ৪৮১) ও আর! অনেকে মনে করেন, প্রতিটি প্রাণীই তার জীবদ্বশায় নৈতিকবোধ তর্জন 
করে থাকে । কিন্তু বিবর্তনবাদের সাধারণ তন্ব অনুসারে তা একেবারেই অসম্ভব। মাঁনমিক 
গুণগুলি যে উত্তরাধিকার শুত্রে প্রাপ্ত, তা স্বীকার না! করাই মিঃ মিলের রচনার সবচেয়ে বড় 
ক্রুটি বলে মনে হয়। | 
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এইসব অনুভূতি ও কাজ একই প্রজাতিভন্ত সকলে সকলের জন্যে প্রকাশ করে 
না। কেবলমাত্র তখাঁন কোন প্রাণী আগ্রহ দেখায়, যখন অন্য প্রাণীটি তার 
গোম্ঠীভুন্ত'বান্সমগোত্রীয় হয় । "ৃ্বতীয়ত, জীবের মানাসক গুগল অত্যন্ত 
উন্নত হয়ে উঠলে, অতাঁতের যাবতাঁয় কাজ ও উদ্দেশ্যের ভাবনাগাঁল তার 
মাঁদ্তচ্কের মধ্যে আঁবরাম চলাচল করতে শুরু করে। আর অতৃষ্চি বা দুঃখের 
অনুভাঁত কোন-না-কোন অতৃপ্ত প্রবীত্ত থেকেই জন্ম নেয় অতৃপ্তি বা দুঃখের 
অনুভূতি জাগার ফলে প্রায়শই মনে হতে পারে যে চ্হায়ী ও সবদা বিদ্যমান 
সামাঁজক প্রবাত্বগ্ীল বুঝি যেই মূহূর্তে শীন্তশালী অন্য কোন প্রবত্তর কাছে 
পরাভূত হচ্ছে। এগীল মোটেই বেশীক্ষণ জ্হায়শ নয় বা গভীর কোন ছাপ 
ফেলতেও সক্ষম নয় ৷ স্পম্টতই অনেক সহজাত প্রবত্ত--যষেমন খিদে পাওয়া 
অত্যন্ত স্বজ্প্হায়শ চারন্রের হয়ে থাকে । পারতীপ্ডধ আসার পর এগ্ীলকে 
তৎক্ষণাৎ বা পুঙ্খানুপুঞ্খভাবে মনে করা যায় না। তৃতীয়ত কথা বলার 
মতা অর্জন করার পর যখন সকলের কাছে মতামত জানানোর রাস্তা খুলে 
গেল, তখন সার্বজনীন মঙ্গলের জন্য প্রত্যেকের কিভাবে কাজ করা উীঁচত- সে 
সম্বন্ধে সকলকার মতটাই হয়ে উঠল কার্যকলাপের এক অত্যন্ত গুরুত্বপূন 
পথানর্দোশকা । 'িদ্তু মনে রাখা দরকার, জনমতের উপর আমরা যতই গ[রুত্থ 
দই না কেন, প্রাতবেশীদের সম্মাত বা অসম্মাত সম্বন্ধে আমাদের শ্রদ্ধার উৎস 
হচ্ছে সহানুভূতি । পরে আমরা এও দেখব যে এই সহানুভাঁতি আসলে সামাজিক 
প্রবাত্তর একাঁট গুরুত্বপূর্ণ অংশ, বাস্তাঁবক পক্ষে তার 'ভীত্ত-মূল। শেষত, 
প্রীতাঁট প্রাণীর অভ্যাস সমাজের প্রত্যেকের আচরণকে পথ দেখানোর কাজে একটা 
গুরত্বপঃুর্ণ ভামকা নেয় । কারণ, সহানুভ্বীতও সামাজিক প্রবাত্ত, যে-কোন 
প্রবত্তর মতোই অভ্যাসের ছ্বারা দারুণ শাল্তশালী হয়ে ওঠে । ফলে প্রাতাঁট ব্যাস্ত 
তার গোষ্ঠীর সার্বজনখন ইচ্ছা ও বিচারধারার প্রীত অনুগত হতে শেখে। 
আমরা এখন এই সব অপ্রধান 'বিষয়গ্দীলকে খাঁতয়ে দেখব । গুরুত্ব অনুযায়ণ 
অবশ্য কোন কোন বিঘয় একট; বেশী জায়গা দখল করবে । 

প্রথমেই বলে নেওয়া ভালো আমার প্রাতিপাদ্য বিষয় এই নয় ষে, কোন 
সাঁত্যকারের সমাজবদ্ধ প্রাণীর বাব্ধমত্তা মানুষের মতো এত কর্মঠ ও উন্নত হয়ে 
উঠলেই সে মানুষের সমান নোতিক বোধ অর্জন করত। 'বাভল্ন জীবজন্তুর 
মধ্যে যেমন সৌন্দর্য বোধ আছে ( যাঁদও 'বাভন্ন জন্তু 'বাঁভনন জানিষে আকর্ষণ 
বোধ করে ), ঠিক তেমান ভালো-মন্দ বিচার করার ক্ষমতা তাদের আছে। অবশ্য 
এই ভালো-মন্দ বিচার করার পঞ্ধাতটা 'বাঁভন্ন প্রাণীর 'বাভন্ন রকম। এবিষয়ে 
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একটা চূড়ান্ত দ.ষ্টাম্ভই দেওয়া যাক । ধরা যাক, মানুষ যাঁদ মৌমাছদের মতো 
একই অবস্হায় লালত-পালত হতো, তাহলে আমাদের আববাহত মেয়েরা, ঠিক 
শ্রীমক-মৌমাছিদের মতোই, তাদের ভাইদের মেরে ফেলাকে পাঁবন্র কর্তব্য বলে 
মনে করত, বা মায়েরা তাদের খতুমতাঁ মেয়েদের মেরে ফেলবার চেষ্টা করত। 
কেউ তাতে কোন আপাঁত্ই করত না ।২ তথাঁপ, অনুমান-নর্ভর এই উদ্াহরণাঁট 
থেকে আমার মনে হয়, মৌমাছি বা দলবধ্ধভাবে বসবাসকারী যে-কোন প্রাণীই 
এই অবস্হায় ন্যায়-অন্যায়বোধ বা বিবেক-বোধ অর্জন করে থাকে। কারণ 
প্রত্যেকাট প্রাণীর মধ্যেই একাঁট 'নজস্ব বোধ কাজ করে। সে যেমন কিছু 
শীন্তশালী বা আঁধকক্ষণচ্হায়স সহজাত প্রব্ত্ত ধারণ করে, ঠিক তেমান ছু 
অপেক্ষাকৃত কম শান্তশালী বা স্বজ্পচ্হায়্ী প্রব-ত্তকেও ধারণ করে। আর তার 
ফলে, কোন প্রবাত্ীটকে মানা হবে-_-তা নিয়ে এই দুয়ের মধ্যে বেধে যায় 
জোর লড়াই । সেই সঙ্গে তাঁঞচ, অতৃষ্চিঃ এমনাক দুঃখকম্টের স্মাতও জাগারত 
হয়, কারণ অতাঁত ঘটনাগুীল নরদ্তর মনের মধ্যে আসা-যাওয়া করে। এরকম 
সময় প্রায় প্রাত ক্ষেত্রেই জ'বের অল্তরাত্মা (10810. 10010160 ) তাকে ?নদেশি 
দেয়--এটা না করে ওটা করলেই তোমার ভালো হবে । ফলে, দুয়ের মধ্যে যে 
কোন একাঁট ঝোঁক তাকে মেনে নিতে হবেই, সারয়ে রাখতে হবে অন্যটি। 
অথাৎ একাট যাঁদ সাঁঠক হয়, অপরাঁট ভুল হতে বাধ্য । 'িল্তু এখন আর নয়। 
পরে সুযোগ মতো এগঠীলকে 1নয়ে আলোচনা করা যাবে। 

সামাজিক বোধ £ অনেকজাতের জীবজদ্তু-ই একসঙ্গে থাকতে ভালোবাসে । 
এমনাঁক ভিন্ন ভিন্ন প্রজাতির প্রাণীদেরও একসঙ্গে থাকার উদাহরণ আছে; যেমন, 


১» মিঃ এইচ.. পিজউইক্‌ এই বিষয়টির উপর আলোচনা করতে গিয়ে বলেছেন, “আমাদের 
বুঝতে অহ্বিধ! হওয়ার কথ। নয় যে অত্যন্ত বুদ্ধিমান কোন মৌমাছির কাছ থেকে বহুল প্রচলিত 
মমস্তাটির ধীর-স্থির সমাধান আশা করা যেতেই পারে ।” অধিকাংশ বন্ত মানুষদের অভ্যানকে 
পর্যালোচনা করলে বোঝ! যার যে, মানুষ এই সমস্যাটির সমাধান করেছে স্ত্রী-শিশুহত্যা, ব্তরীলোকের 
বহুবিবাহ প্রথা এবং অবাধ যৌনসম্পর্কের সাহায্যে । কাজেই, একে আদৌ কোন ধীর-স্থির 
পদ্ধতি বলব কিনা, সে-ব্যাপারে যথেষ্ট সন্দেহ আছে। মিস্‌ কোবে এ-ব্যাপারে তার মতামত 
দিতে গিয়ে বলেছেন, সামাজিক কর্তব্যের 'নীতিগুলি' এভাবে উন্টে যেতে পারে৷ বোধহয় 
তিনি বোঝাতে চেয়েছিলেন যে কোন একটি সামাজিক কর্তব্য পালন কর! হলে তা৷ অন্তদের 
ক্ষতিগ্রস্ত না করে পারে না। কিন্ত তিনি একটি বিষয় খেয়াল করেন নি (ষা তিনি নিশ্চয়ই 
স্বীকার করবেন ) ;*বিষয়টি হচ্ছে-_-মৌমাছিদের সহজাত প্রবৃত্তিগুলি তাদের সমাঞ্জের মঙ্গলের 
জন্যই আর্জত হয়ে থাকে । এমনকি তিনি এ-ও বলেছেন যে, এই পরিচ্ছেদে আলোচিত 
নীতিজ্ঞানের তত্বটিকে সাধারণ ভাবে মেনে নেওয়া! হলে “আমি মনে করি তাদের বিজয় উত্সবের 
মধ্যেই বেজে উঠবে মানবীয় গুণাবলীর ম্ৃতু-ঘন্টা |” অবগ্ঠ আশার কথা, পৃথিবীতে মানবীয় 
গুণাবলীর স্থায়ীত্বকে এত ছুর্বল, ক্ষণস্থায়ী বলে অনেকেই মনে করেন না । 
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কয়েক প্রকার আমো'রকান বাঁদর মিলোমশে থাকে, আবার কিছু দাঁড়কাক.. 
পাঁতিকাক ও ন্টারালং পাঁখও একত্রে থাকতে পছন্দ করে। মানূষ ও কুকুর 
একে অপরকে দারুণ ভক্ত । অনেকেই হয়তো লক্ষ্য করে থাকবেন যে ঘোড়া, 
কুকুর, ভেড়া প্রভাত প্রাণীরা যখন দল থেকে 'বাচ্ছন্ন হয়ে পড়ে, তখন কন 
বিষন্সই না দেখায় তাদের । আবার পদূর্ণীমালত হওয়ার সময় প্রচণ্ড পারস্পারক 
ভালবাসার প্রকাশ দেখা যায় এদের মধ্যে, বিশেষত ঘোড়া এবং কুকুরদের মধ্যে । 
যেকোন কুকুরের কথা চিন্তা করলে অবাক হতে হয়। ঘণ্টার পর ঘণ্টা সে তার 
প্রভুর ঘরে বা এ পাঁরবারের কোন একজনের কাছে চুপচাপ বসে থাকে , কেউ 
তার 'দকে নজর না দিলেও সে উচ্চবাচ্য করে না। কিন্তু কিছুক্ষণের জন্য 
একা থাকতে হলে রাগে দুঃখে সে ঘেউ ঘেউ কু'ই-কু'ই জুড়ে দেয় । আমরা শুধু 
উচ্চশ্রেণীর সামাজিক প্রাণীদের 'নয়েই আলোচনা করব, পোকামাকড়ের কথা বাদ 
দিয়ে বাবো। তব বলে রাখা ভাল যে পোকামাকড়দের মধ্যে কেউ কেউ মিলে-ীমশে 
থাকতে ভালবাসে এবং নানাভাবে একে অপরকে সাহায্য করে। উচ্চশ্রেণীর 
প্রাণীদের পারস্পারক সহায়তার সবথেকে চালু দ-্টাম্ত হলো একে অপরকে 
বপদ সম্বন্ধে সাবধান করে দেওয়া । নিঃসন্দেহে সকলের সাঁম্মালত হীন্দ্রয়া- 
নুভাঁতর সাহায্েই এই সাবধানবানন দেওয়া হয়। ভঃ জ্যারগার-এর মতে, 
শিকারাঁ মান্রই জানে পশন্পাঁখরা যখন একসঙ্গে বা দলবদ্ধ অবস্হায় থাকে, 
৬খন তাদের কাছে যাওয়া কত শন্ত। বুনো ঘোড়া বা গবাঁদ পশনরা বিপদকালীন 
বাতা জানাতে পারে না বলেই আমার ধারণা | কিদ্তু এদের মধ্যে প্রথম যে শত্রুকে 
দেখতে পায়, তার হাবভাবই অন্যদের সতক্ণ হয়ে যেতে সাহাধ্য করে। বপদের গন্ধ 
পেলে খরগোশরা তাদের পিছনের পা জোরে জোরে মাটিতে আঁচড়াতে থাকে । 
ভেড়া ও কৃষ্ণসার হারিণ একইভাবে তাদের সামনের পা মাটিতে আঁচড়ায়, সেইসঙ্গে 
শষ দেওয়ার মতো জোরে একটা শব্দ করা তাদের বিশেষ বৈশিষ্ট্য । আবার 
জনেক পাঁখ ও একছু স্তন্যপায়ী জীব বপদ থেকে রক্ষা পাওয়ার জন্য প্রহরী 
নযুন্ত করে। সাঁল মাছের ক্ষেত্রে সাধারণত এই দায়িত্ব কাঁধে তুলে নেয় মেয়েরাই । 
বাঁদরদের দলপাঁতিই প্রহর হিসাবে কাজ করে থাকে । বপদ এলে এবং তা দূর 
হয়ে গেলে সে চিৎকার করে সকলকে জানান দেয় ।৩ তাছাড়া, দলবধ্ধ প্রাণীরা 


৩। ড% ব্রেহঅ “দেয়ার লেবেন", খণ্ড ১ পৃঃ ৫২, ৭৯, বাঁদরদের একে অপরের দেহ থেকে 
কাট! বের করে দেওয়া, (₹ঃ পৃষ্ঠা। নং--৫৪") বা হামাডরিয়াস বাদরু কর্তৃক পাথর উল্টে দেওয়ার 
ঘটনাটি (দ্রঃ পৃঃ নং--৭৬) আল্ভারেজের থেকে নেওয়। হয়েছে, ধার বক্তব্যকে ব্রেহ.্‌. যথেষ্ট 
বিশ্বাসযোগ্য বলেই মনে করেন । পুর্ণবয়স্ক পুরুষ-বেবুন কর্তৃক কুকুরদের আক্রমণ করায় ঘটনাটির ' 
জন্ত দ্রঃ পৃঃ "৯ ; এবং ঈগল পাখির ঘটন! সম্পর্কে দ্রঃ, পৃঃ ৫৬। 
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নানারকম ছোটখাটো কাজের দ্বারা একে অপরকে সাহায্য করে । শরখরের কোন 

অংশ চুলকোলে ঘোড়া বা গরুরা পরস্পরকে [জিভ দিয়ে চেটে দেয় । বাঁদররা 

তো একে অপরের শরীর থেকে উকুন বেছে দেবার কাজে পিক্ধহস্ত । ব্রেহম- 

জানয়েছেন, সাকের্পীপথেকাস 'শ্রীসও-ভাইীরাডস- ( 08:6921016008 €5৩০- 

1015 ) নামে এক জাতের বাঁদর কাঁটাঝোপের মধ্যে দিয়ে দৌড়ানোর পর 

গাছের ডালের উপর সটান শদুয়ে পড়ে, এবং অন্য একাঁট বাঁদর “শীববেক-ববাধ্ধ- 

মতে” তার দেহত্বক পরীক্ষা করতে করতৈ একে একে সবকাঁট কণটা বা কণ্টকময় 

বীঁজকোষ বার করে দেয় । 

অনেক বেশী গুরুত্বপূর্ণ কাজেও জীবজন্তুরা একে অপরকে সাহাষ্য করে থাকে । 

নেকড়ে ও কিছ: শিকারী জন্তু দলবম্ধভাবে শিকার করে এবং িকারকে আক্রমণ 
করার সময় একে অপরকে সাহায্য করে। পৌঁলক্যান পাখদের মাছ ধরবার 
চেষ্টাও একাঁট যৌথ প্রয়াস ৷ হামাঁউ্রয়াস নামক একপ্রকার বেবূন পোকা-মাকড় 
ইত্যাঁদ ধরার জন্য পাথর উলটে উলটে দেখে । সংখ্যায় ভারা হবার পর তারা 

পাথরটাকে ঘরে গোল হয়ে দাঁড়ায়, সবাই মলে পাথরটাকে উলটে ফেলে, এবং 
অবশেষে লুঠের সামগ্রী নিজেদের মধ্যে ভাগ করে নেয়। দলবধ্ধ প্রাণীরা একে 
অপরের জাঁবনরক্ষার জন্যও তৈরী থাকে । উত্তর আমৌরকার বাইসন-বাঁড় 
(8011 315005 ) বপদের আঁচ পেলেই মেয়েদের আর বাচ্চাদের দলের মাঝখানে 
রেখে নিজেরা বাইরের দিকটা পাহারা দেয়। চালংহামে একবার দুটো জোয়ান 
বুনো ষাঁড় একসঙ্গে অন্য একাঁট বুড়ো বাঁড়কে আক্রমন করোছল । আবার দুটো 
ঘোড়া তাদের প্রীতদ্বদ্ঘী অন্য একাঁট ঘোড়াকে মাদী-ঘোড়াদের দল থেকে 
তাঁড়য়ে দেবার চেগ্টা করছে-_-এ-বটনাও সমান সাঁত্য। আঁবাঁসাঁনয়াতে 

রেহম্‌ সংখ্যায় যথেছ্ট ভারী একদল বেবুন দেখোছলেন। তারা 

একটি উপত্যকা পার হাচ্ছিল। অবস্হাটা ছিল এরকম যে, এদের একাঁট অংশ 
[বপরীত দিকের পাহাে উঠে গেছে, আর একাঁট অংশ তখনও উঠতে পারোনি, 
উপত্যকাতেই রয়ে গেছে । ঠিক সেই সময় একদল কুকুর নীচের দকের এই 

বেবুনদের আকুমণ করল । তাতে কী! উপর থেকে শঙ্ত সমর্থ পুরুষেরা - 
তাড়াতাঁড় নেমে এল নীচে । তারপর হাঁ করে এন ভয়গুকরভাবে চেচাতে শুরু 
করল যে অূচরেই কুকুরগুলো দৌড়ে পালালো । একট? পরে তারা আবার 
নতুন উদ্যমে আরুমন শানাতে ফিরে এল । ক'তু হীতমধ্যে একাঁট বাচ্চা-বেবুন 
ছাড়া আর সকলে উপরে পৌছে গেছে । বাচ্চাঁট ছিল মান্র মাস ছয়েকের। সে 
একাঁট পাথরের উপর শত্রু পাঁরবোন্টত হয়ে সাহাযোর জন্যে অনবরত চিৎকার 
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করাছল। কোন 'কছু উপায় না দেখে তখন একটা ষণ্ডা-মাকাঁ পুরুষ-বেবুন, 
এক সাঁত্যকারের বার, পাহাড় থেকে আবার নীচে নেমে এসে ধারে ধাঁরে 
বাচ্চাঁটর কাছে গেল, তাকে অভয় দিল এবং অবশেষে তাকে ছিনিয়ে নিয়ে ফিরে 
গেল । এই ঘটনায় কৃক্রগুলো এত ঘাবড়ে 'গিয়োছিল যে তারা আৰ্ুমণ করতে 
পর্যন্ত ভুলে গেল। এখানে আরো একটা ঘটনার কথা না বলে পারুছ না। 
এক্ষেত্রেও প্রত্যক্ষ্যদশণ স্বয়ং বেহ্ম্‌ | একটা ঈগল সাকোপিথেকাস জাতের 
একটা বাচ্চা বাঁদরকে ধরে ফেলোছল। 'কিদ্তু বাচ্চাটা গাছের ডাল এত শস্ত করে 
ধরে রেখোঁছল যে ঈগলটার পক্ষে তৎক্ষণাৎ শিকার 'নয়ে পালানো সম্ভব 
ছিল না। হীতিমধ্যে বাচ্চাটা সাহায্যের জন্য চিৎকার জুড়ে দিয়েছে । 
তাই শুনে দলের অন্যান্যরা বিকট চিৎকার করতে করতে তাকে উদ্ধার করবার 
জন্য এীগয়ে এল । ঈগলাটকে "ঘরে ফেলল তারা । তারপর শুরু হলো পালক 
ওপড়ানোর পালা । ঈগলাটর তখন আর শিকারের দিকে মন ছিল না,সে তখন 
শুধু ভাবাছল কিভাবে 'নস্তার পাওয়া যায় । এই ঘটনার পরিপ্োক্ষতে ব্রেহমের 
আঁভমত হল, ঈগলাট ভাবধ্যতে আর কখনো কোন বাঁদর-দলের একটা বাঁদরকে 
একলা পেলেও আক্রমণ করতে সাহস পাবে না ।৪ 

নাশত করেই বলা যায় যে সঙ্ঘবদ্ধ প্রাণীদের মধ্যে একটা পারস্পারক 
ভালোবাসা. গড়ে ওঠে । পূর্ণবয়স্ক অ-সঞ্ঘবদ্ধ প্রাণীদের মধ্যে কিন্তু এই 
ব্যাপারটা দেখা যায় না। অবশ্য একা প্রাণী আর একা প্রাণীর স্তখে বা দুঃখে 
সীত্যসাঁতা কতখান সহমার্মতা বোধ করে, সে বিষয়ে যথেম্ট সন্দেহের অবকাশ 
আছে--বিশেষত ঘখন কোন প্রাণী আনন্দের বারতা নিয়ে আসে । তবে, স্ুখ্যাত 
পর্যবেক্ষক মিঃ বাক্সটন বলেছেন, তাঁর কাকাতুয়াগ্ুলি (যারা আগে নরফোকে 
প্রকৃতির মধ্যে খোলামেলা অবস্হায় থাকত ) প্রাতাঁট জোড়ের ( একাঁট ছেলে 
ও একাঁট মেয়ে-কাকাতুয়ার ) বাসান্বাধার কাজে “দারুণ আগ্রহ” প্রকাশ করত। 
মেয়ে-কাকাতুয়াঁটর যখন উড়ে চলে যাওয়ার সময় হতো, তখন তারা তাকে ঘরে 
“তার সৌজন্যার্থে তারস্বরে জয়ধ্বান করত” । আবার বেশীর ভাগ প্রাণী 


৪। মিঃ বেন্ট নিকারাগয়ার একটি এ্যাটেল্স্‌ জাতের বাঁদরের (চলাফেরায় অনেকট! 
মাকড়সার মতো! ) কথা বলেছেন। বীদরটিকে তিনি বনের মধ্যে প্রায় ছু'ঘণ্টা তীক্ষম্রে চেঁচাতে 
শুনেছিলেন। কারণ, তার খুব কাছে একটি ঈগলপাখি বসেছিল । কাধতঃ* পাখিটা তাকে 
আক্রমণ করতে সাহস পায়নি । মিঃ বেণ্ট বাদরদের আচরণ সম্পর্কে মনে করেন যে, দরকার 
হলে তার! ছু'তিনজন দল বেঁধেও ঈগলদের হাত থেকে নিজেদের রক্ষ1! করে (দ্রঃ, ছ্ধ ম্াচারালিস্ট 
ইন্‌ নিকারাগুয়1”? পৃঃ ১১৮)। 
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অদের স্ব-জাতর দুখ-কণ্টে সাড়া দেয় দকনা, তা [বিচার করা বেশ শন্ত। 
'গরদুরা যখন তাদের মৃতপ্রায় বা মৃত সঙ্গীকে ঘরে দাঁড়য়ে তার দিকে একদৃষ্টে 
তাকিয়ে থাকে, তখন কারো পক্ষেই বোঝা সম্ভব নয় তারা কী অনুভব করছে ! 
হাউজো তো স্পষ্ট করেই বলে দিয়েছেন যে আপাতভাবে তারা ( গরুরা ) কোন 
বেদনা অনুভব করে না। কখনো-কখনো জাঁবজদ্তুদের মধ্যে সহমার্মতার কোন 
ছাপই থাকে না। দেখা গেছে, কোন একাঁট জন্তু অস্ুচ্হ বা জখম হলে প্দরো 
দলাঁট তাকে ফেলে রেখে চলে যায়, কিম্বা তাকে ?শও 'দয়ে গণতয়ে বা কামাঁড়য়ে 
আরো দ্রুত মৃত্যুর ঈদকে ঠেলে দেয়। জীবজগতের ইতিহাসে এটাই বোধহয় 
সবচেয়ে দুঃখজনক ঘটনা | অবশ্য এর পিছনে যে ব্যাখ্যা দেওয়া হয়েছে তা যাঁদ 
'সত্য বলে প্রমাণণত হয়, তাহলে অন্য কথা । ব্যাখ্যাটা হলো, জীবজন্তুরা সহজাত 
প্রবীত্তর বশে বা যথেষ্ট চিন্তা-ভাবনা করবার পরই তাদের আহত সঙ্গীকে পাঁরত্যাগ 
করে, যাতে অন্য কোন শিকারীশ্জন্তু বা মানুষ তাদের অনুসরণ করতে না পারে 
উত্তর আমোরকার হীণ্ডিয়ানরাও অনেকটা এ-রকম আচরণই করে থাকে । তারা 
তাদের দুর্বল সাথীদের সমতলে ফেলে আসে । ফলে তারা দ্রুত মারা যায় । 
ফাঁজয়ানরা তো মা-বাবা বৃদ্ধ বা অন্ুদ্হ হলে তাদের জ্যান্ত কবর "দিয়ে 
স্বাস্ত পায় ! 

কোন একাট প্রাণ অসুবিধায় পড়েছে বা বিপদের সম্মুখীন হয়েছে আর তাকে 
সাহায্য করতে এগিয়ে এসেছে অন্য একা প্রাণী-জীবজগতে এরকম উদাহরণ 
নেহাৎ কম নয় । এমনাঁক পাঁখদের মধ্যেও এরকম ঘটনা দেখা যায়। ক্যাপ্টেন 
স্ট্যান্স্‌বার উটা-র একাঁট লবণ-হুদে বুড়ো ও সম্পূর্ণ অন্ধ ?কন্তু বেশ 
নাদুসননদঃস একটা পোলক্যান পাঁখ ( এক ধরণের জলচর পাঁখ ) দেখোছলেন। 
বুঝতে অস্াবধে হয় না যে, পাঁখটাকে 'নশ্য়ই তার সঙ্গী-সার্থীরা দীর্ঘাদন 
ধরে আহার য্বীগয়ে চলোছল ।« মিঃ ব্লাইথ আমাকে জানয়েছেন, কিছু 
ভারতাঁয় কাক তাদের দুশতনাঁট অন্ধ সাথীঁকে খাইয়ে দিচ্ছে--এ ঘটনা 'তাঁন 
দেখেছেন । গ্‌হপালত মুরগীদের মধ্যে অনুরূপ একাট ঘটনার কথাও সম্প্রাত 
আমার কানে এসেছে । ইচ্ছে করলে এই কাজগালকে আমরা সহজাত 
প্রবৃতিপ্রসূত বলে ধরে নতে পার । ফিল্তু লক্ষ্যণীয় যে, কোন বিশেষ সহজাত 


«| ক্যাপ্টেন ট্র্যান্দ্বারিও একটি কৌতুহলোদ্দীপক ঘটনার কথা বলেছেন। নেহাৎ 
ৰাচ্চ৷ একটি পেলিক্যান শাবক খরন্ত্রোতা একটি নদীতে ভেসে যাচ্ছিল। সেই সময় গোট। ছয়েক 
বৃদ্ধ পেলিক্যান তাকে তীরে ফিরে আনার জন্ত নানারকম নির্দেশ ও উৎসাহ দিচ্ছিল | 
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প্রবাতর বিকাশের ক্ষেত্রে এরকম ঘটনা প্রায় বিরল ।* আর একটা ছোট ঘটনার: 
কথা বাঁল। এবার প্রত্যক্ষদশ অন্য কেউ নয়, আম ীনজেই ৷ একটা কুকুর আর 
একটা বিড়ালের মধ্যে দারুণ বদ্ধূত্ব 'ছিল। একবার 'বড়ালাট খুব অসচ্হ হয়ে 
পড়ল। সে একটা ঝ্দাড়র মধ্যে সবসময় শুয়ে থাকত। যখাঁন কুকূরাঁট 
িড়ালাটর পাশ দিয়ে যেত, তখনই দ?একবার তার শরীরে জিভ ব্ালয়ে, দিত। 
আঁম 'নীশ্চত যেঃতার'মধ্যে একটা দয়ালু মনোভাব কাজ করাছল। 

প্রভুকে কেউ আকুমণকেরছে দেখলে যেকোন সাহসী কুকুর আব্রমণকারশীর উপর 
ঝাঁপয়ে পড়ে। এর উৎস কিন্তু সহমার্মতাই ৷ একট. উদাহরণ টেনে বলা যাক? 
একবার একব্যান্ত একজন মাঁহলাকে মারবার ভান করাছল। মাহলার কোলে 'ছিল 
ভারী শাম্ভ-ীশষ্ট একটা ছোট কুকুর । আগে কখনো কুকুরটার এরকম আঁভিজ্ঞতা 
হয় ন। ফলে আঁচরেই সে মাঁহলাকে বিপন্ন দেখে সাহায্যের জন্য 
লাঁফয়ে উঠল! কিন্তু আঁভনয় তো আর বেশীক্ষণ চলতে পারে না ! একটু 
বাদেই তা শেষ হলো। আর শেষ হতেই কুকুরটা পরম আম্তারকতায় সেই 
মীহলার মুখে ?জভ ব্দীলয়ে বায়ে সান্তনা দিতে লাগল । তার আচরণের 
মধ্যেই ফুটে উঠাছল কতটা কণ্ট পেয়েছে সে। ব্রেহম্‌ জানয়েছেন, বেবুনদের, 
খাঁচায় 'তাঁন যখন একাঁট বেবূনকে শাঁস্ত দেবার উদ্দেশ্যে ধরতে গোৌছলেন, 
তখন অন্যরা তাড়াতাঁড় তাকে রক্ষা করার জন্য এঁগয়ে এসোছিল । এই 
ব্যাপারাঁটকেই আমরা সহানুভূতি বা সহমার্মতা বলব । একট আগেই আমরা 
দেখোছ বেবুন বা সাকেধিপিথেকাস: বাঁদররা কেমন করে তাদের বাচ্চাদের কুকুর 
বা ঈগলের হাত থেকে রক্ষা করোছিল। এ-ও সেই সমীার্মতারই প্রকাশ । আম 
এখানে সহানুভ্ঁত ও বাঁরতবপূর্ণ আচরণের আর একাঁটমান্র উদাহরণ পেশ 
করব । এ-ঘটনার কেন্দ্রীবন্দ; একাঁট খুদে আমোরকান বাঁদর । বেশ কয়েকবছর 
আগে চাঁড়য়াখানার একজন ভারপ্রাপ্ত কর্মচারী তাঁর গলার 1গছনাঁদকে সামান্য 
শুীকয়ে আসা 'একটা গভনর ক্ষত দৌখয়ে আমাকে বলোছলেন--এর জন্য দীয়ী 
একটা গুণ্ডা বেবুন । এ খুদে বাঁদরাটির সঙ্গে কর্মচারীটর দাব্য একটা বদ্ধুত্ 
শছল। বাঁদরাঁট আর বেবনাঁট একই খাঁচায় থাকত--বেশ বড় মাপের খাঁচা । 
শিবপুলাকার বেবুনাঁটকে খুবই ভয় পেতে বাঁদরাঁট । একাঁদন বেবুনাঁট আক্রমণ 
করেএঁ কর্মচারীটকে ৷ তখন, বন্ধুকে বপদগ্রদ্ত দেখে, ানীজের ভয়-ভীতি 
ভুলে, ছুটে আসে সে । শুরু করে চিৎকার, আঁচড়ে-কামড়ে বেবুনাঁটিকে নাজেহাল 


পে জি 


৬। মিঃ বেইন বলেছেন, “ছূর্দশাগ্রস্তকে কার্ধকরী সহায়ত! যোগানোর উৎন হল বথার্থ 
সহমগ্মিতা ”" (দ্র: “মেন্টাল আযাও মর্যাল সায়েন্স”, পৃঃ ২৪৫)। 
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করে তোলে । ফলে, পালাতে সমর্থ হয় কর্মচারীট ৷ পরে চাঁকংসকই তাঁকে 
বলোছলেন যে তাঁন খুব বাঁচা বেচে গেছেন । 
ভালোবাসা ও সহানুভত ছাড়াও জাবজন্তুরা সহজাত সামাজক প্রবীত্তর সঙ্গে 
সম্পকর্যন্ত আরো কিছ গুণ বা বোশিষ্ট্যের আধকারী । মানুষের মধ্যে এইসব 
গুণকেই আমরা নৌতক বোধ বলে থাঁক। আযাগ্রাসিজের সঙ্গে আমি একমত যে 
কুকুরদের মধ্যে বিবেকবোধ ধরণের একটা নকছু আছেই। 
কুকুরদের মধ্যে খাঁনকটা আত্মদমন বা সাঁহফুতার গুণ দেখা যায়। এর 
সমস্তটাই যে ভয়জীনত কারণে, তা ভাবলে ভুল হবে। ব্লবাখ বলেছেন, কুকদ্ররা 
কখনো তাদের প্রভুর অনুপাঁচ্হাতিতে খাবার চার করে না। দীর্ঘকাল ধরেই 
কুকুরদের আনুগত্য ও 'ববস্ততার প্রতীক বলে মনে করা হয়। হাতিরাও তাদের 
মাহূত বা রক্ষকের দারুণ বিশ্বস্ত হয়ে থাকে ৷ সম্ভবত মাহুতকে তারা দল-নেতা 
বলেও এনে করে। ডঃ হুকার তাঁর ব্যান্তগত একাঁট আঁভজ্ঞতার কথা আমাকে 
জানয়েছেন। ভারতবর্ষে একবার হাতির পিঠে চড়ার সময় তাঁর হাতির পা এমন 
বিশদভাবে একাঁট জলা-ভূমিতে পণতে 1গয়োছিল যে পরের দিন লোকজন এসে 
দাঁড় দিয়ে টেনে না তোলা পর্যন্ত হাতিটাকে এ অবস্হাতেই থাকতে হয়েছিল। 
সাধারণত এরকম অবস্হায় হাঁতিরা মৃত বা জীবত যেকোন বস্তুকেই শশ্ড় দিয়ে 
টেনে হাঁটুর তলায় ফেলে দেয়, যাতে সে মাঁটর গভীরে আরো গেথে না যায়। 
ফলে মাহুতাঁট ভত হয়ে পড়েছিল এই ভেবে যে হাঁতিটা হয়তো ডঃ হূকারকে 
তুলে 'নয়ে তাঁকে মেরে ফেলতে পারে । কিন্তু শেঘ পর্যন্ত মাহূত বা হকার, 
কারোরই কোন বিপদ ঘটোন । হাতির মতো এত ভারী একটা প্রাণীর পক্ষে বিপদে 
পড়েও এরকম সাহফুতার পারচয় দেওয়া কঞ্পনাতাত ব্যাপার | ন€সদ্দেহে এট 
মহান আনুগত্যেরই একাঁট চমৎকার নিদর্শন । 
দলবদ্ধ প্রাণীরা যেহেতু যৌথভাবে আত্মরক্ষা বা শন্রুকে আক্রমণ করে, সেহেতু তারা 
নিশ্চয়ই একে অপরের প্রাঁত কিছুটা বিম্বস্তও থাকে । আবার তারা যাঁদ কোন 
একজন দল-নেতাকে মেনে চলে, তাহলো নিশ্চয়ই তার প্রাত তাদের ছু আনহগত্যও 
থাকে । আঁবাসানিয়াতে বেবুনরা দল বেধে শস্যক্ষেত লুঠ করতে যাওয়ার সময় 
তাদের নেতাকেই 'নঃশব্দে অনুসরণ করে । কোন 'নবেধি বাচ্চা গোলমাল করলে 
অন্যদের চড়-চটি তার কপালে লেখা থাকে । কড়া নিদেশ--চুপ করো, দলনেতার 
অনুগত থাকো । মিঃ গ্যাঞ্টন সৌভাগ্াক্রমে দাঁক্ষণ আঁক্রকাতে একদল আধা-বূনো 
গবাঁদ পশুর দেখা পেয়েছিলেন । 1তাঁন বলেছেন, এই পশ,রা মুহূর্তের জন্যেও 
দল থেকে 'বাচ্ছিন্ন হয়ে থাকতে পারে না। এদের চীরন্রটাই দাসস্ুলভ । নেতা 
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হওয়ার মতো যথেম্ট আত্মপ্রত্যয়সম্পল্ন কোন যাঁড়ের নেতৃত্ব এরা মেনে নেয় 
নার্ববাদে, তার চেয়ে ভালো ছু খ*জতে যায় না। এই সব পশুদের গলায় 
মানুষের প্রভূত্ব-ীজন পরানোর সময় দেখা গেছে, এদের মধ্যে যারা ঘাস খেতে 
দল ছেড়ে দূরে যায়, তারা এমন আত্মপ্রত্যয়ী মনোভাবসম্পন্ন যে তাদের ধরা 
অত্যন্ত পাঁরশ্রমসাধ্য ৷ নঃসন্দেহে তাদের এই মনোভাব এঁগয়ে-থাকা ঘাঁড়ের 
লক্ষণ । মিঃ গ্যাল্টনের মতে এরকম পশ7 খুবই দুষ্প্রাপ্য এবং মূল্যবান । আবার 
সংখ্যাঁধক্য ঘটলে দ্রুতই এরা তাদের জন্য অন্য ব্যবস্হা গ্রহণ করে থাকে, যেমন 
দেখা যায় পিংহদের মধ্যে । দলছুট 1সংহকে শাস্ত দেবার জন্যে তারা হন্যে 
হয়ে ফেরে। 

কিছু সংখ্যক পশপাঁখ এই যে একসঙ্গে থাকে বা একে অপরকে নানাভাবে 
সাহায্য করে, তার 'পছনে নিশ্চয়ই কোন তাড়না আছে । কণ সেই তাড়না 2 
সম্ভবত আধকাংশ ক্ষেত্রেই তাড়না হিসেবে কাজ করে তাদের পাঁরত্ীপ্ত বা আনন্দ 
বোধ, যা তারা অজ্ন করে সহজাত প্রবীর বশে বাঁভল্ন কাজ করতে "গয়ে । 
আবার এমনও হতে পারে যে এটা আসলে তাদের অন্যান্য সহজাত প্রব-তি- 
গুলোকে অবদমন করার অততীগুজীনত তাড়না । অসংখা ঘটনায় এর প্রমাণ 
পাওয়া যায়, আর তার চমৎকার ব্যাখ্যাও মেলে আমাদের গৃহপালিত জণবজন্তুদের 
দ্বারা আজর্ত সহজাত প্রবাত্তগ্যালর মধ্যে । মেষপালকের কুকুর কখনোই 
ভেড়ার পালকে 'বিরন্ত করে না, বরং তাদের চারপাশে মনের আনন্দে ছোটাছ7ীট 
করে, পালটাকে ঠিকঠাক চালনা করে। শিয়াল-ীশকারী ক:কঃররা ( কক্স" 
হাউণ্ড ) শিয়াল শিকার করে খুশী হয়, আবার অন্য অনেক কুকুর শিয়ালদের 
মোটেই পছন্দ করে না--এ আমার শনজের চোখে দেখা । ভাবলে অবাক লাগে, 
মনের মধ্যে পারতীপ্তর কী গভীর উপলাব্ধই না একাঁট কর্মব্যস্ত পাঁখকে তার 
ডমের উপর 'দিনের-পর-ীদন তা 'দিতে উদ্বুম্ধ করে । ঘুরে বেড়াতে না পারলে 
যাযাবর পাঁখরা অবস্হা খুব করুণ হয়ে ওঠে। দুডানায় ভর '"দয়ে 
দীর্ঘ পথ পাঁড় দেওয়ার মধ্যেই হয়তো তারা খ'জে পায় অপার আনন্দ । 
িম্তু অদুবন: বার্ণত *সেই হতভাগ্য ডানা-কাটা রাজহাঁসাঁট পায়ে হেটে প্রায় 
হাজার মাইলব্যাপী যাত্রার সময় কোনরকম আনন্দ অনুভব করোছল বলে মনে 
ইয় না। অন্যাঁদকে, ছু সহজাত প্রব্ণাত্তর গভীর আধার হলো দুখের 
অনুভাত বা ভয়, যার ফলে গড়ে ওঠে আত্মশ্রক্ষার কৌশল এবং কোন কোন ক্ষেত্রে 
. এই কৌশল বিশেষ ছু শুর দিকে পাঁরচালত হয । আমার মতে, আনন্দ 
বা দুঃখের অনুভ্ীতকে বিশ্লেষণ করা কারুর পক্ষেই সম্ভব নয় । তবে, অনেক 
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সময় এই সহজাত প্রবাসগযীল আনন্দ বা দুঃখের উত্তেজনা ব্যাতরেকে কেবলমানর 
উত্তরাধিকার সুত্রেও আবরাম অনুসৃত হতে পারে । কোন বাচ্চা শিকারী-কুকুর 
প্রথমবার শকার খখজতে বৌরয়ে শিকারের গণ্ধ পেলে চিৎকার করবেই । 
আবার, খাঁচার মধ্যে মধ্যে কোন কাঠাঁবড়ালী বাদাম ভেঙে খেতে পারে না বলেই 
মাটিতে কবর দেওয়ার মতো করে বাদামটাতে মৃদ মৃদু আঘাত করে। কিন্তু 
তা'বলে সে (কাঠাঁবড়ালী ) কোন আনন্দ বা দুঃখ থেকে একাজ করে না। 
আর তাই এই ধারণাটাও বোধহয় ভুল যে মানুষের প্রাতাঁট কাজের পছনে 
রয়েছে কোন-নাকোন আনন্দ বা দুঃখের আভিজ্ঞতা । আনন্দ বা দ7ঃখের 
অনুভূতি ছাড়াও কোন অভ্যাসকে মানুষ অন্ধভাবে ও সন্দেহহণীনভাবে অনুসরণ 
করতে পারে, 'কন্তু এরকম অভ্যাসকে জোর করে বা হঠাৎ থাঁময়ো দলে 
সারারণত: একম্ধরণের অতপ্তবোধ সৃষ্টি হয়। 

আঁধকাংশ সমগ্ন আমরা ধরে নিই যে জাবজদ্তুরা প্রাথামক অবস্হায় দলবদ্ধ 
ভাবেই বসবাস করত এবং পরস্পরের থেকে 'বাচ্ছন্ন হয়ে পড়লে অস্বাস্ত বোধ 
আর একসঙ্গে থাকতে পারলে স্বাস্তবোধ করত । 'কন্তু এর চেয়েও সম্ভাব্য 
মত হলো--যৌথভাবে বসবাস করার অনুভাঁত প্রাণীদের মনে প্রথম সি 
হয়ৌছল এই কারণে ষে, দলবদ্ধভাবে বাস করলে যে-সব প্রাণী লাভবান হবে, 
তারা যেন দলবদ্ধ ভাবেই থাকতে পারে, ঠিক যেমন খদে-বোধ ও খাওয়ার 
আনন্দ থেকেই প্রাণীরা খেতে শিখোছল । দলবদ্ধ ভাবে থাকার আনন্দটা হয়তো 
বাবা-মা বা সন্তানের প্রাত ভালোবাসারই একটা বীর্ধত রুপ, কারণ দীর্ঘীদন 
বাবা-মা-র সঙ্গে একব্রে থাকার পর সন্তানের মধ্যে সহজাত সামাজক প্রবাত্ত 
[বকাঁশত হওয়া অসম্ভব কিছু নয়। ভালোবাসার এই বাঁধত রূপের পিছনে 
অভ্যাসের গনশ্চয়ই একটা ভ্ীমকা আছে, 'কিম্তু এর মুল কারণ হচ্ছে প্রাকীতক 
[নিবচিন। কেননা ঘাঁনম্ঠ সাহচর্যে বসবাসকারী প্রাণীরা একসঙ্গে থাকার 
আনন্দেই শুধু মত্ত ছিল না, তারা সহজেই নানা বপদকেও এীঁড়য়ে ষেতে পারত, 
আর অন্যাদকে বন্ধুহণন নিঃসঙ্গ প্রাণনরা বশাল সংখ্যায় প্রাণ হারাত। আবার 
বাবামা ও সন্তানের প্রাত যে ভালোবাসার কথা বলা হলো, যা স্পষ্টতই বাঁভ 
সহজাত সামাঁজক প্রবৃত্ত [ভীততভীম, তার উৎস-ই বা কী ? এখানেও আমাদের 
জ্ঞান সণমাবদ্ধ । শীকন্তু এটুকু আমরা ধারণা করতে পার যে গ্রাকীতক ?নর্বচন 
একে অনেকটাই সহায়তা করেছে। আবার নিকট সম্পকর্ষন্ত প্রাণীদের মধ্যে 
ধৃণার অস্বাভাবক ও বিরুদ্ধ অনুভ্যাতও অনেকটা প্রাকাতিক নিবাচনেরই ফল, 
যেমন শ্রীমক মৌমাঁছরা তাদের 'নক্কর্মা ভাইদের মেরে ফেলে বা রাশী-মৌমাছ 
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মেরে ফেলে তার মেয়েদের । এক্ষেত্রে নক আত্মীরদের ধ্বংস করার এই 
প্রবাভটা তাদের সমাজের কল্যাণই করে থাকে। তারা-মাছ, মাকড়সা প্রভৃতি 
প্রাণীদের মধো সন্তান-্রীত বা তার সমতুল অন্যান্য অনুভূতি খুবই কম। 
কখনো কখনো কোন প্রজাতির শুধুমান্ধ গ.াটকতক প্রাণীর মধ্যে প্রীতি- 
সম্পকীয়ি এই সব অনুভ্যাতর দেখা পাওয়া যায়। ফরাঁফকুলা বা কেন্নোজাতীয় 
কিছ নিকৃষ্ট প্রাণী এর প্ররুণ্ট উদাহরণ । 

সহানুভাঁতর জন্য যে আবেগ জরদুর৯, তা কন্তু ভালোবাসার থেকে আলাদা । 
যেমন, ঘুমন্ত শশুর 1দকে চেয়ে মায়ের মনে ভালোবাসার এক গভীর আবেগ 
জেগে উঠতেই পারে, ?কদ্তু তা থেকে এটা প্রমাণ হয়না যে মা তাঁর শশুর জন্যে 
সহানুভ্বাত বোধ করছেন । আবার কুকুরের জন্যে তার প্রভুর ভালোবাসা বা 
প্রভুর জন্যে কুকুরের ভালোবাসার মধ্যেও সহানুভ্যাতর কোন প্রম্ন ওঠে না। মিঃ 
বেইন সম্প্রীতি যা বলেছেন, আ্যাডাম 'স্মথ তা অনেক আগেই বলোছিলেন ৷ তাঁর 
বন্তব্য বছল-ফেলে-আসা জুখ-দহখকে মনের গভীরে লালন করার যে বিপুল 
ক্ষমতা রয়েছে আমাদের, তা-ই হচ্ছে সহানুভ্ীতর উৎসস্হল । সেইজন্যে “অন্য 
কোন ব্যান্তকে খিদে, ঠাণ্ডা বা ক্লান্তিতে কষ্ট পেতে দেখলে আমাদের মনে গনজেদের 
এরকম অবস্হার স্মাঁতগলো জেগে ওঠে, আর এইসব স্মাতর 1চন্তাটুকু পরম 
যদ্্রণাময় ।” তখনই আমরা অপরের দুখ-কস্ট লাঘব করতে উদ্যোগ হই, ষাতে 
করে একইসঙ্গে আমাদের নিজেদের দুঃখের অনুভূতিগ:লোও প্রশামত হতে 
পারে । একই কারণে আমরা অপরের আনন্দ বা আহনাদে সাড়া দিয়ে থাঁক।" 

কিন্তু, ভালোবাসার পাত্রের জন্যে যে রকম তীন্রমান্তার সহান:ভাঁত প্রকাশ 
পায়, তা কেন অন্য কোন ব্যান্তর ক্ষেত্রে পায় নাস্তার কারণকে এই দথ্টভঙ্গীর 
সাহায্যে িভাবে ব্যাখ্যা করা যাবে, তা আমার জানা নেই । আবার অনেকসময় 
দেখা যায়, কারুর প্রত ভালবাসা না থাকলেও, তার দুঃখ আমাদের মনের মধ্যে 


৭। আ্যাডাম ম্মিথংএর “থিয়োরী অফ, মব্যাল সেপ্টিমেন্টদ্‌” গ্রন্থের প্রথম ও চাঞ্চল্যকর 
পরিচ্ছেদ রষ্টব্য । এছাড়াও দেখুন মিঃ বেইন্ন্‌-এর লেখ! “মেন্টাল আযাও মর্যাল সায়েন্স”, 
১৮৬৮, পৃঃ ২৪৪, এবং ২৭৫-২৮২, মিঃ বেইন বলেছেন, “সহানুভূতিশীল ব্যক্তির কাছে সহানুভূতি 
আনন্দ লাভ করার একটি পরোক্ষ উপায়”, পারল্পরিক সন্বদ্ধের ভিভিতে তিনি এর ব্যাখ্যা 
করেছেন। পরে তিনি মন্তব্য করেছেন, “উপকৃত ব্যক্তি বা অন্টের! সহানুভূতি এবং সকলের 
পক্ষে মঙ্গলজনক কাজের সাহায্যে নিজেদের প্রাপ্যের প্রতিদান দিতে পারে ।” কিন্তু সহানুভূতি 
যদি একটি সহজাত প্রবৃত্তি হয় ( আপাতভাবে তা-ই দেখা যাচ্ছে), তাহলে সহানুভূতি প্রকাশের 
সাহায্যে পূর্বোস্টিখিত প্রায় সকল সহজাত প্রবৃত্তির মতোই আমাদের মনে সরাসরি আনন্দের 
“অনুভূতি জাগাই ম্বাভাবিক। 
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জাগিয়ে তোলে নিজেদের ফেলে-আসা দুঃখের স্মৃতিকে, অনপগ্খ সমেত । 
এর কারণ হয়তো এইযে, সমস্ত প্রাণীরা শুধুমান্ত্র নিজ গোষ্ঠীর প্রাণীদের 
প্রীতই সহানূভ্যাতি প্রকাশ করে থাকে, অর্থাৎ পাঁরাঁচিত বা কম-বেশী ভালোবাসার 
পান্রদের প্রাতই সহাননুভাঁত প্রকাশ করে তারা, কিন্তু তাই বলে একই প্রজাতিভ্ন্ত 
সকলের প্রতি সহাননভাঁতি দেখায় না। যেমন, বহ প্রাণী কিছু বিশেষ শত্ুকেই 
শুধু ভয় পায়। দলবদ্ধ ভাবে থাকে না এমন প্রজাতর প্রাণীরা, যেমন বাঘ বা 
সংহ, তারাও 'কিম্তু তাদের নজেদের বাচ্চাদের দুঃখ-কম্টে গভীর সহানুভাতি 
বোধ করে, 'িদ্তু অন্য কোন বাচ্চার বেলায় তার লেশমান্ন চহুও থাকে না। 
মিঃ বেইন:-এর কথা উল্লেখ করে বলা যায়, সম্ভবত মানুষের সহানুভাাঁতি শীন্তকে 
বৃদ্ধ করেছে তার স্বার্থপরতা, অভিজ্ঞতা ও অণুকরণীপ্রয়তা । কারণ প্রাত্দান 
পাওয়ার আশা শনয়েই আমরা, অপরকে সহানুভ্ঞাত দেখাই । আর অভ্যাসের 
ফলে সহানুভাীত অনেক দ্‌ঢ়মূল হয়ে ওঠে । এই অনুভ্ীতর উৎস ঘত জাঁটলই 
হোক না কেন, যে-সব প্রাণীরা পরস্পরকে সাহাষ্য ও রক্ষা করে, তাদের ক্ষেত্র 
এই অনুভ্যাত বেড়ে ওঠে প্রাকীতিক নিবচিন মারফৎ । কেননা, যে সব সম্প্রদায় 
বা গোষ্ঠগর মধ্যে গভর সহানুভাীতশ'ল প্রাণীর সংখ্যা সবথেকে বেশী, তাদের 
উল্লাতও হয় বেশশ এবং তারা সবচেয়ে বেশী সংখ্যক নবজাতককে লালন-পালন 
করতেও সক্ষম । 

তবে, অনেক ক্ষেত্রেই সম্ধান্ত করা অসম্ভব হয়ে পড়ে যে কিছ? সহজাত সামাজক 
প্রবৃত্তি প্রাকীতক ?নবচিনের সাহায্যে আর্জত, নাগক সহানুভাতি, 'চিম্তা-ভাবনা, 
আঁভজ্ঞতা, অনুকরণপ্রবণতা প্রভাত অন্য কিছ? সহজাত প্রব্াত্ত ও মনোবাাতির 
পরোক্ষ ফল; নাকি এগুলো শুধুমান্র দীর্ঘ অভ্যাসের ফলস্বরূপই এসেছে । 
যেমন জীবজদ্তুদের একাঁট উল্লেখযোগ্য সহজাত প্রবাঁত্ত হলো দলকে বিপদ 
থেকে সাবধান করে দেওয়ার জন্যে নিজেদের মধ্যেকার একজনকে প্রহরণ হিসেবে 
নিযুক্ত করা । আমরা নিশ্চয়ই এই বষয়াটকে শুধুমাত্র মনোবাত্তর পরোক্ষ 
ফল বলে মেনে নতে পার না, কেননা স্পম্টতই এটা প্রত্যক্ষভাবে আঁজত। 
অন্যাঁদকে, কিছু কিছ? দলবদ্ধ প্রাণীর পুরুষরা অভ্যাসের বশবততাঁঁ হয়ে তাদের 
সম্প্রদায় বা দলকে রক্ষা কুরে কিদ্বা যৌথভাবে শত্রু বা শিকারের উপর ঝাঁপয়ে 
পড়ে। এটা সম্ভবত পারস্পাঁরক সহাননুভাঁতিরই প্রকাশ । কিন্তু সাহাঁসকতা ও 
আঁধকাংশ ক্ষেত্রে শান্ত সম্ভবত প্রাকীতক নিবচিনের সাহায্যে আগে থেকেই 
আঁজত হয়ে থাকে। ্‌ 

বাঁভল্ন সহজাত প্রব্ত্তও অভ্যাসের মধ্যে কতকগদীল অন্যদের তুলনায় বেশ 
শাল্তশালী, অর্থাৎ, এগ্দালর চর্গর পাওয়া যায় বেশী আনন্দ এবং এদালকে 
চেপে রাখলে কষ্টের পাঁরমাণও বাড়ে । অথবা, আরও গরুত্বপরর্ণ ব্যাপার হল, 
এগ্ঢলি বংশানদক্রমে অনেক বেশী দঢরভাবে অনন্সৃত হয়ে থাকে, এবং তার 
জন্য নুখন্দুঃখের বিশেষ কোন অনুভূতিও লাষ্ট হয় না। জামরা নিজেদের 
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বেলাতেও জান এমন কতকগুলি অভ্যাস আমাদের থাকে, যেগীলকে অন্য অনেক: 
অভ্যাসের মতো সহজে সংশোধন বা পারবর্তন করা যায় না। তাই প্রায়য়ই 
প্রাণীদের মধ্যে বাভনন সহজাত প্রবাত্তর মধ্যে বা কোন সহজাত প্রবাত্ত ও কিছ 
অভ্যাসগত আচরণের মধ্যে ঘবন্ঘ বেধে যায়। যেমন, একটি কুকুর কোন 
খরগোশকে তাড়া করার সময় যাঁদ তিরস্কৃত হয়, তাহলে সে মূহুর্তের জন্যে 
থামে, একটু ইতস্তত করে, তারপর আবার ছুটে যায়, কিছ্বা লাঁঞ্জত হয়ে 
প্রভুর কাছে ফিরে আসে । আবার কোন মেয়ে-কুকুর একাঁদকে তার বাচ্চারা 
অন্যদিকে তার প্রভু, এই দ::য়ের প্রাত ভালোবাসা 'িরে সমস্যায় পড়ে ৷ তাই যখন 
সে তার বাচ্চাদের কাছে চুঁপ চুপি সরে পড়ে, তখন তার প্রভুকে সঙ্গ না দেওয়ার 
লজ্জা তাকে পেয়ে বসে। 'িম্ত্‌ এই বিষয়ে আমার জানা সবচেয়ে আশ্চর্য জনক 
উদাহরণাঁট হলো দেশান্তরে উড়ে যাওয়ার প্রবত্তি ৷ এই সহজাত প্রবাত্টির কাছে 
মাতৃত্বের মতো একাঁট প্রবাত্বও তুচ্ছ হয়ে যায়। দেশান্তর গমনের প্রব্যত্ত এতই 
শা্তশালী যে, যাঁদ কোন পাখিকে তার দেশান্তরের মরশুমে খণাচা-বন্দী করে 
রাখা হয়, তাহলে সে খণাচার তারে নিজের বুক ঘষতে থাকে,» আর যতক্ষণ না তা 
পালকশ.ন্য ও র্তান্ত হয়ে ওঠে, ততক্ষণ এই মরণ-যজ্ঞ শেষ হয় না। আকার এই 
প্রবান্তর বশেই স্যামন মাছেরা তাদের বাচার পক্ষে অনুকূল জল থেকে ডাঙায় 
লাগফয়ে ওঠে এবং একরকম ইচ্ছার বিরুদ্ধেই আত্মাহদীত দেয় । বলার অপেক্ষদ 
রাখে না যে সন্তানের প্রাত ভালোবাসা বা মাতৃত্ববোধ অত্যন্ত শীশ্তশাল' একাঁট 
সহজাত বোধ, আর তার প্রভাবেই ভীরুস্বভাব দুর্বল পাঁখরাও আত্মরক্ষার কথা 
ভুলে চরম বপদের মুখে ঝাঁপিয়ে পড়ে--অবশ্য কিছঢ় ছ্িধা তাদের থাকেই । কিন্তু 
তা সহ্েও, দেশান্তর গমনের প্রব-তি এত শান্তিশালা ষে শরতকালের শেষে সোয়ালো, 
হাউস-মার্টন, সুইফট: প্রভ্‌ীত পাখিরা বাসায় তাদের অসহায় বাচ্চাদের মততযুর 
মুখে ফেলে রেখেও 'দীব্য উড়ে যায় ।৮ 


৮। রেভারেগড এল. জেনিন্গ জানিয়েছেন (দ্রঃ জেনিন্দ সম্পার্দিত “হোয়াইটন্‌ গ্ভাগরাল 
হিস্টি অব. মেলবরন”, ১৮৫৩, পৃঃ ২০৪ ), মহান জেনার সর্বপ্রথম এই ঘটনাটি নথিতূক্ত করেছিলেন 
( দ্রঃ “ফিল ট্রানিজ্যাকৃট.” ১৮২৪ খ্রীঃ) এবং তারপর অনেকেই, বিশেষ করে মিঃ ব্ল্যাকওয়াল, 
অত্যন্ত নিষ্ঠার সঙ্গে ছু'বছর ধরে ৩৬টি পাখির বাসায় অনুসন্ধান চালান ; সময় হিসেবে বেছে 
নেন শরৎকালের শেষ দিকটা ৷ তিনি দেখেন--১২-টি বাসায় পড়ে আছে পাখির স্ৃত ছানা, 
৫-টিতে ফুটনোন্ুখ ডিম”আর ৩-টিতে রয়েছে অপরিণত ডিম। যে-নব পাখি তখনও দীর্ঘপথ 
পাড়ি দেওয়ার মতো সক্ষম হয়ে ওঠেনি, তাদেরকেও ফেলে বাঁওয়। হয়েছে (দ্রঃ ব্ল্যাকওয়াল-এর 
“রিসার্চেস ইন, জুওলজি”, ১৮৩৪, পৃঃ ১০৮, ১১৮) । খুব একটা দরকার ন! থাকলেও অতিরিক্ত 
প্রমাণাদির জন্ দেখুন, লেরয়-এর “লেটারদ্‌ ফিলং”, ১৮২, ২১% আর সুইফট পাখিদের 
বিবরণ জানার জন্ত দেখুন, গ্লোল্ড-এর “ইনট্রোডাকৃশন টু ছ্য বার্ডদ্‌ অফ, গ্রেট ব্রিটেন”, ১৮২৩, 
পৃঃ ৫ )। মিঃ আযজম্মও কানাভাতে অনুরাপ ঘটনা লক্ষ্য করেছেন (দ্রঃ “পপুলার সায়েন্স 
রিভিউ”, জুলাই ১৮৭৩, পৃঃ ২৮৩ )। 
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কোন একাঁট সহজাত আবেগ যাঁদ একবার কোন প্রজাতর পক্ষে অন্যান্য বা 
শাবপরীতধমাঁ সহজাত প্রবৃত্ত অপেক্ষা বেশী উপকারী বলে মনে হয, তবে তা 
প্রাকীতক নবচিনের মাধামে বাদবাকীঁদের তুলনায় আঁধক শীন্তশালী হয়ে ওঠে । 
কারণ যে সমস্ত প্রাণীর মধ্যে এ আবেগাঁট বিশেষভাবে 'বকাঁশত হয়, বাস্তবে 
তারাই বেশশ সংখ্যায় ?টকে থাকে ৷ অবশ্য এইভাবে মাতৃ্নেহের সঙ্গে দেশাম্তরে 
উড়ে যাওয়ার প্রবৃত্তর তুলনা করা যায় না, সে বিষয়ে সন্দেহ আছে। 
কেননা, বছরের কেবল একাঁট 'নাদর্ট সময়েই সারা দিন যাধাবর পাঁখদের এই 
অধ্যবসায় বা বাস্ততা অত্যাঁধক মানায় বেড়ে উঠতে দেখা যায়। 

মানুষ সামাজিক প্রাণী £ মানুষ যে সামাঁজক প্রাণ, সে-ব্যাপারে কারোরই 
দ্বিমত থাকার কথা নয় । মানুষের এই সামাঁজকতার প্রমাণ পাওয়া যায়, যখন 
দৌথ সে একা একা থাকতে পছন্দ করে না বা পাঁরবাঁরক জীবনের বাইরেও 
অন্যদের সঙ্গ কামনা করে। তাই তার পক্ষে নিন কারাবাস একাঁট কাঁঠন 
শাঁস্ত 'হসেবে প্রাতভাত হয় । কোন কোন লেখক মনে করেন, একেবারে গোড়ার 
দিকে মানুষ পৃথক পৃথক পাঁরবারে িভন্ত হয়ে বাস করত । 'কিম্তু বর্তমানে 
কোন একাঁটমান্্ বা একসঙ্গে দুীতনাট অ-সভ্য পাঁরবার ীনজন বনে-জঙ্গলে 
এদক-ওাঁদক ঘরে বেড়ালেও, একই অণ্চলে বসবাসকারী অন্যান্য পাঁরিবারের সঙ্গে 
তাদের সবসময় একটা বন্ধৃত্বপূর্ণ সম্পর্ক বজায় থাকেই । তেমন প্রয়োজন 
হলে এই পাঁরবারগঠীল একে অপরের সঙ্গে শলা-পরামর্শ করে, এমনাঁক বপনের 
সময় তারা দলবে'ধে শত্রুর মোকাবলাও করে। একথা ঠিক যে পাশাপাঁশ 
অগ্লের গোচ্ঠনগহীলর মধ্যে বেশীর ভাগ সময় হানাহাঁন লেগেই থাকে । কিন্তু 
এর থেকে যাঁদ ?সধ্ধান্ত করতে বাঁস যে অ-সভ্য লোকেরা সামাজক প্রাণী নয়_- 
তাহলে সেটা অসঙ্গত হবে। কেননা একই প্রজাতিভন্ত সকল প্রাণীর মধ্যেই 
যে সমাজবদ্ধতার সহজাত প্রবণতা দেখা ষাবে, এন কোন কথা নেই । চার হাত- 
পা-ওয়ালা আঁধকাংশ প্রাণীর আচার-আচরণ একইরকম বলে আমরা ধরে নিতে 
পারি, মানুষের বানর-সদশ আদ পদর্বপনরুঘরাও তাদের মতোই সামাজিক 
প্রাণী ছিল। তবে এটা আমাদের আলোচনায় খুব একটা গুরত্বপূর্ণ বিষয় 
নয়। একথা ঠিক ষে বর্তমান সময়ের মানুষের মধ্যে তাদের আঁদ-পুরুষের 
দ্বারা আত [বিশেষ বিশেষ সহজাত প্রব-তিগ্যালর মধ্যে প্রায় সবকাঁট নস্ট হয়ে 
কয়েকাঁট মান্্ টিকে আছে । 'কন্তু তাই বলে সে তার পাড়াপড়শীর জন্যে ছু 
পাঁরমাণ সহজাত প্রবাতগত ভালোবাসা ও সহাননুভাঁত বোধ করবে না, এটা 
কোন কাজের কথা নয় । সাঁত্য বলর্তে কি, আমরা প্রত্োকেই জানি, আমাদের 
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মধ্যে এরকম সহানুভূতি বোধ রয়েছে,» কিম্তু আমাদের সচেতনতা "দয়ে আমরা 
বলতে পার নাযে এলি নিম্শ্রেণীর প্রাণীদের মতো 'একইরকম উপায়ে বহু 
দন আগে সম্ট কোন সহজাত প্রবত্ব, নাক আমরা প্রত্যেকে আমাদের শৈশবে 
এগযীল অর্জন করে থাকি । আবার মানুষ সামাজিক প্রাণী বলেই আমরা প্রায় 
[নশ্চিত করে বলতে পার যে, উত্তরাধকারসূত্রেই সে তার সঙ্গী-সাথারদের প্রাত 
বম্বস্ত হতে ও গোষ্তীর দলপাঁতকে মেনে চলতে শেখে । আঁধকাংশ সমাজবদ্ধ 
প্রাণীদের মধ্যেই এই গ্ণগ্যাল দেখা যায়। এই গুণের ফলে মানুষের মধ্যে 
কছ্‌টা আত্ম-সংঘমের ক্ষমতাও থাকে। তাছাড়া, বংশগত প্রবৃত্তির বশেই সে 
তার অন্যান্য সঙ্গীদের সঙ্গ মলে শন্তুর মোকাবিলা করতে উদ্যোগী হয় এবং 
তার সঙ্গীদের ষেকোন উপায়ে সাহায্য করতে তৈরী থাকে, যাঁদ না-্্তাতে তার 
নিজের উন্নাত বা প্রবল ইচ্ছার ক্ষেত্রে তেমন কোন বড় রকমের হাঙ্গামা সৃষ্টি হয়। 
সমাজবদ্ধ জীবদের মধ্যে যারা নচের সারিতে রয়েছে তারা প্রায় পুরোপ্7ারভাবে 
আর উপরের সারিতে অবাঁচ্হত জাবেরা অনেকটা পাঁরমাণেঃ বিশেঘ সহজাত 
প্রবশত্তর বশে নিজ নিজ সমাজের অন্যানাদের সাহাষ্য করে থাকে। "কল্তু 
সেইসঙ্গেই তারা পারস্পাঁরক ভালোবাসা ও সহান£ভ্ীতর ঘারাও পাঁরচালত হয়, 
আর তার পাশাপাঁশ থাকে ছটা যবাস্ত-ববেচনা | যাঁদও একটু আগেই 
বলা হয়েছে যে মানুষের এন কোন বিশেষ সহজাত প্রবত্ত থাকে না যা তাকে 
তার প্রতিবেশীদের সাহায্য করার উপায় বাতলে দিতে পারে, তব; একথা 
অনস্বীকার্য যে তার মধ্যে একটা আবেগ বা তাড়না কাজ করে থাকে এবং উন্নত 
বৌদ্ধক ক্ষমতা থাকার ফলে এব্যাপারে সে তার য্যান্ত ও আভজ্ঞতার দ্বারাই 
চালিত হয়। আবার, সহজাত প্রবত্তগত সহাননভাতর ফলে সে তার সঙ্গী- 
সাথীদের মতামতকে 'বশেষ মূল্য দিয়ে থাকে । মিঃ বেইন স্পষ্ট করেই 
দৌখয়েছেন, প্রশংসা পাওয়ার আকাঙ্খা, গৌরব অনের প্রবল ইচ্ছা এবং অবজ্ঞা 
ও অপষণ সচ্বদ্ধে নিদারুণ ভীত--“সহানুভ্ভীতই এসবের জন্মদাতা 1 
ফলে, মানুষ তার সঙ্গী-সাথীঁদের ইচ্ছা, সম্মাত ও দোঘারোপ ঘারাই সবচেয়ে 
বেশী প্রভাবত হক্ট যে ভাবগ্যাল ফুঠে ওঠে তাদের অঙগভঙ্গী ও কথার মধ্যে । 


৯। হিউম্‌ বলেছেন (দ্রঃ “আযান, ইন.কোন্সযারি কন্সাণিং ভ প্রিজ্সিপল্দ অফ. মর্যাল্স” 
১৭৫১৪ পৃঃ ১৩২) “একটা কথ! স্বীকার কর! দরকার মে, অপরের সুখে বা ছুঃখে আমরা 
উদাসীন থাকতে পারি না, কিন্তু অগ্টের আনন্দের বিষয়টি***.*“আমাদের মনের ভিতরে খুশীর 
খরণ। বইয়ে দেয় আর তাদের ছুঃখ.*"*'"আমাদের কল্পনার জগতে এক বিষাদ কালে! বাধ! 
হয়ে দাড়ায় % 
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তাই, অত্যন্ত আদম অবস্হায় থাকার সময়, এমনাঁক হয়তো সেই বানর-সদৃশ 
আদ পূর্বপুরুষদের সময়েই আঁজঁত সামাজক প্রব্ত্তগ্াল আজও মানুষকে 
সবচেয়ে ভালো কয়েকাঁট কাজ করার প্রেরণা যোগায় । তা সত্বেও তার কাজের 
অনেকটাই তার প্রাতবেশীদের ইচ্ছা ও মতামতের দ্বারা 'নর্ধারত হয়, এবং দভা্য 
বশত প্রায়শই তাতে তার ীনজের স্বার্থপর ইচ্ছার থাবাও জাকয়ে বসে । কিন্তু 
ভালোবাসা, পহানভূঁতি ও আত্মসংষম অভ্যাসের ফলে শীস্তশালী হয়ে উঠলে 
এবং 'চন্তা-ভাবনার ক্ষমতা আরো স্পন্ট হয়ে উঠলে মানুষ তার সঙ্গী-সাথীদের 
মতামতকে সঠিকভাবে বিচার করতে পারে, এবং ক্ষণচ্হায়ী কোন সুখশ্দখের 
ব্যাপারে ছাড়া, সে তার আচার-আচরণের কিছ? "না্দষ্ট রীতিও ঠিক করে নেয়। 
আর তখাঁন সে ঘোষণা করে--না,কোন বর্বর বা আঁশাঁক্ষিত মানুষের পক্ষে এরকম 
ঘোঘণা করা সম্ভব নয়--আঁমই আমার আচার-আচরণের সবেচ্চি বিচারক, আর, 
কাণ্টের কথায় বলতে গেলে বলা যায়, আমি নিজে থেকে কখনো মনযৃষ্যত্থের 
অমযাদা করব না। | 
অপেক্ষাকৃত স্থায়ী সহজাত সামাজিক প্রবৃন্তিগুলি স্বঙ্সস্থায়ী গ্রবৃস্তিকে 
বশীভূত করে ; এখনো পর্যন্ত আমরা মুখ্য বঘয়াটতে এসে পে"ছাইীনি, 
আমাদের বর্তমান দষ্টকোণ অনুযায়ী যা নৌতিক বোধ সংক্রান্ত সমগ্র প্র্নাটির 
বানয়াদ-স্বরূপ | কেন মানুষ কোন একাঁট সহজাত প্রবৃত্তির বলে অপর একাঁট 
প্রবাক্তকে অনুসরণ করার দায়িত্ব অনুভব করে ? আত্মরক্ষার 1নদারুণ তাড়নার 
কাছে নাঁতস্বীকার করে নিজের জীবন 'ীবপন্ন করে প্রাতবেশণীকে বাঁচাতে না গেলে 
মনে মনে সে দারুণ কণ্ট পায় কেন? কেনই বাসে খদের জবালায় চার করে 
খেয়ে পরে অনুশোচনায় জজীর্ত হয় ? 
প্রথমেই স্পম্টভাবে বলা ডউাচত, মানুষের সহজাত প্রবাত্তগত আবেগ বা তাড়নার 
মধ্যে শান্তির নানা তারতম্য আছে । একজন অ-সভ্য মানুষ তার নিজ সম্প্রদায়ের 
সহজাত কোন একজনকে ঝঁচাতে গিয়ে ানজের জীবনের ঝণাক পর্যন্ত নিতে পারে, 
কন্তু অন্য কোন স্প্রদায়ভ্ন্ত অপাঁরাচিত একজনের বিপদে তারা সম্পনর্ণ উদাসীন 
থাকে । আবার, অনাভজ্ঞা কোন ভাঁরু জননণ ানজে শিশুকে বাঁচানোর জন্য মাতৃ- 
স্নেহের বশে যেকোন বপদের মুখে ছুটে যান 'নার্ধায়, কিদ্তু অন্য কোন 
1শশুর বেলায় সেভাবে ছুটে ধান না । তথাঁপ অনেক সভ্য লোক, এমনাঁক ছোট 
ছোট ছেলেরাও, যারা হয়তো আগে কখনো অন্যের জন্য 'ানজের জীবনের ঝঠীঁক 
নেওয়ার আঁভজ্ঞতা লাভ করোন 'কিম্তু দারুণ সাহসাঁ ও সহানৃভাীতশগল, তারাও 
“অনেক সমর আত্মরক্ষার স্বাভাবিক প্রবণতাকে অগ্রাহ্য করে জলঞোতে হাবুডুবু 
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খাওয়া কোন ব্যান্তকে (সে অপারাচত হলেও ) ঝাঁপয়ে পড়ে রক্ষা করে। এক্ষেত্রে, 
মানুষও সেই একই সহজাত প্রবাত্তর ছারা চাঁলত হয়, ষে প্রবত্তির দ্বার 

চালিত হয়েই প্বোজ্লাখত খুদে কিন্তু যথাথ বার আমোরকান বাঁদরাঁট তার. 
প্রভুকে রক্ষা করার জন্য বৃহদাকার মারাত্মক বেবুনাটকে আক্রমণ করোছিল ।. 
এখানে ভীঙ্ীখত এই ধরণের কাজগদাীল হচ্ছে অন্য যে-কোন সহজাত প্রবাত্ত 

বা উদ্দেশ্যের তুলনায় সামাজিক বা মাতৃজ্লভ প্রবৃত্তির জাঁধক শীন্তমত্তারই ফল । 

কেননা এই সব কাজ করার জন্য কোনরকম চিন্তা-ভাবনার অবকাশ পাওয়া যায় 
না কিম্বা ঠক সেই মূহুর্তে কোন আনন্দ বা দুঃখের অনুভূতিও কাজ করে না। 

'তবে কোন কারণে এসব কাজ বাধাপ্রাপ্ত হলে নাদ্ট প্রাণীটি দুঃখ বা নৈরাশ্য, 
বোধ করে। অন্যাদকে, ভীরু প্রকতির লোকেদের মধ্যে আত্ম-রক্ষার প্রবণতা 

এত জোরদার হতে পারে, যার দরুণ তারা এই ধরণের ঝাঁক নতে সাহস পায়, 
না, এমনকি নিজের সন্তানের বিপদের সময়েও না। 

জান, কেউ কেউ বলবেন উপরোজ্লীখত কাজগীল নিছকই আবেগতাঁড়ত, 
কাজেই এগদীলকে নৌতক বোধের আওতায় আনা যায় না এবং নাঁতিসম্মত বলে 
আখ্যাতও করা যায় না । রুদ্ধ ইচ্ছাকে দমন করার পর বা কোন মহৎ উদ্দেশ্য 
দ্বারা চাঁলত হয়ে স্বেচ্ছাকৃতভাবে করা কাজের ক্ষেত্রেই শুধু তাঁরা এই আঁভিধাটিকে 
( নশীতসম্মত ) প্রয়োগ করে থাকেন । কিন্তু এই ধরণের কোন পার্থক্য-রেখা টানা, 
প্রায় অসম্ভব ।১* মহৎ উদ্দেশ্যের ব্যাপারে বলা যায়--অ-সভ্য মানুঘদের সম্পর্কে 
এমন বেশ কিছ? দূষ্টান্ত পাওয়া গেছে, যেখানে দেখা গেছে যে মানবজাতির 
শহতাহত সম্পর্কে কোন বোধ বা কোনরকম ধমাঁয় উদ্দেশ্য ছাড়াই, নিজেদের 
সাথীদের বাঁচানোর জন্য তারা স্বেচ্ছায় বন্দীদশা মেনে 'নয়েছে১১ তব; প্রতারণা 
করে ন। তাদের এই আত্মত্যাগকে নৌতক মূল্য দতেই হবে । স্বেচ্ছাকৃত কাজ. 


১০। এখানে আমি "বস্তুগত নৈতিকতা'র সঙ্গে “প্রথাগত নীতিজ্ঞানে'র পার্থক্যের কথাই 
বলেছি । অধ্যাপক হাক্সলিও এবিষয়ে আমার সঙ্গে একমত জেনে আমি খুবই খুশী হয়েছি, 
(রঃ “ক্রিটিক্স আত্যণ্ড আযাড্রেসেন্‌”* ১৮৭৩, পৃঃ ২৮৭)। মিঃ লেস্লী ঠ্টিফেন বলেছেন 
. (জ্রত। “এসেজ অন্‌ ফ্রি থিক্কিং আগ প্লেন স্পিকিং”, ১৮৭৩, পৃঃ ৮৩); িস্তগত ও প্রথাগত 
নৈতিকতার ' মধ্যেকার অধিবিগ্ভক পার্থক্যের এই ধরণের অন্য যে-কোন পার্থক্যের মতোই 


অবান্তর । 


১১। এরকম একটি ঘটনার কথ আমি জানি । নিজেদের সহযোদ্ধাদের যুদ্ধের পরিকল্পনার 
কগ! শত্রর কাছে ফখন ন! করার জন্ত তিনজন পাটাগনিয়ান ইও্ডডয়ানকে একের পর এক 
গুলিবিদ্ধ হয়ে প্রাণ দিতে হয়েছিল (দ্রঃ, “জার্ণাল অফ. রিসার্চেস্‌'॥ ১৮৪৫, পৃঃ ১০৩)। 
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“ও বিরুদ্ধ উদ্দেশ্যকে দমন করা সম্বন্ধে বলা যায়-নজেদের সন্তান কিম্বা 
সাথীদের বপদের হাত থেকে উদ্ধার করার সময় জীবজদ্তুরা অনেক সমর দুই 
বিপরাত প্রবাত্তর দোলাশ্চলে পড়ে । তখন তাদের কাজকে ( তা অন্যের কল্যাণের 
জন্য হলেও ) নৈতিক বোধ সম্পন্ন বলা চলে না। উপর্তু, যে-সব কাজ আমরা 
হামেশাই করে থাক, সেগাীলকে শেষ পর্যন্ত আর চিন্তাভাবনা বা 'ছিধাঘণ্ঘ নিয়ে 
করতে হয় না, আপনা-আপাঁনই হয়ে যায়। আর তখন সেগ্ীলকে সহজাত 
প্রবাত্তর থেকে আলাদা করা যায় না। কিন্তু তাসত্বেও বলা চলে না যে এই 
কাজগ্দাীল আর নোৌতকবোধ সম্পন্ন নয়। 1িবপরীতপক্ষে, আমরা সকলেই বুঝতে 
পাঁর যে কোন কাজকে যথাযথ বা মহত্বম উপায়ে সম্পাঁদত বলে মনে করা যায় 
না, যাঁদ তা আবেগতাঁড়িত না হয়, প্রচুর চিন্তা-ভাবনা বা প্রচেন্টা ছাড়াই যাঁদ তা 
করা না হয়--1ঠক যেমনভাবে কাজ করে থাকেন এই ধরণের সহজাত গুণসম্পন্ন 
মানুষরা ; কাউকে যাঁদ কোন কাজ করার আগেই তার ভয়-ভীতি জয় করতে বা 
সহানুভূতির অভাব মেটাতে বাধ্য করা হয়, তাহলে একদিক থেকে তার কাজ 
সহজাত গুণসমপন্ন কোন ব্যান্তর স্বতোৎসারিত হাজার ভালো কাজের তুলনায় 
অনেক বৌশ প্রশংসার যোগ্য | বাঁভন্ন উদ্দেশ্যের মধে; [ঠিকমতো পার্থকা করতে 
পার ন৷ বলেই আমরা নোৌতিকবোধ সম্পন্ন কোন মানুবের বিশেষ ছু কাজকে 
নোতিক কাজ হিসাবে চীহুত করে থাঁক। ূ 
নোতক বোধসম্পন্ন মানুষ আমরা তাকেই বাল, যে তার অতাঁত ও ভবিধ্যতের কাজ 
বা উদ্দেশ্যের মধ্যে তুলনা করতে এবং সেগুলির ভালো-মন্দ াবচার করতে 
সক্ষম । তাবলে ভাববার কোন কারণ নেই যো নম্নশ্রেণীর কোন প্রাণীর মধ্যেও এই 
মতা আছে, আর সেইজন্যেই যখন কোন সন্তরণপটু কুকুর (6 £০012018180 
008) জল থেকে কোন শিশুকে উদ্ধার করে, িদ্বা যখন কোন বাঁদর তার সঙ্গীকে 
বাঁচাতে য়ে ববপদের মুখোমুখি হয় বা বাপ-মা হারা অন্য একাঁট বাঁদর-ছানার 
দায়িত্ব নিজের কাঁধে তুনে নেয়, তখন আমরা তাদের আচরণকে নৈতিকতামাণ্ডত 
বলে দাবী করতে পার না । একমান্র মানষকেই নোতিক সন্ধার মযারদা দেওয়া হয়, 
এবং তার বশে একধরণের কাজকে নখীতসম্মত কাজ বলা হর--তা সেই কাজ 
ভাবনা-চিন্তা করে করা হোক, বিরুদ্ধ উদ্দেশ্য সঙ্গে লড়াই করার পর স্বেচ্ছাকৃত 
ভাবে সম্পাদিত হোক বা সহজাত প্রবণতার ফলে আবেগতাড়িত হরে বাধাীরে 
ধীরে আয়তাধীন অভ্যাসের ফল থেকে, যে-ভাবেই হোক না কেন। 
যাইহোক, আমরা বরং আমাদের বর্তমান আলোচনায় ফিরে আঁস। সন্দেহ নেই 
যে কয়েকাঁট সহজাত প্রব্ত্ত অন্যগযীলির তুলনায় শান্তশালী, এবং সেগ্যালর প্রভাবে 
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যথোচিত কাজও সম্পাঁদত হয় ৷ তব্দ এ-কথাটা মেনে নেওয়া মীস্কল যে মানুষের 
সহজাত সামাজক প্রবাত্তিগ্ীল (সুনামপ্রীতি ও দুনামিভীতসহ ) আত্মরক্ষা, ক্ষুধা,. 
যৌন কামনা, প্রীতশোধস্পূহা প্রভাত সহজাত প্রবণতার চেয়ে বেশী শীস্তশালী 
কিচ্বা দীর্ঘ অভ্যাসের ফলে শীস্তশালী হয়ে উঠেছে। তাহলে কেনই বা মানুষ কোন: 
একি প্রব্যাত্তর বদলে অন্য একা প্রব্ঁত্মাঁফক কাজ করার জন্য অনুশোচনা 
করে- এনাক এরকম অনুশোচনার কবল থেকে 'নম্কীত পাওয়ার চেষ্টা করেও 
সে সফল হয় না? আবার কেনই বা তার মনে হয় যে নিজের কাজের জন্য পরে 
তাকে অনুশোচনা করতে হবে 2 আসলে এখানেই মানুঘের সঙ্গে নিম্দশ্রেণীর 
প্রাণীদের বপদল পার্থক্য রয়ে গেছে । তবুও চেষ্টা করলে আমরা হয়তো এই 
পার্থক্যের কারণ কিছুটা অনুধাবন করতে পাঁর। 

মানুষের মধ্যে মানীসক বিষয়গযীলি কাজ করার দরুণ সে কছ_ুতেই চিম্তা-ভাবনাকে 
এড়িয়ে যেতে পারে না । অতাঁতের নানান ঘটনা ও ছাঁব আঁবরাম তার মনের 
ভিতর আসা-যাওয়া করে । যে সব প্রাণী সর্বদা দলবদ্ধভাবে.থাকে, তাদের মধ্যে 
সহজাত সামাঁজক প্রবাত্তও সর্বদাই বিদ্যমান থাকে । এইসব প্রাণীরা 
অভ্যাস বশে িপদ-সংকেত জানাতে বা নিজ সম্প্রদায়কে রক্ষা করতে কিছ্বা 
সঙ্গী-সাথীদের সাহায্য করতে সর্বদাই প্রস্তুত থাকে । সঙ্গী-সাথীদের জন্যে 
কিছুটা ভালোবাসা বা সহানুভাঁতর বোধ তাদের মধ্যে থাকেই, আর তার জন্য 
বিশেষ কোন আবেগ বা ইচ্ছার প্রয়োজন হয় না। দীর্ঘ বম্ধবিচ্ছেদ তাদের 
মনমরা করে রাখে, আবার প7নার্মলন আনদ্দের জোয়ার আনে । মানুষের" 
ক্ষেত্রেও ব্যাপারটা একইরকম ৷ এমনাঁক সম্পূর্ণ একা থাকার সময়ও আমরা 
আনন্দ বা দুখের সঞ্চে প্রায়শই ভাঁব--অন্যেরা আমাদের সম্পকে ক ভাবছে, 
কঙ্পনা কার তারা সে সম্মত, কিসে অসম্মত। এ-সব কিছুরই উৎস হচ্ছে. 
সহাননুভ্াাঁত, ঘা যাবতীয় সামাজক প্রবধীত্তর একাট মৌলক উপাদান । তাই 
যে ব্যান্তর মধ্যে এই ধরণের কোন সহজাত প্রবৃত্ত নেই, তাকে এক অস্বাভাবিক 
দানব ছাড়া আর কাই বা বলা যায় অন্যাদকে, খিদে বা প্রীতাহংসার মত. 
কোন কোন প্রবাত্তির চীরন্রটা অস্হায়ী ধরণের, এবং কছুক্ষণ বা দকছাদনের জন্য. 
এগ্দালকে পুরোপ্দাঁর মেটানোও যায়। খিদের মতো কোন অনুভ্তিকে পরে 
হ?বহ? মনে করা মোটেই সহজ নয়, বা বলা যায়, প্রায় অসম্ভব । কোন দুঃখ- 
কষ্টের অননুভ্যাতকেও হ্রবহু মনে, করা দুত্কর--একথা আমরা আগেই 
বলোছি। আবার, বিপদ দোরগোড়াতে এসে না পড়লে আত্মরক্ষার প্রব-ভিও. 
জেগে ওঠে না। আর তাই অনেক ভীর্রকীতির লোক ননজেদের সাহসী বলে, 
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দাবী করলেও, তার সত্যশীমখ্যা যাচাই হয়তখনই যখন শন্পুর মোকাবিলা করার 
প্র্ন ওঠে । অপরের সম্পান্ত গ্রাস করার আকাঙ্খাও অন্যান্য অনেক আকাঙ্থার 
মতোই এক দবীর্নবার আকাঙ্খা । কিন্তু তাহলেও, সাঁত্য সাঁত্য অন্য কারোর 
সম্পাত্ব দখল করার মধ্যে যে পারতৃপ্চি, তা অন্র সম্পাত্ত দখলের আকাঙ্থার চেয়ে 
দুব'ল একাট অনুভাত। অনেক চোর (প্বভাব-চোরদের কথা আলাদা ) চুর 
করার পর ভাবে তাইতো, চঁরটা আম কেন করলাম ?১২ 

মানষ ইচ্ছে করলেই তার মনের ভিতর অতাঁত ঘটনার নরদ্তর আসা-যাওয়া বস্ধ 
করতে পারে না। ফলে সে অতাঁতের খিদে পাওয়া, প্রীতাঁহংসা চাঁরতার্থকরণ 
বা বিপদের মুখে অন্যকে ঠেলে দিয়ে জে রক্ষা পাওয়ার ঘটনাকে 'বচার 
করে দেখতে বাধা হয়। আর তখন তার মধ্যে জেগে ওঠে সেই প্রায়-পর্বদা 
শবদামান সহানুভ্াঁতি এবং প্রশংসাষোগ্য বা নিন্দাযোগ্য কাজ সম্বন্ধে অনাদের 
কণ ধারণা--সে সংকাদ্ত পর্বলব্ধ জ্ঞান ৷ আভিজ্ঞতালব্ধ এই জ্ঞান তার মন 
থেকে মুছে যায় না এবং প্রবীত্তগত সহান:ভ্তর দরুণ এই জ্ঞানকে মাননঘ 
দারুণ গুরুত্বপূর্ণ বলেও মনে করে। ফলে সে তখন মনে করেঃ হয়তো 


১২। বিদ্বেষ বা মণ! একটি দীর্ঘস্থায়ী অনুভূতি, সম্ভবত অনা যে-কোন অনুভূতির চেয়েই 
দীর্ঘস্থায়ী । অন্য কেউ চরম উৎকর্ষতার পরিচয় দিলে ব! পর পর সাফল্য লাভ করলে তার 
প্রতি যে বিদ্বেষ জন্মায় অনাদের- তাই হচ্ছে পরশ্ীকাতরতা । বেকন জোরের সঙ্গে বলেছেন 
(দ্র, প্রবন্ধাবলী; «ম খণ্ড ), “সমস্ত আসক্তির মধ্যে পরশ্রীকীতরতাই হচ্ছে সবচেয়ে নাছোড়বান্দ); 
আর তা ক্রমাগত বাড়তেই থাকে ।” অপরিচিত লোকজন ব1 অপরিচিত কুকুরের গুতি 
সাধারণত কুকুরদের ঘৃণা! খুব পরব হয়, বিশেষ করে অপরিচিতের দল বদি তাঁদের পরিবার; 
উপজাতি বা গোষীভুক্ত না হয়েও কাছাকাছি কোথাও আস্তানা গাড়ে। তাহলে দেখা যাচ্ছে 
এই অনুভূতিটা একাস্তই সহজাত এবং অত্যন্ত দীর্ঘস্থায়ী বটে। সত্যিকারের সহজাত মামাজিক 
প্রবৃত্তির পরিপূরক ব| বিপরীত হচ্ছে এই অনুভূতি । অ-নভ্য লোকজন সম্পর্কে আমর! যা 
জানি তা থেকে বলা যায় যে; তাদের মধ্যেও এই ধরণের অনুভূতি কাজ করে । আর তা-ই 
যদি হয়, তাহলে যে-কোন, লোক তার নিজের গোঠীভুক্ত কারুর সন্বন্ধেও এই ধরণের অন্মৃভৃতি 
পোষণ করতে পারে; বদি সেই লোকটি তার কোন ক্ষতি করে এবং শত্রুতে পরিণত হয়ে থাকে | 
আবার, শক্রকে আধাত করার জন্য তাদেরকে আদিম বিবেকবোধের তাড়না অন্ুড়ুব করতে 
হবে_এটাও সম্ভব নয়। শক্রর ওপর প্রতিশোধ ন| নিলেই বরং তাকে বিবেকের দংশনে 
তূগতে হয়। লোকে তোমার খারাপ চাইছে। বেশতো; তুমি তাদের ভালো! কর, বা শত্রকেও 
ভালোবাসতে শেখো-_নিংদন্দেহে এ-সব নৈতিকতার অনেক উচ্চন্তরের গুণ। কিন্তু আমাদের 
সহজাত সামজিক প্রবৃত্ধিগুলি নিজে থেকে আমাদের সেই স্তরে উন্নীত করতে পারে কি দা, 
তাতে সন্দেহের অবকাশ আছে। এ-ধরপের কোন মূল্যবান নীতির কথা ভাবা বা মেনে চলার 
আগে যুক্তি, নির্দেশ এবং ঈশ্বরগ্রীতি বা ঈশ্বরভীতির সাহায্যে অত্য্ত উন্নত ও করে তুলতে হবে 
এইসব প্রবৃত্তিকে এবং মহানুভূতিকে; একযোগে ! 


১৩৩ 


সম্প্রীতক কোন প্রব-ত্ি বা অভ্যাসের অনুসরণ করতে গিয়েই তাকে নিরাশ হতে 
হলো । সমস্ত প্রাণীদের মধ্যেই এই ব্যাপারাঁট অসণ্তোঘ, এনাঁক দুঃখ-কষ্ট 
সৃষ্ট করে। 

সাধারণত যে প্রবত্তিটি অন্য প্রবৃত্িগ্দালকে দাঁময়ে রাখে, তাকে হঠিয়ে অন্য 
কোন স্বঞ্পচ্ছায়ী অথচ সেই-মুহূর্তেশীল্তিশালী প্রবৃত্তি ভাবে মাথা তোলে-_ 
তার দণ্টাদ্ত হিসেবে পৃবেজ্লাখত সোয়ালো পাঁখদের ঘটনাটিকে গ্রহণ করা যায় 
( অবশ্য দষ্টাণ্তটা একট? উল্টো ধরণেরই হবে )। 'না্দঘ্ট একটি খাতুতে এই 
গাঁথরা দেশাশ্তরে উড়ে যাবার ইচ্ছাতেই সারাঁদন বন্দ হয়ে থাকে । তাদের 
ভ্যাসের পাঁরব্্তন ঘটে, চণল হয়ে চেচামোচ জুড়ে দেয় এবং দলে দলে এক 
জায়গায় জড়ো হয়। অবশ্য পক্ষ-মা যখন তার শাবকদের খাওয়ায় ?কম্বা তাদেরকে 
ডানা দিয়ে ঢেকে রাখে, তখন মাতংস্নেহের কাছে দেশান্তরে উড়ে যাবার প্রবনৃতি 
সম্ভবত হার মানে । িম্তু যে প্রবভীঁট দ্ঘসময় ধরে টিকে থাকে, জয় হয় তারই ॥ 
'আই, তার সন্তানেরা চোখের আড়াল হওয়া মান্রুই সে তাদের ফেলে রেখে উড়ে যায় ॥ 
দীর্ঘ পথ জাতক্রমণের পর সে তার গন্তব্যে পেছোয় এবং এই যাযাবর প্রবাতির 
নব-ত্ত ঘটে। পাঁখদের মানাসক ক্ষমতা যাঁদ খুব উন্নত ধরণের হতো, তাহলে 
তার মনের মধ্যে অততের স্মাঁত ভেসে উঠত অগক্ষণ--পাঁখহীন সেই উত্তর 
ভূখণ্ডে খিদে আর ঠাণ্ডায় মৃত্যুর কোলে ঢলে পড়ছে তার সম্তানরা ! মনের এই 
ক্ষমতা থাকলে গন্তব্যে পেশছোনোর পর এক অন্তহীন ফল্ত্রনায়, অনুশোচনায়, 
দগ্ধ হতো যাযাবর পাঁখরা । 

ব'জ করার সময় মানুষ তার জোরালো আবেগের বশেই পর হযে ওঠ ৷ এইরকম 
জোরালো আবেগের বশে সে মাঝেমধ্যে ভালো কাজ করলেও, সাধারণত 'কিম্তু সে 
«শ্কম আবেশের ধান্তায় অন্যের ক্ষাতি করেই নিজের আকাঙ্খা চাঁরতাথ' করে 
থকে। অবশ্য পরে ধখন অতাঁতের ঝাপসা-হয়েআসা এই স্মাতিকে সে বিচার 
রতে বসে তার 'চরস্হায়ী সামাঁজক প্রবাত্তর আলোয়, প্রীতবেণীদের শুভ 
মতামতের প্রাত তার শ্রদ্ধার আলোয়--তখন তার মধ্যে জেগে ওঠে বিপরাঁত ভাব। 
কৃতকার্ষের জন্যে সে তখন জন._শোচনা করে, পাপ করেছে ভেবে পাঁরতাপ করে, 
দ.খত, লাব্জত হয় তবে শেষের এই বোধাঁট ( লাঁম্জত হওয়া ) মূলত অন্যদের 
মতামতের ওপরেই নির্ভর করে । এর ফলে সে কম-বেশী দঢ্ুতা সহকারে 'সিদ্ধাম্ভ 
নেয়_না, ভাবষ্যতে আর এরকম কাজ করব না। এই হচ্ছে বিবেকবোধ। কারণ 
[িবেকবোধ মাননষকে পছনে রে দেখতে বাধ্য করে এবং ভাঁবঘ্যতের পথ 
নর্দেশিক 'হসাবে কাজ করে | 


১৩৪ 


যে সমস্ত অনুভাাতকে আমরা দুঃখ, লক্জা, পরিতাপ বা অনুশোচনা বলে থাকি, 
সেগযাঁলির প্রকীত ও শান্ত শুধুমান্ন যে সহজাত গ্রব্ণীর্তীটকে লঙ্ঘন করে-স্তার 
উপরেই 'নর্ভর করে না, কিছুটা 'িরর্ভর করে প্ররোচনার শান্তর উপরে এবং 
সাধারণত বৌশ বোশ ভাবে আমাদের প্রাতবেশীদের মতামতের উপরে । কোন একজন 
ব্যাস্ত অপরের উপলা্ধকে কতখাঁন গুরুত্ব দেবে, তা নির্ভর করে তার সহজাত বা 
আঁজ্ত সহানুভ্যাত বোধের উপর এবং নজের কাজের ভাঁবধ্যত ফলাফল বিচার 
করার ক্ষমতার উপর | আরো একাঁট উপাদান অত্যন্ত গুরুত্বপুর্ণ ( যাঁদও তেমন 
আবগ্যকীয় নয় )--ঈশ্বর বা অজানাশান্ত সচ্বন্ধে ভয় বা ভান্ত। মূলত এই ভয় 
বা ভন্ত থেকেই অনুশোচনার জন্ম । কয়েকজন সমালোচক আপাত্ত তুলে বলেছেন, 
এই পারচ্ছেদে উত্থাঁপত দ:্টিভঙ্গশর সাহায্যে ছোটখাট দুঃখ বা পাঁরতাপের ব্যাখ্যা 
করা গেলেও, হৃদয়-তোলপাড়-করা অনুশোচনা বোধকে এ-দিয়ে ব্যাখ্যা করা যায় 
না। কিন্তু এই আপাতত খুব জোরদার নয়। কেননা, আমার সমালোচক 
বন্ধুরা ঠিকমতো বলতে পারেনান যে অনুশোচনা বলতে তাঁরা কী বোঝাতে 
চাইছেন । আম নিজেও অনুশোচনা বলতে একটা প্রচণ্ড পাঁরতাপবোধ ছাড়া 
আর কোন সংজ্ঞা দাঁড় করাতে পাঁরান । ক্লেধের সঙ্গে রাগের, কিম্বা বাথার 
সঙ্গে যন্ত্রণার যে সম্পকণ অনুশোচনার সঙ্গে পাঁরতাপেরও সম্ভবত সেই একই 
সম্পর্ক। এটা মোটেই আশ্চর্য নয় যে মাতৃস্নেহের মতো অত্যন্ত শীল্তশালী ও 
মর্যাদাময় কোন প্রবৃ্জিকে অস্বীকার করা হলে নিদারুণ যন্ত্রণার উদ্রেক হয় এবং 
সেইসঙ্গেই অতাঁতে এই প্রব্ান্তকে অমানা করার কারণ সংক্রাম্ত স্মাতিও দূর্বল 
হয়ে পড়ে । এমনাঁক ঘখন কোন কাজ বশেষ কোন সহজাত প্রবশীত্তর গবরোধতা 
করে না, তখনও যাঁদ আমরা জানতে পাঁর যে এঁ কাজাঁট করার জন্য বম্ধ7-বাম্ধবরা 
আমাদের ঘুণা করছে, তাহলে সেটুকুই আমাদের মধ্যে জাঁগয়ে তোলে এক গভাঁর 
দুঃখবোধ । ভয় পেয়ে ছন্দবযুদ্ধ (0961) এঁড়য়ে যাওয়ার পর বহুজনই লঙ্জায় 
জর্জারত হরেছে--এ কি, আর বলার অপেক্ষা রাখে ? শোনা যায়, হিন্দু 
ধর্মাবলম্বীদের মধ্যে অনেকেই অস্পশ্যদের ছোঁয়া খাবার খাওয়ার পর মরমে মরে 
থাকেন। এখানে আর একাট ঘটনার কথা বলাছ, যাকে অনুশোচনাবোধ ছাড়া 
আর কিছ বলা ষায় না । ডঃ ল্যা্ডর যখন পাঁশ্চম অস্ট্যৌলয়ায় বিচারকের দায়িত্বে 
ছিলেন, তখন তাঁর খামারের কাজে 'নযুস্ত একজন আদিবাসীর একাট স্তী 
অনুখে ভুগে মানা যায় । লোকাঁট তখন ল্যাণ্ডরের কাছে এসে বলে যে, “সে একাঁটি 
দ.রবত গোষ্ঠীর কোন একজন স্মীলোককে বর্শা ীবশীধয়ে হত্যা করতে যাচ্ছে, ' 
কেননা তবেই সে তার 'নিজের স্বীর প্রাত শেশ্ব কর্তব্য পালন করতে পারবে এবং 
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1নজেও শান্ত পাবে। আম তাকে সাবধান করে বললাম, এমন কাজ করলে তাকে 
আম যাবজ্জীবন কারাদণ্ডে দণ্ডিত করব । মাস কয়েক সে আগের মতোই খামারে; 
পড়ে রইল, কিন্তু ক্রমশ রোগা হতে শুর করল। শেষে একাদন বলল যে সে 
কছুতেই "ম্হর হতে পারছে না, খাওয়া-দাওয়া করতে পারছে না; তার স্ব্রীর' 
আত্মা তাকে সবসময় তাড়া করে বেড়াচ্ছে, কারণ মৃতা ল্্রীকে খাঁশ করার জন্য সে 
তখনও পর্যন্ত অন্য একাঁট প্রাণহানি ঘটাতে পারে নি । একথার কী জবাব দেব 
বুঝতে না পেরে আম শুধ্‌ তাকে বললাম যে এন কাজ করলে কোন কিছুই 
তাকে রক্ষা করতে পারবে না।” অতঃপর লোকাঁট বছরখানেকের জনা উধাও.. 
'হলো। তারপর একসময় ফিরে এল বেশ খোজমেজাজী হয়ে ! ব্যাপারটা কা খোঁজ 
করতে লোকাঁটর অপর একজন স্ত্রী ডঃ ল্যাণ্ডরকে জানায় যে তার স্বামী দূরবতাঁ 
একাঁট গোষ্ঠণর জনৈকা স্ব্রীলোককে খুন করে ফিরেছে । 'কদ্তু আইনমতে কোন 
সাক্ষ্য পাওয়া না যাওয়ায় তাকে আদালতে আঁভষদুন্ত করা যায় ন। এভাবে কোন 
আইনকে লঙ্ঘন করা, যাকে আঁদবাসীরা পাব্র কর্তব্য বলে মনে করে, তা তাদের 
মধ্যে এক গভীরতম অনুভ্তির জম্ম দেয়, এবং এই অনুভ্যাত সামাঁজক প্রবৃত্তির 
থেকে একেবারেই আলাদা»অবশ্য সেই আইনাঁট গোষ্ঠীর মতামতের ভাততে রাঁচিত 
হলে আলাদা কথা । সারা পাঁথবী জুড়ে এতসব বিচন্ন কুসংস্কার ভাবে সৃষ্টি 
হল, তা আমরা জান না, যেমন জান না নিকট সম্পকীয় স্ত্ী-পুরুঘের মধ্যে 
অবৈধ সংগম বা স্বজনমেহনের মতো প্রকৃতই মারাত্মক কিছ অপরাধকে একেবারে 
শনম্নশ্রেণীর বন্যদশার মানূষরাও কিভাবে ঘ-ণাভরে পারহার করতে শিখল (অবশ্য 
সমস্ত বন্যরাই যে এসব পাঁরহার করে, তা নয় )। এমনাঁক কোন কোন গোষ্ঠীর, 
মধ্যে অনাআ্মীয় অথচ একই পদবাঁবাশষ্ট দুজন স্তী-পুরুষের মধ্যেকার বৈবাহক 
সম্পর্কের চেয়েও বৌশ ভয়ের কারণ হসেবে স্বজনমেহনকে দেখা হতো কিনা, 
তা শীনয়েও যথেষ্ট সন্দেহের অবকাশ আছে । “এই 'নয়ম লগ্ঘন করলে ( একই 
পদবাঁবাশষ্ট দুজন জ্বীশ্পুরুষের মধ্যে বৈবাহক সম্পক) যে পাপ হয়, 
অস্ট্রোলয়ানরা তাকে অত্যন্ত ঘৃণার চোখে দেখত | উত্তর আমোরকার কয়েকাঁট 
গোষ্ঠীর মধ্যেও এরকম ঘণার স্বীকাঁত মেলে। এই দুই অগ্চলের কোন লোক, 
যাঁদ জিজ্ঞেস করা হয় যে ভিন্ন গোষ্ঠীর কোন মেয়েকে খুন করা আর স্বজাতির 
একাঁট মেয়েকে বয়ে করা--এই দুয়ের মধ্যে কোনাঁট তার কাম্য, তাহলে সে কোন- 
রকম ইতঃস্তত না করে আমাদের মনোভাবের ঠক উদ্দো জবাবটাই দেবে ।” তাহলে, 
সম্প্রীত কিছু লেখকের জোর গলায় বলা মতবাদাটকে আমরা বাঁতল বলে ধরে 
নিতে পাঁর ৷ তাঁরা বলোছিলেন, স্বজনমেহনের প্রীত তীব্র ঘ্‌ণার কারণ হচ্ছে, 
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আমাদের মধ্যে ঈশ্বর-্প্রদত্ত ববেক নামক বিশেষ বস্তাঁটর আধঘ্ঠান । মোটের উপর 
বোঝা যাচ্ছে, সহানুভূতির মতো এত শীল্তশালগ একটি ভাবপ্রবগতার ছারা চালিত. 
হলে ( যাঁদও তা উপরোন্তভাবেই গড়ে ওঠে ) মানুষ এমনভাবে কাজ করে, যাকে 
সে প্রায়াশ্চত্ত বলে ভাবতে 'শখেছে । যেমন, নিজেকে সে তখন আইনের হাতে তুলে; 
দেয়। 


বিবেকের প্রেরণায় মানুষ দীর্ঘ অভ্যাসের সাহায্যে এমন এক আত্ম-পংযম অর্জন 
করে যে একসময় তার আকাঙ্খা ও আবেগ বিনা ছন্দে আত্মসমর্পণ করে তার 
সামাঁজক সহানুভ্তি ও প্রবাঁভ্তর কাছে, আর প্রাতবেশীদের মতামত সম্বন্ধে তার 
অনুভূতির কাছে । সেইজন্যে অত্যন্ত ক্ষুধার্ত হয়েও অনেক মানুষ খাবার ছার 
করবার কথা ভাবে না বা তীর প্রাতীহংসাপরায়ণতা থাকা সত্বেও তাকে বাস্তবে 
রূপ দিতে পারে না। সম্ভবত আত্মন্সংযমের অভ্যাস আর সকল অভ্যাসের মতোই 
বংশগত ; পরে আমরা দেখব যে তা সম্ভবও বটে। অবশেষে মানুষ তার আর্জত 
ওখুব সম্ভব বংশগত অভ্যাসের সাহায্যে বুঝতে পারে যে আঁধক চ্হায়ী আবেগকে 
মেনে চলাই বাঁদ্ধমানের কাজ । 'ডীচত' নামক করততববাঞ্জক শব্দাঁট কেবলমান্ত 
আচরণের নয়ম মেনে চলার জন্য ব্যান্তর সচেতনতাকেই বোঝায়» তা সে নিয়মের 
স-ম্ট যেভাবেই হয়ে থাক না কেন। আগে তো হামেশাই প্রচণ্ড জোরের সঙ্গে বলা 
হতো যে অপমানিত ব্যাস্তি মান্রেরই ঘ্ম্ঘযত্ধে অবতীর্ণ হওয়া “উাঁচত'। এমনকি 
আমরা এ-ও বলে থাকি যে শিকারী কুকুরের শিকার খোঁজা 'উাঁচিত' এবং উদ্ধার- 
কারী কুকুরের 'উীচত' ভূপাতিত 1শকারকে তুলে আনা । আর তা করতে না পারলে 
বলা হয় তারা কর্তব্য পালনে ব্যর্থ হয়েছে এবং ভুলভাবে কাজ করেছে। 

কোন একাঁট কাজ করবার ইচ্ছা বা প্রবৃত্তি যাঁদ অপরের ভালো না করে ক্ষত 
করে, এবং সেই কাজের স্ম:ত রোমম্হনের সময় তা সহজাত সামাজক প্রবাত্বর 
সমান বা তার চেয়েও বেশী শান্তশালী রূপ নেয়, তাহলে কাজটি করার জন্য 
মানুষাঁটর মনে তেমন কৌন গভীর দুখের উদ্রেক হয় না। কিন্তু সে এব্যাপারে 
সচেতন হয়ে ওঠে যে প্রাতবেশনীরা তার কাজের কথা জানতে পারলে মোটেই তাকে. 
সমর্থন করত না। এধরণের ঘটনার পরেও কোন অস্বাঁস্তবোধ করে না, এন 
সহানুভাতিহীন মানূঘ খুব কমই দেখা যায়। আর সাত্যই যাঁদ কারুর মধ্যে 
সহানম্ভুতি না থাকে এবং তার মন্দ কাজ করার ইচ্ছা জোরালো হয়, আর এইসব 
কাজের কথা মনে করার সময় যাঁদ চ্হায়ী সামাজিক প্রবৃত্ত ও অন্যদের মতামত - 
তাকে দহশ্চিন্তাগ্রস্ত করে না তোলেস্্তাহলে সে অবশ্যই একজন খারাপ প্রকাঁতির 
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লোক ।১৩ তখন তার মধ্যে আত্ম-সংযমের যে একমান্ত প্রবণতাট দেখা যায়, অ 
হচ্ছে স্রেফ শাঁস্ত পাওয়ার ভয় । আর সেইসঙ্গে থাকে একটা বিশ্বাস যে, নিজের 
চেয়ে অপরের ভালো গুণকে শ্রদ্থা জানানোটাই ভাবঘাতে তার ব্যান্তগত স্বার্থ 
চাঁরতার্থ করার পক্ষে অনুকূল হবে । 

স্পম্টতই প্রত্যেক ব্যান্ত বিশেষ কছ্‌ না ভেবে সহজ সরল মনেই নে ইচ্ছা পূরণ 
করে থাকে, অবশ্য যাঁদ না সেইসব ব্যাস্তগত ইচ্ছা তার সহজাত সামাঁজক প্রবৃত্ধিতে 
হস্তক্ষেপ করে, অর্থাৎ যাঁদ না অপরের মঙ্গল সাধনে কোন ব্যাথাত ঘটায় । কিন্তু 
আত্ম-ভর্ঘসনা বা নদেনপক্ষে দশ্চদ্তা থেকে সম্পূর্ণ রেহাই পাবার জন্য সে তার 
প্রীতবেশদের সম্মত নেই এরকম কোন কাজ ( তা সে অসম্মাতি য্ান্তসঙ্গত হোক 
বা না-ই হোক ) এঁড়য়ে যাবার চেষ্টা করে। ?নীজের দৈনান্দন অভ্যাসগীলও 
তাকে পাঁরহার করতে হয় না, বিশেঘ করে সেগুলি যাঁদ য্স্তযুন্ত হয়, তাহলে তো 
একেবারেই নয় । কারণ তা করতে গেলে সে 'নীশ্চতভাবেই অস তার শিকার 
হবে। একইভাবে সে তার জ্ঞানমতে বা অন্ধ ধারণার বশে যে ঈম্বর বা বহ-ঈশ্বরে 
বিশ্বাস করে, তার বা তাদের প্রত্যাখ্যান থেকেও | নজেকে বাঁচে চলার চেন্টা করে। 
অবশ্য এর সঙ্গে প্রায়শই ঈশ্বরদত্ত শাঁস্তর ভয়ও তার মনের মধ্যে কাজ করে চলে। 
প্রথমে প্রকৃত সামাজিক নীতিজ্ঞান অমুহকেই মান্য কর! হতো ঃ 
নৌতিক বোধের উৎস ও প্রকীতি সম্পর্কে উপরে যে দহাম্টভঙ্গীটর কথা বলা হল, তা 
আমাদের বলে দেয়-কণ করা উাঁচত। এবং ববেকবোধ সম্পর্কে যে দান্টভঙ্গীর কথা 
বলা হল, তা আমাদের ভর্থসনা করে অনুচিত কাজ করলে। এইদস্টিভঙ্গশগাালর সঙ্গে 
মান্ঘের মধ্যে এই গুণাঁটর প্রারম্ভিক ও অনুন্নত অবচ্হার যথেন্ট মল রয়েছে । বর্বর 
অবস্হায় একসঙ্গে মিলে-ীমশে থাকবার জন্য মানুষের মধ্যে অন্তত সাধারণভাবেও 
যে গৃণগযীল থাকার দরকার ছিল, আজও সেগ্লিকেই মানুঘের সবথেকে প্রয়োজনীয় 
গুণাবলী বলে মনে করা হয়। কিন্তু এগ্যীল প্রায় পুরোপ্দীরভাবে কেবলমান্ 
একই গোষ্ঠীর লোকজনের মধ্যেই সীমাবদ্ধ রয়ে গেছে । অন্য গোম্ঠীর লোকজনের 
সঙ্গে একেবারে বিরহদ্ধ আচরণ করলেও তাকে কোন অপরাধ বলে গণ্য করা হয় 
না। খুন, লুঠত্ত্াজ, প্রতারণা প্রভূত ঘটনা একেবারে যথেচ্ছ হয়ে উঠলে কোন 
গোম্ঠগই মলে-মশে বাস করতে পারত না। তাই কেউ তার নজের গোষ্ঠীর 


১৩। ডঃ প্রস্পার ডেন্পাইন তার “সাইকোলজি গ্ভাচারেল" (১৮৬৮ ) গ্রন্থে (খণ্ড ১ পৃঃ ২৪৩; 
খণ্ড ২, পৃঃ ১৬৯) বেশ কিছু জস্ক অপরাধীর ঘটন। বিবৃত করেছেন, যাদের মধ্যে আগাতভাবে 
'একোনরকম বিবেকযোধই নেই । 


১৩৮ 


মধ্যে এই ধরণের অপরাধ ঘটালে সে “আজীবন অপষশের ছাপধ্ব্ত হয়'',কন্তু অন্য 
গোষ্ঠীর মধ্যে এসব ঘটনা ঘটালে অপযশের প্র্ন আদৌ ওঠে না। উত্তর 
আমোরকার কোন হী্ডিয়ান যাঁদ ভিন্ন কোন গোষ্ঠীর কারো মাথার খাল উপড়ে 
নিয়ে আসতে পারে, তাহলে সে নিজে যেন সম্ভষ্ট হয়, তেমানি গোষ্ঠীর অন্যেরাও 
তাকে আঁভনন্দন জানায় । শুধু তাই নয়, ডিম্নাক্রা অনেকসময় অকারণেই কোন 
নিরীহ মানুষের মাথা কেটে আনে, তারপর জয়ের স্মারক হিসেবে সেটাকে যত্ব করে 
শুকিয়ে রাখে । শিশুহত্যা তো সারা পাঁথবা জুড়ে ব্যাপকভাবেই চালু আছে,১৪ - 
কিন্তু তার জন্য হত্যাকারীদের কোন সমালোচনার মুখে পড়তে হয় না। বরং 
বাঁভল্ন গোঘ্ঠগর মধ্যে শিশু হত্যা, বিশেষ করে মেয়ে-শশ? হত্যাকে মঙ্গলজনক 
বলে মনে করা হয়, বা এই হত্যাকে কোন ক্ষাঁতকর কাজ বলে অন্তত মনে করা হয় 
না। আগেকার দিনে আত্মহত্যাকে সাধারণত কোন অপরাধ বলে মনে করা হতো 
না,১৫ বরং সাহসের 'নদর্শন হিসেবে কাজটাকে সম্মানজনক কাজ বলেই বিবেচনা 
করা হতো । এখনও পর্যন্ত কিছু অর্ধ-সভ্য ও বন্য জাতির মধ্যে আত্মহত্যার জন্য 
কোনরকম ভৎ*সনা করা হয় না, কারণ কোন ব্যাস্ত আত্মহত্যা করলে গোম্ঠীর 
অন্যদের বিশেষ কোন ক্ষাত হয় না। জানা যায় যে, ভারতবর্ষের ঠগীরা তাদের 
বাপকাকাদের মতো অগুণাঁত লুটতরাজ বা পথচারীদের 'নষ্ঠ:রভাবে *বাসরোধ 
করে হত্যা করতে না পারলে অত্যন্ত অনুশোচনা করে থাকে । সাত্য বলতে কি, 
সভ্যতার আঁদ অবস্হায় অপাঁরাঁচতের ?ীজীনসপন্ত্র কেড়ে নেওয়াটাকে সম্মানজনক 
কাজ বলেই মনে করা হতো । 

প্রাচীনকালে ক্লীতদাসপ্রথার কিছু উপকারী ভুমিকা থাকলেও, আসলে এটা একটা 
মারাত্মক অপরাধ । তথাঁপ, এই সৌদন পর্যন্ত এমনাক অত্যন্ত লুসভ্য 
জাতিগ্যালও এই প্রথাকে কোন অপরাধ বলে মনে করত না। আর তার 


১৪। এ বিষয়ে সবথেকে পূর্ণাঙ্গ আলোচন। দেখেছি ডঃ গারল্যা'এর “০৪০০ ৫810 4১০$৩- 
16000, ৫০: 80915101051” (১৮৬৮ ) শীর্ষক রচনায় । শিশুহত্যা সম্বন্ধে পরবতী কোন 
পরিচ্ছেদে আমি আবার আলোচন! করব। 


১৫। আত্মহত্য। প্রসঙ্গে লেকি-র “হিন্টরি অফ. ইউরোপীয়ান মর্যাল্স্‌” গ্রন্থের খও-১, ১৮৬৯ 
পৃঃ২২৩-এর চিত্তাকর্ক আলোচনা ভষ্টব্য। মিঃ উইনউড রিয়াদ বন্দের ব্যাপারে আমাকে 
জানিয়েছেন, পশ্চিম আফ্রিকার নিগ্রোরা হামেশাই আত্মহত্যা করে থাকে । এটা হুবিদিত যে 
স্পেন কর্তৃক বিজিত হওয়ার পর দক্ষিণ আমেরিকার হতভাগ্য আদিবাসীদের মধ্যে আত্মহতা। 
হয়ে উঠেছিল প্রায় প্রাত্যহিক ঘটন| | নিউজিল্যাণ্ডের ব্যাপারে দ্রষ্টব্য"“নোভার"শর ভ্রমণ- 
বৃত্তান্ত, আর আযলিউশিয়ান দ্বীপপুঞ্জের ব্যাপারে ভ্রষটব্যা-মলার-এর রচনা”-এগুলি মুলার তার 
“55 চ8001095 11০012165" গ্রন্থের থণ্ড ২, পৃঃ ১৩৬-এ উদ্ধংত করেছেন । 


১৩৯১ 


“মূল কারণ ছিল এই যে, সাধারণত ক্লীতদাস ও তাদের প্রভুরা ছিল ভিন্ন ভাব 
জাতির লোক। অন্যাদকে, বর্বর লোকেরা সাধারণত তাদের স্বাদের কথায় কোন 
আমল দেয় না। ফলে এই স্ত্রীলোকরা কার্যত ক্লীঁতদাসাঁ হয়েই দন কাটায় । 
আঁধিকাংশ বন্য জাতির লোকজন তাদের অপারাচিত লোকদের দুঃখ-কণ্টে সম্পর্ণ 
উদাসীন থাকে, নাক তা দেখে মনে মনে মজাও অনুভব করে ॥ হয়তো 
অনেকেই জানেন উত্তর আমোরকার রেডস্ইীশ্ডয়ানদের বউ-বাচচারা তাদের শত্রুকে 
পণড়ন করার সময় যথেষ্ট সা্রুয় ভূমকা গ্রহণ করে থাকে । কোন কোন বন্য 
-জাতর লোকেরা জীবজম্তদের 'নষ্ঠুরভাবে হত্যা করে এক বাঁভৎস উচ্লাস অনুভব 
করে। তাদের কাছে মানাঁবকতা এক অজানা বিষয় । তা সত্বেও, পাঁরবারক প্রীতির 
পাশাপাঁশ,একই গোষ্ঠীর সদস্যদের মধ্যে একটা মায়া-মমতার বাঁধন থাকেই, এবং 
সেটা বিশেষভাবে পারলাক্ষিত হয় দলের কেউ অন্ুম্হ হয়ে পড়লে। শনুধু*তাই 
নয়, কখনো কখনো গোষ্ঠীর বাইরের লোকদের প্রতিও তাদের মমতা-আর্দ্র হাতাঁট 
বাড়ানো থাকে । এসম্পর্কে মুঙ্গো পার্ক একটি 'মর্মস্পশ বর্ণনা আমাদের হাতে 
তুলে 'দয়েছেন। তান জানয়েছেন অরণ্যবাসী একাঁট 'নগ্লো স্ত্রীলোক তাঁর প্রাত 
অত্যন্ত সদয় আচরণ করোছিল। বন্য জাতের লোকদের মধ্যে পরস্পরের প্রীত চমৎকার 
[বি্বস্ততার অনেক দত্টাম্তই দেওয়া যায়, কম্তু অপারাঁচিত আগন্তুকদের ক্ষেত্র 
'তাদের আচারণ একেবারেই বপরাঁত। আঁভজ্ঞতা বলেছে,তাদের সম্বন্ধে স্পেনীয়দের 
প্রবচনটা ন্যাধ্যই ছিল--“না, না, কখনো কোন ইণ্ডিয়ানকে বশ্বাসকোরো না ।” 
সত্য না থাকলে 'িবস্ততা আসতে পারে না। একই গোম্ঠশর লোকজনদের মধ্যে 
পরস্পরের গ্রাত এই প্রধানতম চাঁন গুণ মোটেই বিরল ঘটনা নয়। ননঙ্গো পার্ক 
ঠনজের কানে শুনোছলেন, 'নগ্রো জ্পীলোকাঁট তার শশুদের সীত্য কথা বলার 
উপদেশ 'দচ্ছে। এই গুণাঁট এত গভীর ভাবে তাদের মনের মধ্যে গেথে যায় যে 
অনেক সময় অপাঁরাচিত আগন্তুকদের ক্ষেত্রেও বন্যরা সত্যের কোন অন্যথা করে না, 
এমনাঁক এর জন্য তারা যথেষ্ট ত্যাগ স্বীকারও করে থাকে । অবশ্য আধুনিক 
ক্‌টনখীতীবদ্যার ইতিহাস স্পম্টভাবেই দোখিয়ে দেয় যে শন্তুর কাছে মিথ্যা কথা 
বলাটা খুব একটা দ্রোষের কিছু নয় । যে মূহুর্তে কোন গোষ্ঠীর একজন স্বীকৃত 
নেতার উদ্ভব হয়, সেই মুহূর্ত থেকেই 'বিশ্বম্ততাহীনতাকে অপরাধ বলে গণ্য 
করা হয়; এমনাকি চরম অদ্ধ আনগত্যও একটা মহান গুণ হিসেবেই 'ববোচিত হয় । 
আদম অবস্হায় কোন লোকের সাহস না থাকলে তাকে তার গোষ্ঠীর পক্ষে 
উপকারী বা বিশ্বস্ত বলে মনে করা হতো না। ফলে সারা পাঁথবীতেই এই 
'গণাট দারুণ সম্মান পেতো । সভ্য দেশে একজন ভালো কিন্তু ভীতু মানদুঘও 


১৪০ 


সমাজের পক্ষে একজন সাহসী লোক অপেক্ষা অনেক বেশ উপকারী হতে পারে, 
তবু কম্তু আমরা সাহসী লোকের চেয়ে ভীতু লোককে বেশী সম্মান কাঁর না, তা 
সে সমাজের যতই উপকার করুক না কেন। অন্যাদকে, একজনের িচক্ষণতার 
সঙ্গে অন্যদের কল্যাণের তেমন কোন সম্পর্ক না থাকলেও, এটা একটা অত্যন্ত 
প্রয়োজনীয় গুণ । কিদ্তু কখনোই সেটা যথাযথ স্বাকাত পায় না। আত্মোৎসর্গ, 
আত্মসংযম ও সহ্য শান্ত না থাকলে কোন মানুষই তার গোম্ঠীর, কল্যাণের জন্য 
কাজ করতে পারে না, ফলে এই গুণগালকে অধিকাংশ সময়ই উচ্চ মর্যাদা দেওয়া 
হয় এবং সঠিকভাবে মূল্যায়ণ করা হঁয়। অসভ্য আমোরকানরা তাদের 
কণ্টসাহফুতা ও সাহসের প্রমাণ দেওয়া ওতা বাড়ানোর জন্য মারাত্মকরকম সব 
শারণীরক পাঁড়নের হাতে নিজেদের সমর্পন করে, মুখে ট* শব্দাট পর্যন্ত করে 
না। অবশ্যই এরা প্রশংসার দাবীদার । ভারতায় ফকিররাও প্রসংসার দাবা রাখে 
ষখন তারা দেহের মাংসের মধ্যে একটা আঁকাঁশ আটকে দোল খায়; অবশ্য এর 
'পছনে থাকে নবোঁধ ধমাঁয় প্রেরণা । 


অন্যান্য তথাকাঁথত আত্ম-ববেচনামূলক গুণাবলীর সঙ্গে গোষ্ঠীর কল্যাণ 
অকল্যাণের কোন প্রত্যক্ষ সম্পর্ক নেই--যাঁদও পরোক্ষ সম্পর্ক থাকাটা একান্তই 
স্বাভাবিক, 'িদ্তু বন্য-মানুষরা এগীলকে কখনোই তেমন গুরুতও দেয়নি । অবশ্য 
সভ্য জাতগ্যীল এখন এই গুণগুিকে যথেষ্ট মর্ধাদা দিচ্ছে । বন্য জাতগদুলির 
মধ্যে অপারামত সুরা পানের অভ্যাস কোন নন্দনীয় কাজ নয়। এদের মধ্যে চরম 
কাম:কতা ও অস্বাভাবক অপরাধের হার আশ্চর্যরকম বেশী । 'িম্তু যখন থেকে 
বহৃগামি বা একগাঁম বিবাহের প্রথা চালু হলো, তখন থেকে এরা ঈর্ষনীয় 
ভাবে নারীর গুণাবলীকে মযাদা দতে 'শখল। আঁববাহত মেয়েরাও এই 
মযাদার অংশীদার হলো । পুরুষদের মধ্যে এই পাঁরবর্তন এসোৌছল খুব ধারে 
ধারে, আমাদের আজকের, সমাজ তো তার জবলদ্ত দষ্টান্ত। সতীত্বের জন্য 
আত্ম-সংবম একান্তই প্রয়োজন । সেই জন্যই সভ্য মানুষের নৈতিক হীতিহাসের 
সূচনা থেকেই একে এত সম্মান করে আসা হচ্ছে। আর তার ফলে সেই 
সুদূর সময় কাল আজো কৌমার্য রক্ষার 'নরর৫থক প্রন্নাস একাঁট মহৎ গুণ 
হিসেবে উচ্চাসন দখল করে আছে । অশোভন আচরণকে ঘৃণা করাটা আমাদের 
কাছে এত স্বাভববিক, যে মনে হয় যেন তা আমাদের মজ্জাগত। আবার সতীত্ব 
রক্ষার জন্য এই ব্যাপারটা খুব মূল্যবানও বটে। স্যার 1ীজ, স্ট্যানটোনের মতে, 
এটা শুধুমান্ত সভ্য জীবনের সঙ্গেই সংশ্লিষ্ট একাঁটি আধ্যানক গুণ । 'বািন্ন 
'জাতির প্রাচীন ধমীয় আচার-অনহ্ঠানের মধ্যে, পদ্পেঈ নগরের দেওয়াল-চিতে 
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এবং নানান বন্য জাতির কাজকর্মের মধ্যে এর প্রমাণ পাওয়া যায় । 

আমরা এতক্ষণ দেখলাম যে বন্য লোকেরা, এবং সম্ভবত আদম মানুযেরাও 
কোন কাজের ভালো-মন্দ বিচার করত তাদের নিজেদের গোম্ঠনর কল্যাণ-অকল্যাণের 
পরিপ্রোক্ষতে--সমগ্র মানবজাতি.কিদ্বা গোম্ঠীর কোন একজন সদস্যের কল্যাণ”. 
অকল্যাণের ব্যাপারে তাদের কোন মাথাব্যথা ছিল না। আর এই শসধ্ধান্তে 
পেশছানোর পর বলা যায়, তথাকাঁথত নৌতিক বোধ প্রাথামকভাবে সামাজিক 
প্রবীত্ত থেকেই গড়ে ওঠে, কারণ দেখতে গেলে এই দুটিই পুরোপ্নীরভাবে সমাজ 
সম্পূস্ত । আবার আমাদের মানদণ্ডের বিচারে বন্য লোকজনদের নোতিক মান 
গনদন হওয়ায় প্রধান কারণ হচ্ছে একই গোম্ঠীর সদস্যদের মধ্যেই তাদের 
সহানুভ্যীত সীমাবদ্ধ থাকে । 'দ্িতীয়ত, চদ্তাভাবনার ক্ষমতা যথেষ্ট দুর্বল 
হওয়ায় তারা অনেক গুণকে গুণ বলে চিনতেই পারে না, বিশেষ করে 
আত্মোপলাব্ধগত গ.ণগহীলকে, ষা তাদের গোষ্ঠীর কল্যাণের জনা একাদ্ত 
দরকারী । যেমন, আধকাংশ সময়ে বন্যরা বমতাচার, সতঈত্ব ইত্যাঁদর অভাবে 
ক্লমশ বাঁধ্ধ প্রাপ্ত অশুভ বিষয়গযীলকে বনর্ণয় করতে ব্যর্থ হর । তৃতীয়ত, তাদের 
আত্ম-সংযমের ক্ষমতা বেশ দুর্বল । কেননা, তাদের এই ক্ষমতাঁট দীর্ধীদনের-- 
সম্ভবত জন্মগত--অভ্যাস, নরেশ ও ধর্মের সাহায্যে শক্তিশালী হয়ে ওঠোন । 
এখানে আম বনা লোকজনের অনোতিক কাজকর্মের বিশদ ব্যাখ্যা দিলাম এইজন্যে 
যে সম্প্রাতিকোন কোন লেখক হয় তাদের নোতিক চারন্রকে প্রশংসার দ-্টিভঙ্গীতে 
দেখতে শুরু করেছেন, অথবা তাদের আঁধকাংশ অপরাধকে পথভ্রষ্ট পরোপকারীজঅ 
বলে দেখাতে চেয়েছেন। এইসব লেখকরা তাঁদের 'সদ্ধান্ত গড়ে তুলেছেন 
বন্যদের সেইসব গুণের ওপর ভীঁত্ত করে, যেগ্ীল তাদের পাঁরবার ও গোষ্ঠীর 
আঁস্তত্বের পক্ষে কার্যকরী, এবং প্রয়োজনীয়ও বটে-ীনঃসন্দেহেই বলা যায় যে 
এইসব গুণ তাদের বেশ উচ্চ মাশ্তাতেই আছে । | 
সিদ্ধাস্তমুলক মন্তব্যসমূহ £ নীতিজ্ঞন বিষয়ে 1সদ্ধাম্তমূলক মতবাদপদ্হ? 
দার্শীনকদের দল মনে করতেন, নোতিকতার 'ভাত্ত হল এক ধরণের 
স্বার্থপরতা । বিদ্তু আত আধুনিককালে চরম সুখের নশীতি'-কেই এর 'ভীত্ত- 
বলে মনে করা হচ্ছে। তবে, শেঘোন্ত নীতাঁটকে মানুঘের আচার-আচরণের 
মাপকাঠি হিসাবে দেখাটাই য্যান্তিযুন্ত, মোটেই তার আচার-আচরণের চালিকাশাস্ত, 
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নয়। তথাঁপ, যে-সব লেখকের লেখা আম পড়েছি, তাঁদের দু'একজনে বাদে১৬ 
সবাই ঞানভাবে লিখেছেনঃ হেন প্রত্যেকাঁট কাজেরই একাঁট 'নার্দষ্ট হেতু বা 
চাঁলকাশীস্ত থাকে, আর তা অবশ্যই কোন-না-কোন আনন্দ বা 1নরানন্দের 
সঙ্গে যুস্ত। কিন্তু প্রায়শই দেখা যায় মানুষ আনন্দ সচেতন না হয়ে 
কেবল সহজাত প্রবাত্ত বা দীর্ঘ অভ্যাসের বশে আবেগ প্রণোদিত হয়ে কাজ 
করে--মৌমাছি বা প*পড়েরা যেভাবে তাদের সহজাত প্রবত্বকে অন্ধভাবে 
অনুসরণ করে, অনেকটা সেরকমই । মনে করা যাক কোথাও আগুন লেগেছে। 
এঁট নিশ্চয়ই একাঁট চরম বিপজ্জনক ঘটনা । তখন আমরা কী দৌখ ?_দেখি 
একজন লোক এক মনহূর্তও ইতস্তত না করে তার প্রাতবেশীকে রক্ষা করার জন্য 
ঝাঁপয়ে পড়ছে । এইভাবে ঝাঁপয়ে পড়ার সময় সে নিশ্চয়ই কোন আনন্দ অনুভব 
করে না। আবার, প্রাতবেশীঁকে উদ্ধারের চেষ্টা না করলে পরবতর্ঁকালে তার 
[নজের মধ্যে ষে অসন্তোষ সাঁষ্ট হবে, তা নিয়ে ভাবনা-চম্তা করার সময়ও তখন 
সে পায় না। পরবতাঁ সময়ে নিজের আচরণ "নয়ে চিন্তাভাবনা করলে সে বুঝতে 
পারে তার মধ্যে আবেগ তাঁড়ত একাঁট শান্ত রয়েছে, যা আনন্দ বা সুখ সম্ধানের 
থেকে সম্পূর্ণ ভিন্ন, আর এটাই হচ্ছে মনের মধ্যে গভীর ভাবে জাঁকয়ে বসা 
তার সহজাত প্রবৃত্তির দৃষ্টান্ত । 

শনদ্নশ্রেণীর প্রাণীদের ক্ষেত্রে সামাঁজক প্রবৃত্তির ব্যাপারটা খুব গুরুত্বপুর্ণ, 
মনে হয় এটা বলা বেশী সপ্রযুক্ত হবে ষে তাদের এই প্রবৃত্তি সমগ্র প্রজাতির 
সুখের জন্য বিকাঁশত হয়াঁন, বিকশিত হয়েছে সমগ্র প্রজাতির সার্বজনীন মঙ্গলের 
জন্য । সার্বজনীন-মঙ্গল বলতে আমরা কী বাঁঝ? বিশাল সংখ্যক প্রাণীকে 


১৬। মিল্‌ খুব পরিষ্কার ভাবেই শ্বীকার করেছেন (ত্রঃ “সিন্টেম অফ, লজিক", ২য় খও 
পৃঃ ৪২২ ), আননের প্রত্যাশা না করেই কেবল অভ্যাসের বশেও অনেক কাজ সম্পাদন কর! 
ষেতে পারে। মিঃ সিজউইকও আন্না ও ইচ্ছা বিষয়ে ভার প্রবন্ধে বলেছেন (দ্রঃ “ঘ্ 
কনটেম্পোরারি রিভিউ”, এপ্রিল ১৮৭২, পৃঃ ৬৭১), “নংক্ষেপে, আমাদের সচেতন ও তৎপর 
আবেগ সর্বদাই আমাদের মধ্যে বথেষ্ট সংবেদনশীলতা স্থষ্টি করে-_-এই মতবাদটির বিষ্ুত্ধে আমি 
বলতে চাই যে, আমরা আমার্দের সচেতনতার মধ্যে সর্বত্রই বাড়তি উপলব্ধির আবেগ খুঁজে 
পাই ধার লক্ষ্য আনন্দ নয়, অন্ত কিছু । অনেক সময় এই আবেগ আত্মপোলদ্ধির সঙ্গে এতই 
সঙ্গৃতিহীন হয়ে ওঠে যে এ ছুটি সচেতনতার মধ্যে একসঙ্গে সহজে সহাবস্থান করতে পারে না।” 
আমাদের আবেগ কোন প্রকারেই সবসমর সমসাময়িক বা! প্রত্যাশিত আনন্দের অনুভূতি থেকে 
উৎপন্ন হয় না-_দাধারণ এই অনুভূতিই হলো৷ নৈতিকতার ্বতঃক্ষ-€ জ্ঞান-উপলব্ধি-তত্ব গ্রহণের 
পিছনে একটি বর কারণ । শুধু তাই নয়, এই অনুভূতি থাকার জন্তই উপযোগবাদ বা “চরম 
নুখের' নীতিটিও পরিত্যজ হয় । শেষের মতবাদটির ব্যাপারে প্রারশই আচরণের মাত্র! ও উদ্দেশ 
নিয়ে বিভ্রান্তি দেখ। দেয়, কিন্ত আদলে এ ছুটি কিছুটা! এক হয়েই মিশে থাকে পরম্পরের সঙ্গে ৷ 
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তাদের নিজ ভিজ অবস্হার মধ্যেই পূর্ণ প্রাণশীন্ততে ও স্বাস্হ্য ভরপুর করে 
তোলা, এবং তা করতে গিয়ে তাদের মানাঁসক গুণাবলাঁর কোন ক্ষাত না করা । 
সন্দহ নেই মানুষ ও "নম্নশ্রেণীর প্রাণীদের সামাঁজক প্রবৃত্তি প্রায় একইরকম 
অবস্হার মধ্যে দিয়ে বিকাঁশত হয়েছে । এই পরামর্শ দেওয়া যেতে পারে যে 
সম্ভবপর হলে উভয়ের এই প্রবীত্তর জন্য একই সংজ্ঞা ব্যবহনর করা এবং 
নোতকতার মাপকাঠি হিসাবে সার্বক জুখের বদলে সার্ক মঙ্গল বা কল্যাণকেই 
গ্রহণ করা যেতে পারে । কিন্তু রাজনোতক নশীতশাস্দ্রের চারে এই সংজ্ঞার 
মধ্যে কছু ঘাটাত রয়ে যাচ্ছে । 


যখন কোন লোক নজের জীবন বপন করে তার প্রাতবেশীকে রক্ষা করতে ছুটে 
যায়, তখন তার কাজকে মানবজাতির সার্ক সুখের জন্য না ভেবে সাবক 
মঙ্গলের জন্য ভাবাই ব্যাস্তিযয্ত । ব্যান্তীবশেষের ক্ষেত্রে মঙ্গল আর নুখ সাধারণত 
সমার্থকই হয়ে থাকে, এবং সন্তুষ্ট ও সুখী কোন মানবগোম্ঠ অসম্তুষ্ট ও 
অঙ্খী একাঁট মানবগোম্ঠীর চেয়ে অনেক ভালোভাবে বিকাশ লাভ করে । আমরা 
আগেই দেখোছ যে, মানব হীতহাসের প্রারাম্ভক সময়ে গোম্ঠগ বা সম্প্রদায়ের 
সামাগ্রক ইচ্ছা প্রাতাঁট সদস্যের আচরণের উপর যথেষ্ট প্রভাব বিস্তার করত ৷ 
আর সকলেই যেহেতু সুখ কামনা করে, তাই “চরম সুখের নীতি” একাঁট অত্যন্ত 
গুরুত্বপূর্ণ গৌণ নির্দেশক বা লক্ষ্যের রূপ নেয় তবে, সহানুভাঁতি (যা কিনা 
অন্যদের সম্মাত বা অসম্মাতকে মূল্য দিতে শেখায় আমাদের ) আর সামাজিক 
প্রবত্ুই মুখ্য আবেগ ও ীনর্দেশকের দায়ত্ব পালন করে থাকে । কাজেই, 
আমাদের চীরন্রের মহত্ম অংশাঁট গড়ে উঠেছে স্বার্থপরতার নশীতির 1ভীজতে--এ 
অভিযোগ ধোপে টেকে না। নিজের সীত্যকারের সহজাত প্রবত্ত অনুযায়ী 
কাজ করে প্রাতাঁট প্রাণ যে তৃঁঞ্ধি পায় আর সেই কাজে বাধা পেলে যে অত 
দেখা দেয়, তাকে স্বার্থপরতা বলা হলে অবশ্য আলাদা কথা । 

একই গোম্ঠীভুস্ত সদস্যদের ইচ্ছা বা মতামত প্রথমে মৌটখকভাবে জানানোর চল 
ছিল, পরে 1লাঁখতভাবে জানানোও শুরু হয়, আর সকলকার এই ইচ্ছা বা 
মতামতই হয় আম্বাদের আচার-আচরণের একমান্র 'ির্দেশক হিসাবে কাজ করে 
অথবা আমাদের সামাজক প্রবাত্রগ্ীলকে দারুণরকম' শান্তশালী করে তোলে। 
তবে, এই ধরণের মতামত কখনো কখনো সরাসাঁর এই সব প্রব্াত্তর বিরোধিতা 
করে। শেষোস্ত ঘটনাটিকে ভালোভাবে বোঝা যায় সম্মান-নীতর ( [সণ ০৫ 
চ5০07,04: ) সাহায্যে, অর্থ যে নীতি অনুযায়ী আমরা শুধন্রআমাদের সমকক্ষদের 
মতামতকেই গুরুত্ব দই, সমগ্র দেশবাসীর মতামতকে গুরদত্ব দই না। এই 
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খনয়ম লঙ্ঘন করলে--এমন ক সেই 'নয়মলঙ্ঘন প্রকৃত নৈতিকতার সঙ্গে 
পুরোপ্যার সাষূজাপূর্ণ হলেওস্"মানুষ সাত্যকারের কোন অপরাধ করার 
থেকে ও বেশী যন্ত্রণা অনুভব করে । একই ব্যাপার দেখা যায় তাঁর লঙজাবোধের 
ক্ষেত্রেও। এ বোধ আমাদের প্রত্যেকের জীবনেই ঘুরে-ফিরে আসে । শিণ্টাচারের 
কোন তুচ্হ অথচ প্রথাগত নিরম ভঙ্গ করার অনেক বছর পরেও সে ঘটনার কথা 
মনে পড়লে আমরা লাঁঞ্জত হই । সাধারণত সম্প্রনায় বা গোষ্ঠঈর বিচারধারা গড়ে 
ওঠে কিছু স্হূল আভচ্ঞতার 1ভাত্ততে, যে আঁভঙ্ঞতা থেকে বোঝা যায় গোষ্ঠীর 
সকল সদস্যের পক্ষে আথেরে কোনটা সবথেকে ভালো ফল দেবে । কন্তু বেশীর 
ভাগ সমর এই 'বচারধারা তাদের অজ্ঞতা বা িদ্তা-ভাবনার দুর্বলতার দরুণ 
একটা ভুল জায়গায় [য়ে পেশছোয় । আর তাই দুনিয়া জুড়ে নানান অন্তত 
অন্তত দেশাচার ও কুসংস্কার মাথা চাড়া 'দয়ে উঠেছে, যেগযীল মানবজাতির 
প্রকৃত কল্যাণ ও সুখের পুরোপতাঁর পাঁরপন্হণ । হিন্দুধর্মাবলম্বী কোন গোঁড়া 
ব্যাস্ত তার জাত-পাঁচিল একবার টপকালে প্রচণ্ড আতাঁগকত হয়ে ওঠে । অবশ্য 
নাশচত করে বলা সম্ভব নয় কার অনুশোচনার তীররতা বেশী, ঝোঁকের মাথায় 
নাঁষন্ধ খাদ্য খেয়ে পরে অনুশোচনকারী একজন জাত-াহন্দুর, না চার করার 
পর কেন চার করলাম ভেবে কণ্ট পাওয়া একজন চোরের । সম্ভবত চোরের 
তুলনায় গোঁড়া-হন্দ;র মনস্তাপই বেশী দুঃসহ । 

আচার-আচরণের এইসব অভ্ভত অদ্ভূত নীতি, অজস্র অন্ভুত অন্তত ধায় 
বিশ্বাসের উদ্ভব িভাবে হয়েছে, আমরা সাঁঠক জান না॥ ভাবেই বা এগাল 
পথবীর সর্বন্র মানব-মনের উপর এত গভীর প্রভাব বস্তার করতে পারল- 
তা-ও জানা নেই আমাদের । ?কম্তু একথা ঠিক যে জীবনের উদ্বালগ্নে আমাদের 
মাঁস্তৎ্ক তীর সংবেদনশীল থাকে, অর্থাৎ যা শোনে তা-ই করে বা যা দেখে তা-ই 
শেখে ; তখন যাঁদ কানের, সামনে অনবরত 'নার্দণ্ট একাঁটবশ্বাসের বাল 
আড়রানো হয়ঃ তাহলে তা আঁচরেই প্রায় সহজাত প্রবত্তর স্তরে পৌছে যায়, 
আর সহজাত প্রবণত্তর মূল কথা হলো যুক্তি ভাবনা ছাড়াই এ প্রবস্তিকে 
অনুসরণ করা । অন্যান্য গোষ্ঠীর তুলনায় কিছ? বন্য গোষ্ঠী কেন কয়েকটি 
শুভ গুণকে-যেমন সত্যের প্রীত ভালবাসাকে-বৌশ মধাঁদা দেয়, তা-ও আমরা 
জান না। কেমই বা অত্যন্ত সভ্য জাঁতগ্ীলর মধ্যেও একইরকম মত পার্থক্য 
দেখা যায়--তা-ও আমাদের. অজানা । এই সব অন্ভত দেশাচার ও কুসংস্কার- 
গদাঁল কত দংঢমদূল হয়ে উঠেছে, তা আমরা জানি । ফলে, য্বাস্তীসদ্ঘ আত্মো- 
পলাব্ধর গুণকে আমরা যে আজ একান্ত স্বাভাঁবক ও প্রায় সহজাত গুণ বলেই 
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মনে কার-্্তাতে আশ্চর্যের কিছ নেই । আদিমষুগের মানুষরা কিন্তু এই- 
গুণের কোন মূল্যই দিত না। 

মনের ভিতর যথেষ্ট সন্দেহের অবকাশ থাকা সত্বেও মানুঘ'সাধারণত নোতক 
নিয়মের কোনগ্দীল উৎকৃষ্ট আর কোনগ্াাল নিকৃষ্ট-এর মধ্যেকার তফাৎ, 
চটপট বুঝে নিতে পারে । উৎকৃষ্ট নিয়মগ্ীল সহজাত সামাজক প্রবীর উপর. 
'ভাত্ত করে গড়ে ওঠে, আর সেই সঙ্গে সর্বসাধারণের কল্যাণে 'বশেষ ভূমিকা 
নেয়। এই নিয়মগ্ীলর পিছনে থাকে য্যান্তর জোর আর আমাদের প্রাতবেশীদের 
সম্মাত অন্যদিকে নিকৃষ্ট নয়মগীলর মধ্যে কয়েকাঁট আত্মত্যাগের দিকে নিয়ে 
যায়ঃ ফলে সেগাঁলকে ঠিক নিকৃষ্ট বলা চলে না। এছাড়া বাঁক "নিকৃষ্ট 
নয়মগীল মুলত আত্মস্বার্থের সঙ্গে সম্পর্কযুত্ত, জনমত এগ্যীলর জম্ম দের 
এবং আঁভজ্ঞতা ও চচরি সাহায্যে এগুলি ব্লমশ পাঁরিণত হয়ে ওঠে । তাই অ-সভ্য 
গোম্তীগ্াীলর মধ্যে এগাযালর প্রচলন দেখা যায় না। 


যখন থেকে মানুষ সভ্যতার দিকে যাত্রা শুরু করল আর ক্ষুদ্র ক্ষুদ্র গোম্ঠীগ্াল, 
একাঁট বৃহৎ সম্প্রদায় ভুন্ত হলো, তখন থেকে প্রীতাঁট মানুষই বুঝতে শুরু. 
করল যে তার সহজাত সামাজিক প্রবাত্ত ও সহানুভূতিকে জাঁতর সকলের 
কাজে লাগাতে হবে--এমনাঁক নজের সম্প্রদায়ের যাদেরকে সে চেনে না, তারাও 
এর বাইরে থাকবে না। একবার সে এই অবচ্হায় পেশছোনোর পর সমস্ত দেশ 
ও সমস্ত জাতির মানুষের জন্যই সে নিজের সহানুভ্তিকে ছাঁড়য়ে দিতে পারে,. 
মাঝে থাকে শুধু একটা কীতিম বাধার দূরত্ব । এ সব মানুষদের সঙ্গে চেহারায় 
ও অভ্যাসে যাঁদ তার বিপুল পার্থক্য থাকে, তাহলে তাদেরকে নিজের সমধর্মা 
বলে মনে করতে তার অনেক দোর হয়--এটা দুভাগ্য ছাড়া আর কাঁ! কেবল 
মানুঘের গণ্ডীতেই নয়, তাকে আতক্রম করে 'ম্বশ্রেণীর প্রাণীদের প্রাতিও 
সহানুভাঁত অর্থাং মানবতা দেখানোর ব্যাপারটা সম্ভবত অনেক পরে আঁজত 
গণগ্যাঁল্র অন্যতম । আপাতভাবে বন্যদের মধ্যে এই বোধ অনুপাঁস্হত; অবশ্য 
?নজেদের পোষা জীবজন্তুর প্রাতি তাদের ঘথেষ্টই সহানুভাঁত থাকে । প্রাচীন 
রোমবাসীদের মীনবতাবোধ কত কম ছিল, সেটা তাদের ঘৃণ্য ছদ্ঘযুদ্ধের 
( পেশাদার একজন যোদ্ধা বা গ্ল্যাঁডিয়েটরের সঙ্গে কোন জন্তু বা মানুষের 
আম্‌তত্যু লড়াই ) প্রদর্শনী থেকেই বোঝা যায়। আম যতদুর জান পম্পাস 
নগরীর রাখালদের কাছে মানবতাবোধের ধারণা ছিল একেবারেই অপারাচিত। 
মানুষের এই মহান গ্দাট ( মানবতাবোধ ) খুব সম্ভবত সহানুভাঁত থেকেই, 
গড়ে উঠেছে, অর্থাৎ আমাদের সহানুভ্কীত তই কোমলতর হয়ে উঠেছে, ছাঁড়য়ে, 
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পড়েছে, আমরা যতই সহানুভাতি বোধ করোছ যাবতীয় সজীব বস্তু সম্বদ্ধে- 
'ততই গড়ে উঠেছে আমাদের মানবতাবোধ । প্রথমে অল্প কয়েকজন মানুষ এই 
বোধাঁটকে মধর্দা দিতে শুরু করে এবং প্রয়োগ করতে শুরু করে, তারপর তাদের 
উপদেশ আর দ-স্টান্তের সাহায্যে তা ছাঁড়য়ে পড়ে নবীনদের মধ্যে, এবং অবশেষে 
জনমতের মধ্যে স্পম্টভাবে মূর্ত হয়ে ওঠে এই মানবতাবোধ। 

নোতিক কীণ্টর সবেচ্চি স্তরে পেশছলে আমরা বুঝতে পার যে ীনজেদের চিচ্তা- 
ভাবনাকে আমাদের "নিয়ন্ত্রণ করা উাঁচত, আর “যে-সব পাপ আমাদের অতাঁতকে 
মনোরম করে তুলোছিল, সেগ্যালকে এমনাঁক একেবারে অদ্তরতম চন্তাতেও ঠাই 
'দেওয়া উচিত নয়” । কোনটা খারাপ কাজ, তা চিনতে যা-ীকছু আমাদের 
সাহায্য করে, তা-ই আবার এ কাজটাকে সহজ করেও তোলে । মাকসি অরোলিয়াস 
বহ্ীদন আগেই বলোছলেন, “আপনার অভ্যাসগত চন্তা-ভাবনা যেমন হবে, 
আপনার মনের গঠনও হবে চি । কারণ 'চন্তা-ভাবনার রঙেই রাঁঞ্জত হয় 
আমাদের আত্মা ।৮ 

মহান দার্শীনক হাবার্ট স্পেনসার সম্প্রীত নৌতকবোধ সম্পর্কে ানজের 
মতামত ব্যন্ত করেছেন । তান বলেছেন, “আমার মনে হয় মানবজাতির সমস্ত 
অতাঁত প্রজম্মের মধ্যে দিয়ে উপযোঁগতা সম্বন্ধে যে আভঙ্ঞতা গড়ে উঠেছে, 
সুদ্‌ঢ় হয়ে উঠেছে, তা আমাদের মধ্যে নানান সময়ে নানান পাঁরবর্তন ঘাঁটয়ে 
চলেছে । আর এই পাঁরবর্তন, অবিরাম চলতে চলতে আর নানা কিছ সণ্য় করতে 
করতে, আমাদের নোতক স্বন্তার কিছু বিশেষ ক্ষমতা, বিশেষ আবেগ গড়ে 
তুলেছে, ধা আমাদের জা'নয়ে দেয় কোনটা সাঁঠক আচরণ আর কোনটা বোঠক। 
উপযোঁগতা সম্বন্ধে আমাদের যে ব্যান্তগত আঁভজ্ঞতা, আপাতভাবে তার 'ভীত্ততে 
িম্তু এই স্বজ্ঞা বা আবেগ গড়ে ওঠে না।” "বাভন্ন গৃণমাণ্ডত প্রবণতাগুলি 
'বেশ িকছুটাই উত্তরাধকার সূত্রে বতয়ি বলে আমার মনে হয়। আমাদের 
গৃহপালত পশু-পাঁখরা' তাদের 'বাভল্ন ঝোঁক ও অভ্যাস যে ানজেদের সম্তান- 
সম্তাঁতির মধ্যে চায়ে দেয়, সে কথা নাশ্হয় বাদই 'দিচ্ছি। 'কম্তু এমন অনেক 
প্রামান্য ঘটনার কথাও আম শুনোছি, যেখানে উচ্চশ্রেণণর অনেক পাঁরিবারের মধ্যে 
চর করার ইচ্ছা আর মথ্যা কথা বলার একটা প্রবণতা বংশপরম্পরাক্রমে চালু 
থাকতে দেখা গেছে। সম্পদশালী শ্রেণীর মধ্যে চার করা একটা নেহাতই বরল' 
অপরাধ । কাজেই, একই পাঁরবারের দুই বা তিনজনের মধ্যে চুরি করার ঝোঁক 
থাকাটা ছক কোন আকাঁম্মক সমাপতন হতে পারে না। খারাপ প্রবণতাগ্াঁল 
ন্যাঁদ উত্তরাধিকার সূত্রে সণ্সাঁরত হতে পারে, তাহলে ভালো প্রবণতাগাীলর পক্ষেও 
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এভাবে সণ্চাঁরত হওয়া একান্তই সম্ভব । হজম কিম্বা যকৃৎ-সংক্রাদ্ত গণ্ডগোলে। 
যাঁরা দীর্ঘদন ভুগেছেন, তারা ভালো করেই জানেন যে শরাঁরের অবস্হা ছাপ 
ফেলে মাঁস্তচ্কের ওপর, এবং সেটা আমাদের নোতক প্রবণতার ওপর দারুণ প্রভাব, 
বিস্তার করে থাকে । “মানীসক গণ্ডগ্োলের একেবারে প্রাথীমক লক্ষণগৃলির 
অন্যতম হচ্ছে নৌতিক বোধের বিকীতি বা ভাঙন” --এই ঘটনার মধ্যেও সেই একই 
সত্যের প্রাতিধবাঁন শহীন।১৭ মাঁস্তজ্কাবকীতিও অনেক সময় বংশপরম্পরাররমে 
বতয়ি। মানবজাতির 'বাঁভল্ন শাখার মধ্যে নোতিক প্রবণতার ব্যাপারে যে পার্থক্য 
আছে বলে মনে করা হয়, তাকে বুঝতে হলে নৈৌতিক প্রবণতার এই বংশান;ক্রমে 
সণ্লাঁরত হওয়ার নিয়মের আশ্রয় নেওয়া ছাড়া গত্যন্তর নেই। 

সামাজক প্রবীত্তর মধ্যে থেকে গুত্যক্ষ বা পরোক্ষভাবে যে প্রাথীমক আবেগগাল 
আমরা অন করে থাক, সেগাঁলর ক্ষেত্রে উত্তরাধকার সূত্রে গুণমাণ্ডিত 
প্রবণতাগ্যীলর এমনাঁক আধাঁশক স্লনও এক দারুণ সহায়ক ভামকা পালন 
করে থাকে । যাঁদ ধরে নেওয়া যায় যে গুণমাণ্ডত প্রবণতাগ্ীল বংশানুক্রমেই 
আঁজত হয়, তাহলে অন্ততপক্ষে সতীত্ব, মিতাচার, জীবজন্তুর ওপর দরদ ভাত 
ব্যাপারে একটা বিশেষ ঘটনাকে সম্ভবপর বলেই মনে হয়। ব্যাপারটা এ-রকম-_ 
এই গুণগ্দীল একই পাঁরবারভুন্ত বেশ ক প্রজন্ম জুড়ে চলে আসা 'বাভন্ন, 
তভ্যাস, নিদেশি আর দষ্টাদ্তের সাহায্যেই কোন মানুষের মনের ওপর ছাপ 
ফেলে, আর এইসব গুণাঁবাঁশষ্ট যে-সব ব্যান্ত জনীবন-ধারণের সংগ্রামে সবথেকে 
সফল হতে পেরেছে, তারা অন্য কোন মানুষের মনে খুব কমই ছাপ ফেলে কিম্বা 
আদৌ কোন ছাপই ফেলে না। এধরণের কোন উত্তরাঁধকার সম্ভব কি না, সে 
ব্যাপারে আমার সন্দেহ আছে । আর সেই সন্দেহের মূল কারণটা হল এই যে, 
তাহলে তো এ বনয়ম অনুযায়ী যে কোন অর্থহীন প্রথা, কুসংস্কার আর রুঁচও 
যেমন অপাঁবন্র খাবার সম্বদ্ধে 'হন্দুদের আতঙ্ক--বংশানুক্রমে সপ্সারত হতে 
পারত ! িল্তু কোন কুসংস্কারমূলক প্রথা কম্বা অর্থহীন অভ্যাসের এইভাবে, 
বংশানূকমে সঞ্টারত হওয়ার সমর্থনে কোন প্রমাণ আমার চোখে পড়েনি। 
সাধারণভাবে বিচার করলে অবশ্য মনে হয়, জীবজদ্তুরা যেমন বংশানুক্রমে কিছ? 
বিশেষ খাদ্যপ্রণীতক্ধা বিশেঘ িছ7 শত্রু ভীতির শাঁরক হয়, তেমান মানুষের 
ক্ষেত্রেও বংশান;ক্রমে নানান গুণের আঁধকারী হওয়ার মধ্যে অস্বাভাঁবক কন, 
নেই। 

শেষত, 'নিদ্নশ্রেণীর প্রাণণদের মতো মানুষও তার সামাঁজক প্রবীত্তগাাল অজ 
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করেছিল গোটা সমাজের মঙ্গলের জন্যই, ' আর একেবারে প্রথম থেকেই এল 
তার মধ্যে জাগিয়ে তুলেছে প্রাতবেশীদের সাহাধ্য করার একটা আকাঙ্খা, 

সহানুভ্যীতবোধ, এবং তাকে বাধ্য করেছে প্রাতবেশশীদের অনুমোদন বা অনু" 

মোদনকে মান্য করতে । অনেক প্রাচঈনষুগে সাঠক বোঠিক নির্ণয়ের একটা চ্হাল 
নিয়ম হিসেবে এইসব আবেগ মানুষকে সাহায্য করেছে । কিন্তু আস্তে আস্তে 

মানুষের মননক্ষমতার উন্নতি ঘটলো, নিজের কার্যকলাপের সুদরপ্রসারী 

ফলাফলকে সে বুঝতে 1শখল, ক্ষাতকর প্রথা আর কুসংস্কার বর্জন করার মতো 

প্যপ্ত জ্ঞান অর্জন করল, অন্যান্য মানুষদের মঙ্গলের কথাই শুধু নয় বরং 

তাদের সুখের কথাও বোঁশ করে ভাবতে শুর; করল । কল্যাণদায়ী আভজ্ঞতা 

থেকে গড়ে ওঠা অভ্যাস, 'বাভল্লনদেশি আর দ-ম্টান্ত তার সহানুভাতিকে 
আরও কোমল, আরও প্রসারিত করে তুলল, তার মধ্যে সহানুভূতি সৃন্টি হল 
সমস্ত জাতির মানুষের জন্য, জড়ব্াদ্ধ, বিকলাঙ্গ আর সমাজের অন্যান্য অকর্মণ্য 
সদস্যদের জন্য, এমনাক 'নম্নতর প্রাণীদের জনাও--আর এইসব গুণ অজন 

করার সঙ্গে তাল 'মাঁলয়ে তার নৌতকবোধের মানও অনেক উন্নত হয়ে উঠল । 

সিদ্ধান্তমৃূলক িদ্তার অনুগামশ নীতিবাদীরা এবং কিছু স্বজ্ঞাবাদীও স্বীকার 
করেন ষে মানব-হীতিহাসের আদ যুগ থেকেই মানয়ের নৌতিকবোধের মান 
উন্নত হতে শুরু করেছে ১৮। 

1নন্নতর প্রাণীদের [বাভন্ন সহজাত প্রবির মধ্যে মাঝে-মাঝে একটা পারস্পারিক 
সংঘাত বাধতে দেখা যায় । কাজেই, নানুষের ক্ষেত্রেও যে তার নানান সামাজিক 
প্রবণত্তর মধ্যে সংঘাত বাধবে, সংঘাত বাধবে তার আহৃত গুণাবলী আরা ন্নতর 
(কিনতু সেই মৃহূতে শীস্তশালী ) আবেগ বা আকাঙ্খার মধ্যে--তা আর আশ্চর্য 

কী ! মি গ্যান্টন বলেছেন১৯--ব্যাপারটার মধ্যে আশ্চর্য হওয়ার কিছুই নেই, 
কেননা তুলনামূলক বিচারে মানুঘ বর্বর অবস্হা থেকে উন্নীত হয়েছে 
ষথেষ্টই সাম্প্রীতক কালে4 কোন প্ররোচনায় উত্তৌজত হয়ে পড়ার পর আমরা 

একটা অসম্তুণ্ট, লঙ্জা, অনুশোচনা বা অনুতাপ বোধ কার, আর এই 

অনুভূতিটা হচ্ছে অন্য কোন শান্তশালী প্রবৃত্ত বা আকাঙ্খা অতৃপ্ত থাকলে বা 
১৮। একজন লেখক এই সিদ্ধান্তের স্বপক্ষে অত্যন্ত জোরালো! যুক্তি দিয়ে নিজের মত প্রকাশ 
করেছেন (দ্রঃ, “নর্থ ব্রিটিশ রিভিউ”, জুলাই, ১৮৬৯, পৃঃ ৫৩১) । মিঃ লেকীও তার সঙ্গে কিছুটা 
মতের মিল খুজে পেয়েছেন ( দ্রঃ, “হিস্ট অফ মর্যালন'', ১ম থণ্ড, পৃঃ ১৪৩) । 

১৯। তাঁর বিশিষ্ট রচনা “হেরিডিটারি জিনিয়াস”, পৃঃ ৩৪৯ ত্রষ্টবা। আঞ্জিলের ডিউকও 


মানব প্রকৃতির মধ্যে ভালো-মন্দের দনদ প্রসঙ্গে কিছু মূল্যবান মন্তব্য করেছেন (জর “প্রিমিভ্যাল 
ম্যান”? পৃঃ ১৮৮) । 
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ব্যাহত হলে যেমন অনুভাতি হর, ঠিক তেমনই । অতাঁতের কোন উত্তেজনার 
ণফকে-হয়ে-আসা স্মাতকে আমরা তুলনা করে থাকি আমাদের সদ্য-কৈশোরে 
আঁজত ও সারাজীবন ধরে লুদ্‌ঢ় হয়ে ওঠা সদা-বর্তমান সামাজক প্রবৃত্ত অথবা 
অভ্যাসগদালর সঙ্গে, আর যতক্ষণ না এগ্যাঁল প্রায় সহজাত প্রবভ্ির মতই শীল্ত- 
শালী হয়ে ওঠে, ততক্ষণ এ-রকম তুলনা আমরা করেই চাঁল। এঁ একই প্ররোচনা 
সামনে থাকা সন্থেও যাঁদ আমরা তাতে আর উত্তৌজত না হই, তাহলে তার কারণ 
হচ্ছে হয় আমাদের সামাজিক প্রবণীত্ত কিম্বা কোন প্রথা সেই মুহূর্তে আমাদের 
মধ্যে তীব্রভাবে জেগে উঠেছে, অথবা আমরা জেনে গোঁছি যে কছাাদন পর এ 
প্ররোচনার ফিকে-হয়ে-আসা স্মৃতির সঙ্গে আমাদের সামাজক প্রবাঁত্ত বা প্রথাঁটর 
তুলনা করলে প্রবৃত্ত বা প্রথাঁটকেই বৌশ জোরদার বলে মনে হবে, আর সেই 
সঙ্গেই বুঝতে পেরোছ যে এ প্রবীত্ত বা প্রথাকে লঙঙন করলে তা আমাদের মধ্যে 
যম্ত্রণার জম্ম দেবে । আমাদের ভাঁবষ্যৎ প্রজম্মের মধ্যে সামাঁজক প্রবীজ্ঞদীল 
দুর্বল হয়ে পড়বে, এমন আশঙ্কার কোন কারণ নেই । আমরা আশা করতে পার 
যে গুণমাণ্ডিত অভ্যাসগ্দীল তাদের মধ্যে আরও শীন্তশালী হয়ে উঠবে, আর 
উত্তরাধকার সূত্রে সম্ভবত মনের গভনীরে দ্‌ঢভাবে প্রোথিত হয়ে যাবে । তখন 
মানুষের উচ্চতর আর নদ্নতর আবেগগুঁলর মধ্যেকার সংঘাতের তীব্রতা অনেক 
কমে যাবে, এবং সদগুণাবলনই নেবে বিজয়ীর ভাঁমকা। 

শেষ পরিচ্ছেদদুটির সংক্ষিগুসার--নিঃসন্দেহেই বলা যায় যে নদ্নতম 
পর্যায়ে থাকা মানুষের মন আর উচ্চতম পযাঁয়ের জীবজদ্তুদের মন--এ দুটোর 
মধ্যে বিস্তর তফাৎ রয়েছে । কোন বননানুঘ যাঁদ তার ীনজের অবচ্হাকে ির্মোহ- 
ভাবে 'বচার করতে পারত, তাহলে সে অবশ্যই স্বীকার করত যে, কোন বাগান 
লুঠ করার একটা সুকৌশলী পাঁরকঞ্পনা হয়ত সে তৈরাঁ করতে পারে, লড়াই 
করা কিম্বা বাদাম ভাঙার জন্য পাথরও হয়ত ব্যবহার করতে পারে, কিন্তু পাথর 
শদয়ে অস্ত্র বা যন্ত্র বানানোর চন্তা করার মত ক্ষমতা তার নেই । আর কোন 
আঁধাবদ্যক ম্যান্তধারা অনুসরণ করা, কম্বা কোন গাঁণাতক সমস্যার সমাধান 
করা, বা ঈশ্বর* বিষয়ে ভাবনা-চিম্তা অথবা কোন মনোরম প্রাকতিক দশ্য 
উপভোগ করাস্*এ-সব ক্ষমতা তো আদৌ নেই তার। তবে হ্যা, কোন কোন 
বনমানুষ অবশ্য দাবী করতে পারে যে বিয়ের সময় তাদের সঙ্গী বা সঙ্গীনীদের 
রঙবাহারী ত্বক আর লোমের সৌন্দযে'র মর্যাদা দিতে তারা জানে, এবং 'দিয়েও 
থাকে ! এইসঙ্গেই বনমানুঘদের স্বীকার করতে হবে যে, কোন কিছ; দেখলে বা 
খুব সাধারণ কোন 'জানস দরকার হলে তারা অনেকসময় চিৎকার করে সেটা 
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অন্য অন্য বনমানূষদের জানাতে পারলেও, 'নার্দঘ্ট শব্দ 'দয়ে প্রকাশ করার 
'ধারণা কখনোই তাদের মাথায় আসোৌন। নিজের দলের অন্য বনমানুষদের 
নানাভাবে সাহায্য করতে; তাদের জন্যে নিজেদের জীবন বিপন্ন করতে আল্ন তাদের 
বাপ-মা মরা সন্তানদের দায়ত্ব নিতে আমরা রাঁজস্্এমন দাবা হয়ত বনমানন্ষরা 
করতেও পারে । 'কণ্তু তারা স্বীকার করতে বাধ্য হবে যে সমস্ত সজীব প্রাণীর 
প্রাত 'ন:স্বার্থ ভালোবাসার ব্যাঁপারটা--যা মানুষের মহত্ম গুণ-্তাদের সমস্ত 
বোধ-ব্দাদ্ধির বাইরে । 
কম্তু এ-সব সত্বেও, মানুষ আর উচ্চতর জীবজন্তু মনের পার্থক্যটা (তা সে 
যতই পার্থকই থাকুক না কেন ) হচ্ছে মান্তার পার্থক্য, উভয়ের মনের গড়নে কোন 
পার্থক্য নেই । আমরা আগেই দেখোছ যে 'বাঁভন্ন বোধ, স্বজ্ঞা, নানান আবেগ 
আর মানাঁসক ক্ষমতা, যেমন ভালোবাসাঃ স্মরণশান্ত, কোন বিষয়ে মনোযোগ 
দেওয়া, কৌতুহল, অনুকরণ প্রবণতা, 'বিচারশান্ত গ্রুভূতি যে-সব গণের জন্য 
মানুষ গর্ববোধ করে, সেগুিল নিদ্নতর জীবজদ্তুদের মধ্যে প্রাথীমক অবস্হায়? 
এমনাীক কখনও কখনও বেশ উচ্চ মান্রাতেও দেখা যায়। উত্তরাঁধকারগত কছ: 
কিছু উন্নাত ঘটাতেও তারা সক্ষম, যেমনটা আমরা দেখোছ নেকড়ে বা ?শয়ালের 
সঙ্গে গ্হপালিত কুকুরের তুলনা করার সময় । যাঁদ প্রমাণ করা যেত কিছু কিছু 
উ"চুমানের মানাসিক ক্ষমতা, যেমন সাধারণ ধারণা গড়ে তোলা, আত্ম-সচেতনতা 
প্রভৃতি মানীসক ক্ষমতা শুধুমান্র মানুষেরই একচোঁটয়া ব্যাপার ( যে সম্বদ্ধে 
আদৌ 'নঃসংশয় হওয়া যায় না), তাহলে আমরা ধরেই নিতে পারতাম যে এই 
'গুণগ্যাল হচ্ছে আসলে অন্যান্য অত্যুলনত মননগত ক্ষমতারই স্বাভাবক ফল মান্ত, 
আবার এ মননগত ক্ষমতাগ্যালও হচ্ছে মূলত একটা উন্নত ভাঘাকে আবরাম 
ভাবে ব্যবহার করারই ফল। ঠিক কোন বয়সে পেছনোর পর একাঁট নবজাত 
[শিশু 'বাভল্ন বিষয়ের মূল 'জানিসটাকে বুঝতে পারে অর্থা বিমূতরঁকরণের 
"ক্ষমতা অর্জন করে, অথবা আত্ম-সচেতন হয়ে ওঠে, আর নিজের আঁস্তিত্ব সম্পকে 
চিন্তা-ভাবনা করতে শেখে ? আমাদের জানা নেই। ক্রমে ক্রমে উন্নত হয়ে ওঠার 
জৈবিক বিন্যাসের ব্যাপারেও আমাদের সাঠিক উত্তর জানা নেই । ভাষার আধা- 
কৌশলও আধা-সহজাত প্রব-ত্মুলক চাঁরত্রের মধ্যে এই ক্রমান্বয় বিবর্তনের ছাপ 
আজও রয়ে গেছে । সমগ্র পাঁথবীর সমস্ত মানবের মধ্যে ঈশ্বরের প্রীত মহত 
বম্বাস পাঁরলীক্ষত হয় না, আর অপ্রাকৃত শীন্তসমূহের প্রাঁত 'বশ্বাসটা একান্ত 
স্বাভাবিক-ভাবেই গড়ে ওঠে অন্যান্য মানাঁসক ক্ষমতার সাহায্যেই। মানুঘ ও নিদ্নতর 
প্রাণীদের মধ্যেকার সবথেকে বড় পার্থক্যটা সম্ভবত নৌতক বোধের মধ্যেই খখজে 
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পাওয়া যায় । দকণ্তু এবিঘয়ে আম কোন মন্তব্য করছি না, কেননা কিছুক্ষণ 
আগেই আম দেখানোর চেথ্টা করোছ যে পক্রয় মননগত ক্ষমতা এবং অভ্যাশেয় 
প্রভাবের সাহায্যে সামাজিক প্রবত্ুগ্ীল-্্যা মানুষের নোৌতিক কাঠামোর মৃখ্য 
নশীতং* স্বভাবতই উপন+ত হয় সেই অমূল্য নিয়মে, “তুমি যেমন ব্যবহার করবে, 
অন্য মানুষরাও তোমার সঙ্গে তেমনই ব্যবহারই করবে; অতএব তুমিও তাদের 
প্রীত একইরকম আচরণ করো ।; আর এটাই হচ্ছে নোৌতকতার ভাত । 

সহ্ভাব্য যে-সমস্ত পদক্ষেপ ও উপায়ের সাহায্যে মানুষের বীভল্ন মানাঁসক ও 
নৌতিক ক্ষমতা ধারে ধারে ববা্তিতি হয়েছে, সেগযীল সম্বদ্ধে পরবতাঁ পাঁরচ্ছেদে 
পীকছু আলোচনা করার চেষ্টা করব । এই ধরণের বিবর্তন যে সম্ভব, তা মোটেই 
অস্বীকার করা ঘায় না, কারণ গ্রাতাঁট শিশুর মধ্যে এইসব ক্ষমতার 'ঠকানা 
প্রীতাঁদনই আমাদের চোখে পড়ে । আর, নিগ্মতর জীবজন্তুদের থেকেও নিম্নমানের 
কোন চরম নিবোঁধের মন থেকে শুরু করে কিভাবে ধাপে ধাপে নিউটনের মত 


মনও গড়ে উঠেছে--তা-ও আমরা খ'জে দেখতে পাঁর। 


২৯ । “ছা থটুস্‌ অফ মার্কাস অরেলিয়াস”” পৃঃ ১৩৯ 


১৬২ 


পঞ্চম পরিচ্ছেদ 
আঁদম ও সভ্য যুগে মননগত ও নোতিক ক্ষমতার বিকাশ প্রসঙ্গে 


প্রাকৃতিক নির্বাচনের মধ্যে দিয়ে মননগত ক্ষমতার অগ্রগতি--অনুকরণের গুরুত্ব-_সাষাজ্িক. 
ও নৈতিক কার্যক্ষমত1-একই গোষ্ঠীর মধ্যে এইসব ক্ষমতার বিকাশ- প্রাকৃতিক নির্বাচন ষেভবে 
সুসভ্য জাতিগুলিকে প্রভাবিত করেছে--হুসভ্য জাতিগুলিও বে একদা বর্বর অবস্থায় ছিল 
তার প্রমাণাবলী । 


এই পাঁরচ্ছেদের আলোচ্য বিঘয়াঁট অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ, িম্তু এবধঘয়ে আমি 
কিছ; অসম্পূর্ণ ও খাঁণ্ডত আলোচনাই শুধু করতে পার । আমরা আগে মিঃ 
ওয়ালেসের যে মূল্যবান রচনাঁটির কথা উল্লেখ করোছি, সেই রচনায় 'তাঁন 
বলেছেন--যে সব মননগত এবং নৌতকগুণ মানুষকে নম্নতর জীবজন্তুদের 
থেকে পৃথক করে তুলেছে সেই গৃণগ্ীল আধাঁশকভাবে অন করার পর 
প্রাকীতক নবচিন বা অন্য কোন উপায়ে মানুষের আর কোন শারীরক পারবর্তন 
ঘটে না। কারণ, নিজের মানাঁসক ক্ষমতার সাহায্যে “পাঁরবর্তনশীল র্ধাণ্ডের 
সঙ্গে সঙ্গীত রেখে একটা নিজের শরীরকে অপারবাঁততি অবস্হায় টাকিয়ে রাখতে” 
মান্ঘ সক্ষম । নতুন নতুন অবস্হার সঙ্গে নজের অভ্যাসকে খাপ খাইয়ে 
নেওয়ার এক দারুণ ক্ষমতা আছে মানুষের | খাদা সংগ্রহ আর |[নজেকে রক্ষা 
করবার জন্য নানান অস্ত, যম্তরপাতি এবং বহুবিধ কৌশল উদ্ভাবন করেছে সে। 
কোন শীতগ্রধান অণ্চলে গিয়ে পড়লে সে গরম পোশাক ব্যবহার করে, আচ্ছাদন 
বানায়, আগুন জবালায় । আগুনের সাহায্যে সে এমন সব খাদ্য রান্না করে নেয় 
যে খাদ্যগদুলি কাঁচা অবস্হম্ম দুষ্পাচ্য থাকে । নিজের প্রাতবেশীদের সে নানাভাবে 
সাহাষ্য করে, এবং ভাবষাতে কী কাঁ ঘটতে পারে সটা অনুমান করার চেষ্টা 
করে। এনাক বহ] প্রাচীন যুগেও মানুষ কিন ?িছহ শ্রম-ীবভাজন চালু করোছল। 
অন্যাদকে, অবস্হার [বিপুল পাঁরবর্তনের মধ্যে টিকে থাকার জন্য 'নম্নতর 
জাঁবজন্তুদের শারীরিক কাঠামোরও পাঁরবর্তন ঘটে । নতুন শত্ুদ্ের মোকাবলা 
করার জন্য জদের আরও শীন্তশালী হয়ে উঠতে হয়, কম্বা আরও তীক্ষ: দাঁত 
নখের দরকার হয় ; অথবা, ধরা পড়া জার [িবপদের হাত থেকে বাঁচার জন্য 
আয়তনে ছোট হয়ে যাওয়ার প্রয়োজন হয় । শাঁতলতর আবহাওয়ায় গিয়ে পড়লে 
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দরকার হয় শরীরজোড়া আরও ঘন রোমরাজ, কিম্বা শারীরিক ধাত পাঁরবর্তন। 
এইসব পাঁরবর্তন না ঘটলে তাদের আঁস্তত্ব বিলুপ্ত হয়ে যায় । 

মিঃ ওয়ালেস অত্যন্ত সঠিকভাবেই বলেছেন, মানুঘষের মননগত ও নোতিক 
ক্ষমতার ক্ষেত্রে ব্যাপারটা একেবারেই আলাদা ৷ এই ক্ষমতাগযাল পাঁরবর্তনশীল, 
এবং এই পাঁরবর্তনগ্াল যে বংশপরম্পরাক্রমে সপ্চারত হয়--তা বিশ্বাস করার 
যথেষ্ট কারণ আছে । কাজেই, প্রাচীন যুগের মানুষ আর তাদের বানর-সদশ 
পূর্বপুরুষদের ক্ষেত্রে যাঁদ এই গুণগদাল খুব গুরুত্বপূর্ণ হয়ে থাকে, তাহলে 
তা অবশ্যই প্রাকীতিক নিবচিন মারফৎ যথাযথ বা উন্নত হয়ে উঠেছে। মননগত 
গুণগ্ঁল যে অত্যন্ত গুরত্বপূর্ণ, সে ব্যাপারে সন্দেহের অবকাশ নেই, কেননা 
এই গুণগ্যীলর জোরেই মানুঘ পথবাতে শ্রেষ্ঠত্বের আসন পেয়েছে । সমাজের 
একেবারে আদম অবস্হায় যে-সব লোক সবথেকে বিচক্ষণ ছল, যারা সবথেকে 
ভালো হাতিয়ার বা ফাঁদ তৈরী করতে আর তা ব্যবহার করতে পারত, এবং যারা 
সবথেকে ভালোভাবে 'নজেদের রক্ষা করতে পারত, তারাই সবথেকে বৌশ সংখ্যক 
সন্তান লালন-পালন করতে সক্ষম ছিল । যে-সব গোষ্ঠীর মধ্যে এ-রকম গুণী 
লোক প্রচুর থাকত, তারা সংখ্যায় বেড়ে উঠত এবং ছাঁপয়ে যেত অন্য গোচ্ঠী- 
গঁলকে । কোন জায়গার জনসংখ্যা কত হবে, সেটা প্রধানত 'নর্ভর করে জীবন- 
ধারণের উপকরণের ওপর, আর সেটা আবার নির্ভর করে আংাঁশকভাবে সেই 
দেশের প্রাকীতিক চাঁরন্রের ওপর এবং তার থেকেও অনেক বোঁশ ভাবে ীনভ'র করে 
এঁ দেশে যে-সব কলাকৌশল ব্যবহৃত হয়--তার ওপর । গোম্ঠীগ্যালর জনসংখ্যা 
এভাবেই বেড়ে চলে । তারা অন্য গোষ্ঠীকে পরাজত করলে সেই গোম্ঠীর 
সদস্যরাও তাদের সঙ্গে মিশে যায়, ফলে গোষ্ঠীর জনসংখ্যা আরও বেড়ে 
ওঠে ।১ কোন গোষ্ঠীর সদস্যদের দৈহিক উচ্চতা কত, শরীরের শান্ত কেমন-_ 
এ-সমস্ত গোষ্ঠীর সাফল্যের ব্যাপারে বেশ গুরুতবপূর্ণ । এগ্ীল আংাঁশকভাবে 
নির্ভর করে এ এলাকায় কী ধরণের ও কত পাঁরমাণ খাদ্য পাওয়া যায়, তার 
ওপর | ইউরোপের ব্রোঞ্জ যুগের মানুষরা অন্য একাঁট আধকতর শাল্তশাল' 
জাতির দ্বারা পরাজত হয়েছিল । এঁ শেষোন্ত জাতাঁটর তরবারির হাতল ছিল 
অনেকটা বোৌশ লম্বা, অর্থাৎ তাদের হাতের দৈর্ঘযও ছিল বড়। এটা তাদের 


১। স্যার হেনরি মেইন্‌ বলেছেন (“এনসিয়েন্ট ল”, পৃঃ ১৩১), কোন গোষ্ঠী অপর কোন গোঠীর 
অলীভূত হয়ে যাওয়ার কিছুদিন পর থেকে প্র প্রথম গোষঠীর সদন্তরা মনে করতে শুরু করে বে 
- বিজয়ী গোষ্ঠীটির পূর্বপুরুষরাই তাদেরও আদিপুরুঘ 
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শকছদটা স্বাবধা শনশ্চয়ই দিয়ৌছল, "কিন্তু সম্ভবত তাদের 'সাফলোর অনেক বড়: 
কারণ ছিল কলাকৌশলের উংকর্ধতা । 
বনাদের সম্বন্ধে আমরা যেটুকু জান, অথবা তাদের 'বাভন্ন প্রথা আর প্রাচীন 
স্মতিস্তম্ভগ্যীল থেকে যেটুকু অনুমান করতে পার, আজকের বাঁসম্দারা 
যেগযীলর ইতিহাস প্রায় ভুলেই গেছে--তা থেকে বোঝা যায় ষে, স্মপ্রাচীন কাল 
থেকেই সমৃদ্ধ গোষ্ঠণগ্যীল অন্যান্য গোম্ঠণগুীলকে ছলে বলে কৌশলে দখল করে 
আসছে । পৃথিবীর সমস্ত সুসভ্য অঞ্চলে, আমোৌরকার বনময় সমতলে, প্রশান্ত 
মহাসাগরের মহাসাগরের 'বাচ্ছন্ন ঘ্বাপগ্ীলতে আ'বক্কৃত হয়েছে বলত বা 
বিস্মৃত বহুগোষ্ঠীর নানান বনদর্শন । আজকের দিনে সভ্য জাতিগ্ীল সববন্ধই 
বর্বর জাতগঁলর উপর কৌশলে প্রভূত্ব কায়েম করছে; শুধু যে-সব জায়গায় 
জলবায়ু, একটা সাগ্ঘাঁতক বাধা হয়ে দাঁড়ায়, সেইসব জায়গা বাদে । এ-কাজে 
সভ্য জাতিগ্দাল পুরোপুরি না হলেও অনেকটাই সফল হতে পারছে তাদের 
কলাকৌশলের সাহায্যেই--যা একান্তভাবে উন্নত মননশান্তরই ফসল। কাজেই, 
এটা খুবই সম্ভবপর যে মানবজাতির ক্ষেত্রে মনন্গত গ্ষমতাগুলি মূলত য্থাযথ 
হয়ে উঠেছে প্রাকীতক নিবাচিনের সাহায্যে, এবং তা ঘটেছে ধারে ধারে । আমাদের 
আলোচনার পক্ষে এই সদ্ধান্তটুকুই যথেষ্ট /প্রাতটা পৃথক পৃথক ক্ষমতা 
নিম্নতর প্রানীদের মধ্যে যে অবস্থায় থাকে, তার থেকে অনেক উন্নত£অবচ্হায় 
থাকে মানুষের । প্রাতটা ক্ষমতার এই উত্তরণের ধারাকে খ:জে বার করতে 
পারলে যে খুবই ভালো হত, তাতে কোন সন্দেহ নেই। কিদ্তু সে কাজ করার 
মত সামর্থ বা জ্ঞান আমার নেই ।) 


লক্ষ্যণীয় ব্যাপার হল, মানুষের পূর্বপুরুঘরা সামাঁজক জীব হয়ে ওঠার সঙ্গে 
সঙ্গে ( পচ্ভবত তা ঘটোছল বহুকাল আগেই ) তাদের অনুকরণের নপীতি, িম্তা- 
ভাবনা করার ক্ষমতা আর আঁভজ্ঞতাও অনেক উন্নত হয়ে উঠোছল, আর তার 
ফলে তাদের মননগত ক্ষপতাতেও দেখা 'দিয়োছল 'বরাট পাঁরবর্তন । 'নম্নতর 
প্রাণীদের মধ্যে এই ক্ষমতার ছু সক্ষম ছাপ ছাড়া আর ছু? দেখা যায় না। 
নদ্নতম স্তরের বন্য মানুঘদের মতোই বনমানুঘরাও অনকরণের ব্যাপারে খুব 
পারদশী হয়ে থাকে । আমরা আগেই উল্লেখ করৌছ যে, একটা "নাট সময়ের 
পর একই জায়গায় একই ফাঁদ পেতে কোন জদ্তুকেই আর ধরা যায় না। এ থেকে 
বোঝা যায় জগবজন্তুরা আঁভজ্ঞতা থেকে শশক্ষা নেয় এবং অন্যদের কেও সততার 
সঙ্গে অনুকরণ করে। কোন গোষ্ঠীর মধ্যে অন্যান্যদের তুলনায় বচক্ষণ কোন লোক' 
যাঁদ একটা নতুন ধরণের ফাঁদ কম্বা হাতিয়ার, অথবা আরুমণ বা আত্মরক্ষার অন। 
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কোন নয়া উপায় উদ্ভাবন করে, তাহলে গোম্ঠটর ধাঁক সবস্যরাও তার অনুকরণ 
করতে শুরু করে এবং প্রত্যেকেই লাভবান হয় । এই অননকরণের জন্য খুব বোৌশ 
চদ্তাশান্তর দরকার হয় না, 'ীনছক আত্মস্বার্থই তাদেরকে ঠেলে নিয়ে যায়। 
নতুন নতুন প্রীতটা কলাকৌশলের অভ্যাসগত অনৃশশলনের ফলে মননশস্তও 
একটু একট করে বেড়ে ওঠে । নতুন উতভাবনাট খুব গুরুত্বপূর্ণ হলে 
গোষ্ঠগীটর লোকসংখ্যা বাড়ে, ছাঁড়য়ে পড়ে তারা এবং অন্য গোষ্ঠীদের স্হানচ্যুত 
করে তাদের এলাকা দখল করে ৭ এইরকমভাবে সংখ্যায় বেড়ে ওঠা কোন গোষ্ঠ+র 
মধ্যে আরও উন্নত বাঁদ্ধসম্পনন ও উদ্ভাবনক্ষম মানুষ জন্মানোর যথেম্ট সম্ভাবনা 
থাকে । এই ধরণের মানুষদের সন্তান থাকলে তারা উত্তরাধকারসংনরে তার এ 
মানাঁসক উৎকর্ষতা লাভ করতে পারে, আর সেক্ষেত্রে আরও বোঁশ উন্ভাবনশীল 
মানুষ জন্মানোর সম্ভাবনাও অনেক জোরদার হয়ে ওঠে । খব ছোট কোন 
গোম্ঠর ক্ষেত্রে তো এই সম্ভাবনা খুবই বেশি থাকে । মানীসক উৎকর্ষ যুক্ত 
এঁ-সব মানুষদের কোন সম্তান যাঁদ না-ও থাকে, তাহলেও গোম্ঠীর মধ্যে তার 
জ্ঞাতরা তো থাকেই, আর তাদের মধ্যেও এ-সব উৎকর্ষ তার স্কূরণ ঘটা সম্ভব । 
কাঁষতত্বীবদরা জানয়েছেন-্-ষখন কোন জন্তুকে জবাই করার সমর জানা যায়, 
জন্তুট সবাঁদক "দিয়ে উৎকর্ষ যুক্ত; তখন তার পাঁরবারের অন্যান্যদের দ্বারা 
বংশবৃদ্ধি করার ব্যবস্হা করা হয় যাতে সেই বাচ্চাঁটকে বাঁচিয়ে রাখার মধ্য 
দিয়ে তার জদ্মদাতার গুণগীল মূর্ত হয়ে ওঠে । 


এবার সামাজিক ও নৌতক গ?ণগ্াীলর কথায় আসা যাক। সামাজিক জীব হয়ে 
ওঠার জন্য আদম মানুষকে অথবা তার বানর-সদশ পুরবপুরুঘকে সেই সহজাত 
অনুভাঁতি অবশ্যই অর্জন করতে হয়োছল, যে অনুভ্াঁতির প্রভাবেই অন্যানা 
জীবজন্তুরা দলবদ্ধভাবে বসবাস করে । নঃসন্দেহেই বলা যায়, এ-সব জীবজম্তুদের 
মত প্রবণতা তাদের মধ্যেও "নশ্চয়ই দেখা িয়োছিল । গনজের সঙ্গী-সাথীদের 
প্রাত কিছুটা ভালোবাসা দেখা দিয়ে ছিল মানুষের মধ্যেও, তাদের থেকে কোন 
কারণে 'বাঁচ্ছন্ন হয়ে পড়লে সে অস্বাস্ত অনুভব করত । বিপদের গম্ধ পেলে 
একে অপরকে সতর্ক করত, আক্মণ বা আত্মরক্ষার কাজে সাহায্য করত 
পরস্পরকে । এই সবাঁকছুর মধ্যে সহানুভাঁতি, 'িম্বস্ততা ও সাহসের একটা 
চিন্রই ফুটে ওঠে । নিম্নতর প্রাণীদের জীবনে এইসব সামাজিক "গুণ যে চরম 
গুরুত্বপূর্ণ সেকথা প্রত্যেকেই স্বীকার করতে বাধ্য । নার্ধধায় বলা চলে, 
মানুষের আদ পূর্বপুরুষরাও জীবজন্তুদের মত একইভাবে, অর্থাৎ উত্তরাধকার- 
সুত্রে আঁজত অভ্যাসের সাহায্যে প্রাকীতিক নিবচিন মারফংই, এইসব সামাঁজক 
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গুণ অর্জন করোছল । ধরা যাক আদম মানুষদের দ্দাট গোষ্ঠী একই অপ্চলে 
পাশাপাঁশ বসবাস করে । কোন এক সময় তাদের মধ্যে দেখা দিল প্রাতিঘবান্ঘিতা । 
ধরা যাক গোষ্ঠণ দাটর অন্য সব অবস্হা একইরকম, 'িদ্তু একটা গোম্ঠীর মধ্যে 
সাহসী, সহানুভূতিশীল ও বশ্বস্ত সদস্যের সংখ্যা অপর গোম্ঠশাটর চেয়ে 
বোশ, এবং তারা 'ীবপদ সম্বম্ধে পরস্পরকে সতর্ক করার জন্য, পরস্পরকে 
সাহায্য-ও রক্ষা করার জন্য সর্বদাই প্রস্তুত । সেক্ষেত্রে এ গোষ্ঠীটই জয়লাভ 
করবে প্রাতদ্বান্ঘতায় । মনে রাখা দরকার, বন্যদের আবরাম যুদ্ধের আঁঙনায় 
বিশ্বস্ততা আর সাহসের গুরুত্ব অপাঁরসীম । কোন 'বশুঙ্খল দলের তুলনায় 
কোন সুশৃঙ্খল সৈন্যবাহনীর সৌনকরা ষে অনেক বৌশ কার্যকরা হয়ে থাকে, 
তার মূল কারণ হল--সৈন্যবাহনীর প্রাতাঁট সদস্য তার সাথাঁদের প্রাত আম্হা 
রাখে । মিঃ বেগৃহট্‌ চমৎকারভাবে দেখিয়েছেন, যে-কোন ধরণের সরকারের 
ক্ষেত্রেই আনুগত্য একাঁট প্রচণ্ড গুরুতরপর্ণ বিষর । স্বার্থপর ও কলহাপ্রয় 
লোকেরা পরস্পরের সঙ্গে মলে-ীমশে কাজ করতে পারে নাঃ আর মলে-মিশে 
কাজ করতে না পারলে কোন কছুই অর্জন করা যায় না। এইসব গুণে সমন্ধে 
কোন গোম্ঠী সহজেই 'বস্তার লাভ করে এবং অন্যান্য গোষ্ঠণকে পরাজত 
করতে পারে । "কিন্তু অতাঁত হীতিহাস সাক্ষ্য দেয়, কালের গাঁতপথে অন্য কোন 
আরও বোৌশ গুণসমৃদ্ধ গোষ্ঠীর কাছে এদেরকেও একাঁদন-না-একাঁদন মাথা 
নোয়াতে হয় । কাজেই দেখা যাচ্ছে যে সামাজিক ও নোতিক গুগল ধারে 
ধারে উন্নত হয়ে ওঠে এবং সারা পীথবাতে ছাঁড়য়েও পড়তে পারে। 

এখানে একটা প্র্ন উঠতেই পারে--কোন একটাই গোষ্ঠীর মধ্যেকার বেশ ?কছু 
মানুষ প্রথমে কভাবে এইসব সামাজক ও নৌতিক গুণে সমংদ্ধ হয়ে উঠেছিল, 
আর সেগুলির উৎকর্ষতার মানই বা ভাবে উন্নত হয়ে উঠোছল ? সহানুভ্াত- 
প্রবণ ও পরোপকারা নারী-পুরুষের সন্তান, অথবা সাথাদের প্রাত সবথেকে 
বম্বন্ত নারী-পুরুষের সন্তানদের সংখ্যা এ একই গোম্ঠীভু্ত স্বার্থপর ও 
বিশ্বাসঘাতক নারী-পুরুঘদের সম্তানদের চেয়ে বৌশ হও কি নাম্সে বিষয়ে 
যথেষ্ট সন্দেহের অবকাশ আছে । নিজের সাথীদের প্রাত বিশ্বাসঘাতকতা করার 
বদলে যারা তাদের জন্য নিজেদের জীবন উৎসর্গ করে দিত ( বন্যদের মধ্যে 
এমন লোকের সংখ্যা নেহাত কম নয় ), তারা প্রায়শই নাজেদের মহান চরিন্রের 
উত্তরাধিকারী হওয়ার জন্য কোন সন্তান রেখে যেতে পারত না। যে-সব সাহসী 
মানুষ সবসময়েই এগয়ে যেত যুদ্ধের সামনের সারতে, অন্যদের জন্য স্বেচ্ছায় 
বিপন্ন করত ?নিজেদের জীবনম্প্দ্বাভাবকভাবেই তাদের গড়পড়তা মৃত্যুর হার 
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অন্যদের তুলনায় বৌশ হত। কাজেই, প্রাকীতক নিবচিন অর্থাং যোগ্যতমের টিকে: 
থাকার নীতি অনযায়ী এই ধরণের গুণসম্পন্ন মানুষদের সংখ্যা অথবা তাদের: 
উৎকর্ষ তার মান ক্রমেই বেড়ে চলবে-্ঞটা মোটেই সম্ভব নয়। কেননা এখানে 

আমরা কোন একাঁট গোষ্ঠী কর্তৃক অপর কোন গোষ্ঠীকে পরাজিত করার শৃবষয়ে 

আলোচনা করাছ না। 

একই গোষ্ঠীর মধ্যে এইরকম গৃণসমৃদ্ধ মানুষদের সংখ্যা কোন কোন- 

পাঁরাঁস্হাতির দরুণ বেড়ে চলতে পারে, তা স্পন্টভাবে খধজে বার করা খুবই জটিল 

ব্যাপার ৷ তবু» সম্ভাব্য কয়েকাঁট বিষয়কে 'চাঁহনুত করা যেতে পারে। প্রথমত, 

গোম্ঠীর সদস্যদের চিন্তা-ভাবনার ক্ষমতা ও দূরদার্শতা উন্নত হয়ে ওঠার সঙ্গে 

সঙ্গে প্রাতাট মানুষই বুঝতে িখোঁছল যে সে যাঁদ অন্যদের সাহায্য করে, তাহলে 

সে নিজেও পাল্টা সাহায্য পেতে পারবে । এই হান উদ্দেশ্য থেকেই হয়ত সে 

ধীরে ধারে অন করোছল অন্যদের সাহাষ্য করার অভ্যাসটা, আর এই পরোপকার, 

করার অভ্যাসটা 'নাশ্চিতভাবেই জোরদার করে তুলেছিল সহানুভ্যাতি-বোধকে। 

মান্ষ যে পরোপকার করতে চায়, তার কারণ হচ্ছে এই সহানুভ্াতবোধ। 

তাছাড়া, কোন একটা অভ্যাস বহ: প্রজন্ম ধরে অনুশীলিত হতে হতে একসময় 

উত্তরাধকার সূত্রে বতাঁতে শুরু করোছিল, এমনটা হওয়াও অসম্ভব নয় ! 

কিন্তু সামাঁজক গুণাবলীর বিকাশে আরও শীস্তশালী ভাঁমকা পালন করে থাকে 

আমাদের প্রতিবেশীদের প্রশংসা ও নিন্দা । আমরা আগেই দেখোছ যে, সহানুভাঁতি 

সংকান্ত প্রবাত্তাটর সাহায্যে আমরা সঙ্গতভাবেই অন্যদের প্রশংসা বা ?নন্দা করে 
থাক, কিন্তু নিজেদের বেলায় প্রশংসা পেতে ভালোবাস আর 'নম্দাকে অগছদ্দ 

কাঁর। অন্যান্য সামাজিক প্রবীত্তর মত এই সহজাত প্রবতিটাও প্রাককীতিক 

নর্বচনের সাহায্োেই অর্জন করোছল মানূঘণ মানুষের পর্বপুরুষরা তাদের 
এবকাশের গাঁতপথে ঠিক কতাঁদন আগে অন্য মানুঘদের প্রশংসা বা ?নন্দাকে 

অনুভব করতে বা তার দ্বারা আলোড়িত হতে শুর করেছিলঃ তা আমাদের জানা 

নেই। 'কিদ্তু এনাঁক কুকুররাও উৎসাহ, প্রশংসা বা নন্দা উপলাম্ধ করতে পারে 

বলেই মনে হয় একেবারে অ-সভ্যতম বন্যদের মধ্যেও গৌরব অর্জনের মানাসকতা 

কাজ করে। এই মানাঁসকতারই সুস্পষ্ট প্রমাণ পাই এইসব ঘটনার মধ্যে-- 
নিজেদের শোর্ষের স্মারক তারা রক্ষা করে সবত্বে, তাদের মধ্যে দেখা ঘায় 

আঁতীরন্ত দচ্ভোন্ত করার প্রবণতা, এমনাঁক [নিজেদের চেহারা আর" সাজগোজের 

ব্যাপারেও তারা অতীব মনোযোগী । নিজের সঙ্গী-সাথীদের মতামতকে গুরুত্ব, 
না দিলে এ-সব অভ্যাসের কোন অর্থই থাকে না। 
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নজেদের কোন গৌণ নরম ভঙ্গ করলে এরা লঙ্জা তো অনুভব করেই, সম্ভবত 
অনুতাপেও দগ্ধ হর । জনৈক অস্ট্রোলয়ান তার মৃতা জ্ত্রী-র আত্মাকে প্রসন্ন 
করার জন্য অপর একাট ম্ব্রীলোককে হত্যা করতে চেয়েছিল । কাজটা করতে দোর 
হওয়ার দরুণ লোকাঁট আঁচ্হর হয়ে উঠোছল এবং কৃশকায় হয়ে গিয়োছিল । এই 
ধরণের আর কোন ঘটনার কথা আমার জানা না থাকলেও এ-কথাটা জোর দিয়েই 
বলা চলে যে, যেবন্যরা 'নজেদের জীবন উৎসর্গ করে তবু গোচ্ঠবর সঙ্গে 
ব"বাসঘাতকতা করে না, বন্দীত্ব মেনে নেয় তবু প্রাতশ্রাত ভঙ্গ করে না--তারা 
তাদের ধারণামতে কোন পাঁবন্র কর্তব্য সমাধা করতে না পারলে অন্তরের 
অন্তঃহলে কোনরকম অনুশোচনা বোধ করবে না: তা হতেই পারে না। 

কাজেই আমরা 'সম্ধান্ত করতে পাঁর যে, খুব প্রাীনকালে আঁ দমষুগের মানু 
তার সঙ্গী-সাথাদের প্রশংসা আর নিন্দার দ্বারা প্রভাঁবত হয়োছল। স্পম্টই 
বোঝা যায়, একই গোদ্ঠীর সদস্যরা সেইসব আচরণকেই অনুমোদন করবে যেগযীল 
তাদের সবার পক্ষে মঙ্গলজনক, আর সেইসব আচরণের নিন্দা করবে যেগ্দাল 
তাদের পক্ষে ক্ষাতকর। নোৌতিকতার বাঁনয়াদ হচ্ছে অন্যদের উপকার করা-_ 
অন্যদের সঙ্গে তুম যেমন আচরণ করবে, তারাও তোমার সঙ্গে তেমন আচরণই 
করবে.। তাই, আঁদমযুগের মানুষের পক্ষে প্রশংসা-প্রীত আর 'নন্দা-ভীতর 
উপর গুরুত্ব আরোপ করাটা মোটেই আঁতরঞ্জন নয় । কোন মানুষ যাঁদ কোন 
গাভীর, সহজাত অনুভাতর দ্বারা চালিত হয়ে অন্যদের উপকারের জন্য নিজের 
জীবন উৎসর্গ করার বদলে কোন গৌরব অর্জনের তাড়নায় তার জীবন উৎসর্গ 
করে, তাহলে তার সেই কাজটাও অন্য মানুষদের মধ্যে এ গৌরব অর্জনের 
স্পৃহা জাঁগয়ে তোলে, আর নানাজনের এই ধরণের কাজের ফলে অন্যদের সম্মান 
জানানোর মহৎ অনুভ্ীতাঁটও জোরদার হয়ে ওঠে । 'ানজের মহত গৃণাবলীর 
উত্তরাধকার হওয়ার জন্য কোন সদ্তান রেখে না গিয়েও সে এইভাবে তার 
গোষ্ঠীর অনেক বোঁশ উপকার করতে পারে ॥ 

আঁভজ্ঞতা ও 'চপ্তা-ভাবনার শান্ত বেড়ে ওঠার সঙ্গে সঙ্গে মানুষ তার কাজকর্মের 
সুদূরপ্রসারী ফলাফলকে বুঝতে শেখে, আর 'মতাচার, সতীত্ব প্রভাতর মত 
যে-সব আত্মসংযমমূলক গুণকে একসময় কোনরকম মর্াদাই দেওয়া হত না, 
সেগুলি বিপুল মধাদা পেতে শুর করে, এবং এরকম কোন কোন গ?ণকে এখনও 
পাবন্ন ব্যাপার বলে মনে করা হয়। এই প্রসঙ্গে চতুর্থ পাঁরচ্ছেদে বা বলে 
এসৌঁছ, তার আর পুনরাবাত্ত করাঁছ না। আমাদের নীতিবোধ বা িববেকবোধ 
শেষ পর্যস্ত পাঁরণত হয় এক অত্যন্ত জাঁটল অনুভ্যাততে, যার উদ্ভব হয় 
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সামাঁজর প্রবৃত্তির মধ্যে, বহুলাংশে পারচাঁলত হয় আমাদের সঙ্গী-সাথণদের 
অনুমোদন-অননুমোদনের ঘ্ারাঃ যার দিকশীনদেশি করে চিদ্তাশান্ত, আত্মস্বার্থ 
এবং পরবতাঁকালে গভীর ধমীঁয় অনুভুত, আর যা সুদৃঢ় হয়ে ওঠে দেশ 
ও অভ্যাসের সাহায্যে । 
কোন ব্যাস্ত ও তার সন্তানদের নোতিকতার মান খুব উচু হলেও” তার দরুণ 
তারা নজেদের গোম্ঠর অপর সদস্যদের তুলনায় খুব একটা স্লাবধাজনক অবস্হায় 
থাকে না, এ-কথা সত্য | ক'্তু কোন গোষ্ঠীর মধ্যে উচ্চ গুণসমাঁদ্বত মানুঘদের 
সংখ্যা বাদ্ধ পেলে ও তাদের নোৌতিকতার মান উন্নত হলে সেই গোষ্ঠী অন্য 
গোণ্ঠীগাীলর তুলনায় অনেক শুবিধাজনক অবস্হায় থাকে-_-একথাটা জোর দিয়েই 
বলা যায় । দেশপ্রেম, বিশ্বস্ততা, আনুগত্য, সাহস, সহান্‌ভ্াঁতি, পরস্পরকে সাহায্য 
করার তীব্র আকাঙ্খা, সার্বজনীন মঙ্গলের জন্য নজেদের জীবন উৎসর্গকরা-_ 
এইসব মহৎ গুণে সমদ্ধ মানুষ যে গোম্ঠতে বৌশ থাকত, তারা সহজেই অন্যান্য 
গোষ্ঠীকে পরাজিত করতে পারত, তাদের চেয়ে এীগয়ে থাকতে পারত । আর এটাই 
হচ্ছে প্রাকীতিক ীনবচিন । দেখা যায়, পীথবীর সব দেশে সব কালেই এক গোষ্ঠী 
অপর গোষ্ঠীকে বলপূর্বক উচ্ছেদ করেছে । যেহেতু এঁ-সব গোম্ঠীর সাফল্যের 
একটা গুরুত্বপূর্ণ উপাদান হচ্ছে নোতিকতা, তাই সর্বত্রই এই নোৌতকতার মান উন্নত 
হওয়ার সাথে সাথে উচ্চ গুণসমহদ্ধ মানুষের সংখ্যা বেড়ে যেতে দেখা গ্রেছে। 
তবে, কোন বশেষ গোম্ঠণ কেন সফল হতে এবং সভ্যতার স্তরে উন্নীত হতে 
পারল, আর অপর একাঁট গোষ্ঠী কেন তা পারল না--সেটা নির্ধারণ খুবই করা 
মুস্কিল । বেশ কয়েক বছর আগে যখন 'বাঁভন্ন বন্য জাতির আঁস্তত্ আঁবক্কৃত 
হয়, তখন তারা অনেকেই একইরকম অবস্হায় ছিল । 1ম: বেগহট: সাঠকভাবেই 
বলেছেন, মানবসমাজের অগ্রগাঁতর ব্যাপারটাকে আমরা নিতান্ত স্বাভাঁবক বলেই 
মনে করে থাঁক, 'কদ্তু ইীতহাস তাতে সায় দেয় না। প্রাচীন কালের মানুষেরা 
এ 'নয়ে ভাবতোই না, আজকের প্রাচ্য জাঁতগীলও ভাবে না। আর এক 'বাশষ্ট 
চিন্তাবিদ স্যার হেনার মেইন: বলেছেন, “মানবজাতির আধকাংশের মধ্যে তাদের 
পৌর প্রাতষ্ঠানগীলিকে উন্নত করার সামান্যতম আকাঞ্খাও কখনো দেখা যায়ান।” 
নানাধরণের আনুযাঙ্গক অনুকূল অবস্হার উপরই অগ্রগাত নরভর করে, 
ধেগুলিকে খুজে বার করা একান্তই দুরূহ । তবে, একটা শান্ত, নরূঘেগ 
পাঁরবেশ যে অগ্রগাঁত ও বিকাশের পক্ষে খুবই অনুকূল, এবং সেটা যে মানুষের 
মধ্যে এনে দেয় শিশ্প গড়ে তোলার ক্ষমতা, নানান চারু ও কারু শিল্পের 
দক্ষতা*-এ-কথা বহ?জনই জ্বীকার করেছেন । 


৬০ 


নিদারুণ প্রয়োজনের তাগিদে এঁস্কিমোরা সুদক্ষ কৌশলে বহু কিছু উত্তাবন 
করেছে, কিন্তু তাদের অগ্জলের জলবায়দ মোটেই ধারাবাহক অগ্রগাতর অনুকূল 
নয়। যাধাবরস্থলভ অভ্যাসও সরবক্ষেত্রেই অত্যন্ত ক্ষাতকারক--তা সে বিস্তৃত 
সমতল অগ্চল জুড়েই হোক, বা উফ্মণ্ডলীয় অঞ্চলের ঘন অরণ্যানীর মধ্যেই 
হোক, ক সমদ্রের উপকূল বরাবরই হোক । 1সয়েরা দেল: ফুয়েগোর বর্বর 
আঁধবাসাদের পর্যবেক্ষণ করার সময় আমার মনে হয়েছিল, কিছ অস্হাবর সম্পান্ত, 
একটা স্হায়ী আবাস, আর একজন প্রধানের অধাঁনে বেশ কিছ; পারবারের 
একত্রবাস--এগযঠীলই সভ্যতার অপারহার্য পূর্বশর্তাবলী । এই ধরণের অভ্যাস- 
সমূহ কীঘকাজকে প্রায় অবশ্যম্ভাবী করে তোলে । অন্যত্র আম দোখয়েছি, 
সম্ভবত' কোন-না-কোন আকাঁস্মক ঘটনা থেকেই কীষকাজের সত্রপাত হয়োছল । 
যেমন, হ্রত কোন আব না-স্তুপের ওপর কোন ফলের বাঁজ পড়ল, কিছযীদিন 
পর সেই আর্বজনা-স্তুপের মধ্যে মানুষ দেখল এক আশ্চর্য জানস : গাছ ! 
শুরু হল কীষকাজ ৷ তবে, বন্য মানুষ প্রথমে সভ্যতার দিকে ভাবে পা 
বাঁড়য়োছল, সেটা আজ 'নীর্দস্ট করে বলতে পারা খুবই কাঁঠন কাজ। 

প্রাকৃতিক নির্বাচন কিভাবে স্ুসভ্য জাতিগুলিকে প্রভাবিত করে 2 
এখনও পর্যন্ত আম শুধু অর্ধ-মানবায় অবচ্হা থেকে মানুঘ [কভাবে আধুনিক 
বন্য অবচ্হায় এসে পেশছল, তা নিয়েই আলোচনা করোছ। স্ুসভ্য জাতিগীলর 
ওপর প্রাকীতিক 'নবর্চন ?কভাবে প্রভাব বিস্তার করে থাকে, সে প্রসঙ্গে এবার 
কিছু বলা দরকার । মিঃ ডারউ* আর. গ্রেগ এবং তার আগে মি ওয়ালেস ও মিঃ 
গ্যাজ্টন এবিষয়ে বেশ মনোজ্ঞ আলোচনা করেছেন । এই তিনজনের রচনা থেকেই 
আমি আমার আঁধকাংশ বন্তব্য সংগ্রহ করোছ। শারীরিক বা মানীসকভাবে দুর্বল 
লোকদের বন্যরা বোঁশাঁদন বাঁচিয়ে রাখে না; আর যারা টিকে থাকে, তাদের 
শরীর-স্বাস্হয সাধারণত দারুণ হর । অন্যাঁদকে, আমরা অর্থাৎ সভ্য মানুষরা 
আপ্রাণ চেষ্টা করে থাঁক দুর্বলদের মৃত্যুর হাত থেকে বাঁচাতে । জড়ব্ান্ধ, 
বকলাঙ্গ ও অস্ুদ্হদের জন্য আমরা গড়ে তুল নানান সেবা-গ্রাতগ্ঠান, দীরদ্রদের 
ব্রাণ ও তত্বাবধানের জন্য রচনা কার আইন, প্রাতাঁট মানুষের জীবন বাঁচানোর 
জন্য শেষ মূহত্র্ত পর্যন্ত ননজেদের যাবতীয় দক্ষতা উজাড় করে দেন আমাদের 
চাঁকংসকরা ৷ অতণতে শারশীরক দুর্বলতার দরুণ যারা গাট-বসন্তে আক্রান্ত 
হত, এমন হাজার হাজার মানুষ আজ যে গাট*বসম্তের টীকা নেওয়ার ফলে 
রক্ষা পেয়েছে--তা মনে করার ঘথেন্ট কারণ আছে । সভ্য সমাজের দূর্বল সদস্যরাও 
এইভাবে 1টিকে থাকে এবং বংশাবস্তার করে। গৃহপালিত পশুদের প্রসব-দশ্য 
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যাঁরা দেখেছেন, তাঁরা প্রত্যেকেই একমত হবেন যে এ-রকম প্রসব প্রীক্রয়া মানবজাতির: 
পক্ষে অত্যন্ত ক্ষাতকর । পাঁরচর্যর অভাব কিম্বা ভুল পারিচযাঁ অজ্পাঁদনের মধ্যেই 
যেকোন গৃহবাসী প্রজাতির দারুণ ক্ষাত করতে পারে । তবে, শুধু নিজেদের 
ব্যাপারটা (অর্থাৎ মানুষের বংশাবস্তার ) বাদে, কোন মানুষই নিকৃষ্টতম শারীরিক. 
গঠন ও গদুণসম্পন্ন জন্তু-জানোরারদের বংশীবস্তার করতে দিতে চায় ন্মা। 
অসহায়দের সাহায্য করার ষে তাড়না আমরা মনের মধ্যে অনুভব করে থাকি, ত! 
আসলে আমাদের সহানুভূতি বঘয়ক প্রবীতাঁটরই একাঁট স্বাভাবক ফল । 
এই প্রবাত্বাট মানুষ প্রথম অর্জন করোছল তার সামাজক প্রবীত্তর অংশ 
1হসাবেই । কিন্তু পরবর্তীকালে ( পুর্বোজ্লাখত প্রার্রয়ায়) তা আরও কোমল,. 
আরও বহীবস্তৃত হয়ে ওঠে । আমাদের চীরন্রের মহত্তম অংশের অবনাঁত না 
ঘাঁটয়ে আমরা আমাদের সহানুভাতিকে রুদ্ধ করে রাখতে পার না, এমনাঁক তা 
রুদ্ধ করার যথেষ্ট সঙ্গত কারণ থাকলেও নয় ৷ শলা-চাকৎসার সময় কোন শল্য- 
গাঁকৎসক নিজের মনকে কঠোর, নির্মম করে তুলতে. পারেন, কারণ তাতৈই 
রোগীর মঙ্গল । কিন্তু দূর্বল ও অসহায়দের ক আমরা ইচ্ছাকৃতভাবে অবহেলা 
করতে পাঁর ? ভীঘণ রকম ক্ষাতকর কোন আশদ বিষয়ের হাত থেকে তাদের 
বাঁচানোর জন্য হয়ত করতে পার, অন্যথায় নয় ৷ অক্ষম, দুর্বল মানুঘদের [টিকে 
থাকা ও বংশাবস্তার করার সন্দেহাতীত ক্ষাতকর ফলাফলের কথা আমাদের মনে 
রাখা উচিত । তবে, এইসব মানুষদের দ্রুত বংশাঁবস্তারের পথে অন্তত একটা 
প্রীতব্ধক আছে 2 সমাজের দুর্বল ও অক্ষম মানুষরা সুস্হ-সবল মানুষদের মত 
সহজে 'ববাহ করতে পারে না। শারীরিক বা মানাঁসকভাবে দুর্বল ব্যান্তরা আদো 
?বিবাহ না করলে এই প্রাতবম্ধকটা সবথেকে বোঁশ কার্ঘকরী হতে পারত। তবে 
সেটা শুধু আশাই করা যায়, বাস্তবে তা ঘটার কোন সম্ভাবনা নেই । 


যে-সব দেশে প্রচুর সংখ্যক সৈন্যাবাশম্ট নিয়ামত সৈন্যবাহনী আছে, সেখানে 
সবথেকে সুস্হ-সবল যুবকদের বাধ্যতামূলকভাবে অথবা স্বেচ্ছায় সৈন্যবাহনীর 
অন্তভুন্তি করা হয়। ফলত বুদ্ধের ময়দানে তারা অকালে প্রাণ দেয়, প্রায়শই 
নানান কদভ্যাসে লি হয়, এবং জীবনের শ্রেষ্ঠ সময়ে বিবাহ করতে পারে না। 
অন্যাঁদকে, দুর্বল, রুগ্ন মানুষদের যুদ্ধে যেতে হয় না, নিজেদের ঘরেই থাকতে 
পায় তারা, ফলে খীববাহ ও বংশাবস্তার করার সম্ভাবনাও তাদের. অনেক বোৌশই 
থাকে। 

| জীবনে মানুষ যে-সব সম্পদ বা সম্পাত্ত অন করে, সেগযীল সে রেখে যায় 
_তার সন্তানদের জন্য । ফলে, সাফল্যের প্রাতযোগতায় দীরদ্রদের সন্তানদের 
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তুলনায় ধনীদের সন্তানরা সবসময়ই এঁগয়ে থাকে, আর তার জন্য শারীরিক 
বা মানা উৎরুষ্টতার কোন প্রয়োজন হয় না) অন্যাদিকে, ক্ষীণজশীব ও অক্প 
বয়সে মৃত পিতা-মাতার সন্তানদের শরীর-দ্বাস্হ্যও সাধারণত দুর্বল হয়, এবং 
তাদের বয়সাঁ অন্যান্য ছেলে-মেয়েদের তুলনায় অনেক আগেই 1পতা-মাতার 
সম্পান্তর উত্তরাধিকার হয়ে বসে । ফলে স্বাভাবকভাবেই তারা অন্যদের থেকে 
অশ্প বয়সে বিবাহও করে, আর নিজেদের দুব'লতার উত্তরাধকারী হিসাবে রেখে 
যায় অনেকগীল সম্তান-সন্তাঁত। কিন্তু সম্পাত্তর উত্তরাধিকার ব্যাপারটা এমাঁনতে 
মোটেই ক্ষীতকর নয়, কারণ পুজর সঞ্য় না হলে শি্প্রে উন্নাত্সম্ভব নয় । 
আর মূলত এই গশিল্পোদ্যোগ জোরেই সভ্য জাতগীল নিজেদের এলাকা 
বাড়াতে পেরেছে, আজও বাঁড়য়ে চলেছে আর দখল করে চলেছে অপেক্ষাক নিকৃষ্ট 
জাতিগযীলর এলাকা । পাঁরামত পাঁরমাণ সম্পদ সয় করলে প্রাকীতক নিবা্চন 
প্রীক্ররাও কোনভাবে ব্যাহত হর না । কোন দাঁয়দ্র মানুষ মোটামটি ধনী হয়ে 
উঠলে তার সন্তানরা এমন সব ব্যবসা বা পেশায় হাত দেয় যেখানে সংগ্রাম বেশ 
তীব্র, আর তার ফলে দেহে-মনে সক্ষম ব্যান্তরাই সেখানে সবচেয়ে সাফলাযলাভ 
করে। দৈনান্দন রাঁজ-রুাটর জন্য যাদের পারশ্রম করতে হয় না" এমন কিছ 
স্নাঁশীক্ষিত ব্যান্তর উপাঁস্হাতি সমাজে একাম্তই দরকার । যে-সব কাজে উচ্চ 
মননশশীলতার প্রয়োজন, সে-সব কাজ এরাই করে থাকেন, আর এইসব কাজের 
ওপরেই 'নর্ভর করে সমস্ত ধরণের বস্তুগত অগ্রগাঁত--এছাড়াও অন্যান্য উচ্চতর 
সুযোগ-ম্লীবধার কথা আর না-ই বা বললাম ! স্প্রচুর সম্পদ অবশ্য মানুষকে 
অকর্মণ্য ও অলস করে তোলে, তবে এরকম সম্পদশালাঁ মানুষের সংখ্যা 
ণনতান্তই নগণ্য । আর এক্ষেত্রেও একটা ঝাড়াই-বাছাইয়ের প্রীক্রয়া চলমান । 
প্রাতাদনই আমরা অনেক বোকা বা অপব্যয়ী ধনণ ব্যান্তকে নিজেদের সম্পদ 
বোহসেবীভাবে ডীঁড়য়ে দিতে দেখে থাঁক। 

বিক্য়অযোগ্য সম্পাত্তর ওপর জোম্ঠ পুত্রের উত্তরাধকারও একটা অত্যন্ত 
ক্ষীতকর ব্যাপার, আর এটা সমস্ত যুগেই দেখা গেছে। অবশ্য এ-রকম 
উত্তরাধকারের ফলে একটা প্রভাবশালী শ্রেণী সম্টি হয়, এবং একসময় সেটা 
হয়ত সমাজের পক্ষে স্াবধাজনকই ছিল । শারীরক বা মানাঁসকভাবে দুর্বল 
হলেও আঁধকাংশ জ্যেণ্ঠ পত্রই বিবাহ করে, আর দেহে-মনে শ্রেচ্তর হলেও তার 
পরের ভাইরা অনেক সময়েই দববাহ করতে পারে না । 'বক্য়-অযোগ্য সম্পীত্তকে 
অপদার্থ জ্োন্ঠ পদুন্রা নানান বদখেয়ালে ভীড়য়ে দিতেও পারে না। কিচ্তু 
অন্যান্য পব ব্যাপারের মত এক্ষেত্রেও সভ্য জীবনের সম্পকর্গীল এভ জাঁটল যে 
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এই অস্থাবধাটা এড়ানোর কিছু উপায়ও তারা হাতে পেয়ে যায়। জোন্ঠত্বের 
দাবীতে যারা সম্পাঁতির উত্তরাধকারী হয়, তারা পুরুযানুক্রমে নিজেদের স্ত্রী 
1হসাবে সমাজের সূন্দরী নারীদের বেছে ানতে পারে। আর এইসব নারীরা 
সাধারণত স্বাস্হ্যবতী ও মানাসকভাবে সব্রিয় হয়ে থাকে । যোগ্যতা বিচার না 
করে এইভাবে একই বংশধারায় উত্তরাধিকার বতাঁতে থাকে । এর অশুভ ্লাফলকে 
(যা একান্তই স্বাভাঁবক ) প্রাতহত করতে পারে এমন কিছ ব্যান্তঃ যারা সবসময়ই 
নিজেদের সম্পদ ও প্রাতপাত্ত বাড়াতে উৎসুক । সম্পাত্তির উত্তরাধিকারন?দের 
ববাহ করেই তারা নিজেদের অভীম্ট 'সাঁদ্ধ করে । কম্তু, মি: গ্যাল্টন দৌখয়েছেন, 
যে-সব মেয়ে তাদের পিতা-মাতার একমাত্র সম্তান, তারা সাধারণত বধ্ধ্যা হয়ে 
থাকে । ফলে, উচ্চবংশীয় পারবারগুলির সরাসার বংশধারা ক্রমাগত ছিন্ন হয়, 
আর তাদের সম্পদ হস্তান্তাঁরত হয় বংশের অন্য কোন শাখার লোকজনদের হাতে । 
কিন্তু, দুভগ্যিবশত, এইভাবে সম্পাত্ত হস্তাম্তাঁরত হওয়ার সময় যারা তা পাচ্ছে, 
তারা কে কতটা যোগ্য, সে ব্যাপারে কোনরকম বিচারশীববেচনা করা হয় না। 
এইভাবে সভ্/তা প্রাকীতিক 'নিবঝচিনের কাজকে নানাভাবে বাধা দিলেও, ভাল 
খাদ্য যুগয়ে ও 'বাঁভন্ন কষ্টকর কাজ লাঘব করে শরীরের উন্লাত ঘটাতেও সভ্যতা 
সাহায্য করে। এই কথার সমর্থনে আমরা দেখতে পাই, বন্যদের তুলনায় সভ্য 
মানুষরা শারীরিকভাবে বোশ শান্তশালণ হয় । বহু দুঃসাহসিক আঁভঘানে দেখা 
গেছে সভ্য মানুষদের সহ্য ক্ষমতা বন্যদের চেয়ে মোটেই কম নয়। এমনাক 
ধনীদের প্রচুর বলাস-ব্যসনও খুব একটা ক্ষতিকর কিছু নয়, কেননা দেখা গেছে 
আমাদের আঁভজাতদের মধ্যেকার সকল বয়সের নারী-পুরুষের আয়ুদ্কাল 
নদ্নশ্রেণবীর স্বাস্হ্যবান ইংরেজদের চেয়ে এমন কিছ? কম নয় । 

এবার মননশণীল ক্ষমতার বিষয়াটতে আসা যাক । সমাজের সকল স্তরের সমস্ত 
সদস্যকে উচ্চ মননশশলতাসম্পন্ন ও নিন মননশনলতসম্পন্ন--এই দ2ভগে 
সমানভাবে ভগ করা গেলে বনঃসন্দেহেই দেখা যেত যে প্রথমোস্তরাই সমস্ত কাজে 
সফল হচ্ছে আর শেযোন্তদের চেয়ে অনেক বেশি সন্তানসম্তাতর জম্ম 'দিচ্ছে। 
জীবনের একেবারে সাদামাটা ব্যাপারগদীলতেও দক্ষতা ও সামর্থ ছু স্নীবধা 
দিয়েই থাকে ।.অবশ্য কোন কোন বদ্ধিতে চূড়ান্ত শ্রম-বভাজনের দরুণ এই 
সদাবধা খুবই অজ্প হয়ে থাকে । তাই সমস্ত সভ্য জাতির উচ্চ মননশলতা-সম্পন্ন 
ব্যান্তদের মধ্যে সংখ্যা ও গুণগত মান বাদ্ধর প্রবণতা লক্ষ্য করা যায়। কিন্তু 
তাই বলে আম একথা বলতে চাইীছ না যে এই প্রবণতার নবগরীত 'চন্তটা 
একেবারেই অনুুপাঁস্হত। যেমন, বেপরোয়া ও অদরদশাব্যান্তদেরও অনেক সম্তান- 
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সন্তাঁত জন্মায় । তা সত্বেও, দক্ষতার ছু বিশেষ সুবিধা থাকেই। 

উপরোন্ত ধরণের দাণ্টভঙ্গীর 'বরুৃষ্ধে যান্ত 'দতে গিয়ে প্রায়শই বলা হয়-- 
পৃথিবীর 'বাশষ্টতম ব্যান্তরা তাঁদের সুমহান মননশীলতার উত্তরাঁধকারী 
হওয়ার জন্য কোন সন্তান রেখে যান ন। মিঃ গ্যাঙ্জটন বলেছেন, “বিরাট 
প্রাতভাসম্পন্ন নারী -পুরুষরা সন্তানের জন্মদানে অক্ষম হন 'িনা, বা তাঁদের 
মধ্যে কতজন এ-রকম অক্ষম হন-_সে প্রশ্নের উত্তর দেওয়ার ক্ষমতা আমার নেই। 
তবে, আমি দোঁখয়োছি যে বাঁশণ্ট ব্যান্তরা সন্তানের জন্মদানে মোটেই অক্ষম 
হন না। মহান আইনপ্রণেতারা, মঙ্গলময় ধর্ম প্রবর্তকরা, মহান দাশশীনকরা এবং 
বিজ্ঞান-জগতের আঁবতকারকরা তাঁদের কাজের সাহায্যেই মানবসমাজের প্রগীততে 
অনেক বড় অবদান রেখে যান। প্রচুর সদ্তান-সম্তাঁত রেখে যেতে পারলেন 
কি না, সেটা তাঁদের ক্ষেত্রে ধর্তব্যের মধ্যেই পড়ে না । কোন প্রজাতির শারীরিক 
কাঠামোর অগ্রগাঁত ঘটে িছুটা-উন্নত কাঠামোঁবাশঘ্ট ব্যান্তদের নবচিন আর 
িছুটা-কমজোর কাঠামোঁবাশন্ট ব্যান্তদের বাতিল হয়ে যাওয়ার সাহায্যে, সুস্পষ্ট 
ও ?বরল ব্যাতক্রমগীলকে রক্ষা করার সাহায্যে নয় ৷ মননগত ক্ষমতার ব্যাপারেও 
একই কথা প্রযোজ্য, কেননা সমাজের সমস্ত স্তরেই িছুটাবেশি সক্ষম ব্যান্তরা 
[িছুটা-কম সক্ষম ব্যান্তদের থেকে আঁধক সাফল্য পেয়ে থাকে, এবং ফলস্বরূপ, 
অন্য কোনভাবে বাধাপ্রাপ্ত না হলে তাদের বংশাঁবস্তারও দ্রুততর হর । কোন দেশে 
মননশীলতার মান ও মননশনল ব্যান্তদের সংখ্যা যথেন্ট বোৌশ হয়ে উঠলে, 
গড়পড়তা 'হসাব থেকে 'িচু)তির নরম অনুসারে (ঁম? গ্যাল্টন যেমন দৌঁখয়ছেন) 
সে দেশে আগের থেকে অনেক বোৌশ সংখ্যায় প্রাতভাসম্পন্ন মানুষ জন্মানোর 
সম্ভাবনা থাকে । 


নোতিক বোধের ব্যাপারে বলা যায়, এমনাক সবথেকে সুসভ্য দেশগীলতেও, মানের 
চাঁরত্রের খারাপ উপাদানগীল গবল:প্ত করার একটা প্রার্ুরা সারাচক্ষণই চলে । কুখ্যাত 
অপরাধীদের মংত্যুদণ্ড দেওয়া হয় বা দীর্ঘাদন বন্দী করে রাখা হয়, ফলে তারা 
আর নিজেদের খারাপ 'দিকগুলকে অন্যদের মধ্যে অবাধে ছড়িয়ে দিতে পারে না। 
1বষাদ-রোগাক্রান্ত ও উন্মাদ ব্যান্তদের উন্মাদ-আশ্রমে অন্তরীণ রাখা হয়, কিম্বা তারা 
আত্মহত্যা করে। গহংসাপ্রবণ ও কলহপরায়ণ ব্যান্তরা প্রায়শই এক ভয়ঙকর পাঁরণাতির 
শিকার হয়। যে-সব অস্হিরচিত্ত মানুঘ কোন নির্দিষ্ট বৃজিতে নিষ্ন্ত থাকতে 
রাজ নয়,-_বর্বর অবস্হার এই সব স্মারকরা সভ্যতার পথে এক বিরাট প্রীতবদ্ধক 
রূপে দেখা দেয় । কোন সর্য গড়ে ওঠা দেশে চলে যায় তারা এবং সেখানে 
খবই কার্যকর পাঁথকুতের ভামকা-পাল্ন থাকে । অসংযম ব্যাপারটা মানুষকে 
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দারুণ ভাবে ক্ষইয়ে দেয় । এটা এতদ:র ক্ষাতৃকর যে, মিশ বছর. ব্সসের সময় 
অসংমণ ব্যসতিদের সম্ভাব্য আয়ুকাল থাকে আর মা ১৩:% বছর, আর এ একই 
বর়সকালে ইংল্যান্ডের গ্রামীন শ্রমজশীবীদের সম্ভাব্য আয়ু্কাল থাকে আরও ৪০. ৫৯ 
বছর। অসচ্চারন্ নারারা খুব বোঁশি সম্ভানের জন্ম 1্দতে পারে না, আর অসঙ্চাঁর 
পুরুষরা প্রায়শই বিবাহ করে না। এই ধরণের নারী-পুরুষ উভয়েই ব্যাধিতে 
আক্রান্ত হয় । গৃহপাঁলত পশুদের বংশাবিস্তারের ক্ষেত্রে, স্পন্টতই 'নিকৃষ্টতর 
পশুগুলর বাতিল হয়ে যাওয়াটা তাদের অগ্রগতির পথে যথেস্টই গুরুত্বসম্পন্ন 
ব্যাপার । যে-সব ক্ষাতকর বোৌশষ্ট্য পৃবনিদুবীত্তর সাহাযো বার বার ফিরে 
আসে, সেগ্লর ক্ষেত্রে এটা বশেষভাবে সত্য ; যেমন, ভেড়াদের গায়ের কালো 
রঙ । অনেকসময় মানুষের ক্ষেত্রেও কিছু কিছু খারাপ স্বভাব কোনরকম 
'নার্দন্ট কারণ ছাড়াই কোন কোন পারবারেয় মধ্যে দেখা দেয়, আর তা এক বন্য 
দশার প্বনিহবত্তির দ্যোতকও হয়ে উঠতে পারে--বনাদশা থেকে আমরা তো 
এখনও খুব বৌশ এগয়ে আঁসাঁন ! এই ভাবনাটাই ফুটে" ওঠে চালু প্রবকনের 
মধ্যে। চালু প্রবচনে বলা হয়--এসব লোক হচ্ছে পারবারের কালো ভেড়া 
( অর্থাং কলঙ্ক )। স্ুসভ্য জাতগ্ালর ক্ষেত্রে নৌতিকতার উচ্চ মান, আর বোঁশ 
সংখ্যক যথেষ্ট ভালো মানুষ থাকার ব্যাপারে প্রাকীতিক নিবাচনের তেমন কোন 
ভূমিকা নেই । অবশ্য একেবারে ব্ীনয়াদণী সামাজিক প্রবত্বগ্ীলকে মানৃঘ প্রথম 
অর্জন করেছিল প্রাকীতক নবচিনের সাহায্যে | কিণ্তু কোন: কোন্‌ কারণ সমূহ 
আমাদের নৌতিকবোধকে উন্নত করে তোলে, সে বিষয়ে যথেষ্ট আলোচনা আম 
পূববত্তী অধ্যায়ে করে এসেছি 'নহ্নতর জাতিগ্যালর কথা বলবার সময় । যে 
কারণগ্যালর কথা আম উল্লেখ করোছ, সেগাঁল হল- অন্যান্য মান্‌ষদের 
অনুমোদন, দ-ম্টান্ত ও অন্করণ, চদ্তাশীন্ত, আভন্ঞতা, এমনাঁক আত্মস্বার্থ, 
অল্প বয়সে প্রাঞ্ বাভন্ন নর্দেশ ও ধমীয় অনভাতি। 

সুসভা দেশগযীলতে সব দিক থেকে উন্নতশ্রেণীর মানুষদের সংখ্যা বেড়ে চলার 
পথে একটা খুব গ্যরত্বপূর্ণ বাধার কথা জোর দিয়ে উজ্লেখ করেছেন মিঃ গ্রেগ 
এবং ম; গ্যাল্টন। বাধাটা হল এই যে, আঁত দাঁরদ্র ও বেপরোয়া লোকেরা, 
প্রায়শই যারা নানা কদভ্যাসে লিপ্ত থাকে, প্রায় সবসময়ই অজ্প বয়সে বাহ করে 
তারা, আর অন্যাঁদকে সাবধানী ও মিতব্যয়ী লোকেরা, যারা সাধারণত নশীতি- 
পরায়ণ হয়, তারা ববাহ করে একট বৌশ বয়সে, যাতে করে 1ানজৈদের এবং 
নিজেদের সন্তানদের ভরণপোষণ ভালোভাবে চালানো যায়। ডঃ ডান:কান 
দেখিয়েছেন, যারা অজ্পবয়সে বিবাহ করে, তারা একটা 'নাি্টি সময়ের মধ্যে 
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শুধু যে বেশি সংখ্যক প্রজন্ম বা পুরুষ (পুত্র, প্রপোন্ত ইত্যাদি ) সৃদ্টি করে 
তা-ই নয়, তারা অনেক বৌশ সম্তানেরও জন্ম দেয়। তাছাড়াও, মায়েদের পাঁরপ্ণ 
যৌবনকালের সম্তানদের থেকে অজ্প বয়সের সন্তানরা বোশ হ্ৃণ্টপন্ণট ও আয়তনে 
বড় হয়, ফলে সম্ভবত তাদের জীবনীশান্তও বোঁশ হয় । তাই সমাজের বেপরোয়া, 
মযদাহাঁন ও অনেক সময় অসৎ ব্যান্তরা বিচক্ষণ ও সুনীতপরায়ণ ব্যান্তদের 
চৈয়ে অনেক দ্রুত হারে বংশবাদ্ধ করে। মিঃ গ্রেগ ব্যাপারটাকে এইভাবে বলেছেন £ 
“অসতক দার্র্যপীড়িত, উচ্চাকাগ্কাহন আহীরশরা খরগোশের মত বংশবুম্ধি 
করে চলে, আর 'মিতবায়ী, দূরদ্শঁ, আত্মমযারদাসম্পন্ন, উচ্চাকাঙ্কী স্কটরা, যারা 
নোতিকতায় আঁবিচল, উচ্চস্তরের চন্তা-ভাবনায় বশ্বাসী, বিচক্ষণ এবং বাধ 
মন্তায় সশৃঞ্খল--তারা জীবনের শ্রেষ্ঠ সময়টা কাটায় সংগ্রাম করে, কৌমার্ধ বজায় 
রেখে; তারা বিবাহ করে দৌরতে, এবং খুব বোশ সংখ্যক সম্তান-সন্তাঁতর জদ্ম 
দেয় না। কোন একটা 'নাঁদ্ট অণ্ুলে যাঁদ এক হাজার স্যাল্সন আর এক হাজার 
কেল্ট থাকে, তাহলে দেখা যাবে দশ-বারো প্রজণ্মের মধ্যেই & এলাকার মোট 
জনসংখ্যার ছয় ভাগের পাঁচ ভাগ হয়ে গেছে কেল্টরা,1কল্তু যাবতীয় সম্পাত্র, ক্ষমতা, 
মননশান্তর ছয় ভাগের পাঁচ ভাগ চলে গেছে এ এক-বম্ঠাংশ স্যাক্সনদের হাতে । 
চিরন্তন সেই “আঁস্তত্বের জন্য সংগ্রামে” নিকৃষ্টতর ও কম স্যীবধাজনক অবস্হায় 
থাকা জাতিরাই টিকে থেকেছে । তবে এই টকে থাকাটা তাদের ভালো গুণাবলীর 
ফল নয়, বরং তাদের দোষ-ত্2াটগলই টিকিয়ে রেখেছে তাদেরকে |” 

তবে এই নিচ্নমুখা প্রবণতার কিছ প্রাতরোধক বাবস্হাও আছে । আমরা দেখোঁছ, 
অসংবমাঁদের মৃত্যুর হার বোঁশ হয়, আর অসঙ্চাঁরন্র ব্যান্তরা খুব বৌশ সম্তানের 
জন্ম দিতে পারে না। দারদ্রুতম শ্রেণীর লোকেরা শহরে এসে জড়ো হয়, এবং 
স্কটল্যান্ডের দশ বছরের পাঁরসংখ্যান থেকে ডঃ স্টার্ক প্রমাণ দেখিয়েছেন যে 
যে-কোন বয়সেই গ্রামের থেকে শহরে মৃত্যুর হার অনেক বৌশ, “এবং জীবনের 
প্রথম পাঁচ বছরের মধ্যে মৃত্যুর হার গ্রামের তুলনায় শহরে প্রায় গুণ ।” ধন? 
ও দরিদ্র, উভয়ের ক্ষেত্রেই কথাটা সত্য । ফলে, নিজেদের লোকসংখ্যার হার বজায় 
রাখার জন্য শহরের অতি দারদ্র বাঁসদ্দাদের গ্রামের আত দারিদ্র বাসিন্দাদের চেয়ে 
দ্গৃণেরও বৌশ সম্তানের জন্ম দিতে হবে। মেয়েদের খুব কম বয়সে বিবাহ 
হওয়া অত্যন্ত ক্ষাতকর ব্যাপার। ফ্রান্সে দেখা গেছে যে, “এক বছরে ফতজন 
আঁববাহতা মারা মারা গেছে, তার থেকে 1দগুণ সংখ্যক বিবাহিতা রমণীর মৃত্যু 
হয়েছে।' কাঁড় বছরের কম বয়সী ববাহত পুরুষদের মৃত্যুর হারও “অত্যন্ত 
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বোশ ।৮২ তবে এর ঠিক কারণ কী, তা বলা মুস্কিল । শেষত, যে-সব পুরুষ: 
স্বচ্ছন্দে 'নজের পাঁরবারের ভরণ-পোষণ করার অবস্হায় না-আসা পর্যন্ত 
সাচীম্ততভাবেই বিবাহ করে না, তারা যাঁদ পূর্ণ যৌবনবতী মেয়েদের ববাহ 
করত (যা তারা প্রায়শ করেও থাকে ), তাহলে উন্নততর শ্রেণীর জনসংখ্যা বাবর 
হার অন্যদের চেয়ে খুব একটা কম হত না। 

১৮৫৩ সালে সংগৃহীত প্রচুর পাঁরমাণ তথ্য থেকে দেখা খায়, সারা ফ্ান্সে কুঁড় 
থেকে আঁশ বছর বয়স পর্যন্ত আববাঁহত লোকদের মৃত্যুর হার ববাহত 
লোকদের মত্যুর হারের চেয়ে অনেক বোশ। যেমন, কুঁড়ি থেকে ত্রিশ বছর 
বয়সণ প্রাত ১০০০ জন আঁববাহতর মধ্যে এক বছরে মারা গিয়োছল ১১.৩ জন 
আর এ বয়স বিবাহিতদের মধ্যে মারা গিয়োছিল মান্র ৬.৫ জন।৩ ২৮৬৩ এবং 
১৮৬৪ সালে স্কটল্যান্ডের কুঁড় বছরের বৌশ বয়সী সমস্ত লোকেদের মধ্যেও 
এই একই' নিয়ম চোখে পড়ছিল । যেমন, কুঁড়ি থেকে ন্রিশ বছর বয়সী প্রাত 
১০০০ জন আঁববাহতর মধ্যে এক বছরে মারা গিয়োছল ১৪.৯৭ জন. আর 
এঁ-বয়সাঁ বিবাঁহতদের মধ্যে মারা গিয়োছল মান্র ৭২৪ জন, অর্থাৎ অর্ধেকেরও 
কম।* ড; স্টার্ক এ-ব্যাপারে বলেছেনঃ: “কোন অস্বাস্হাকর কাজে ীনয্যস্ত থাকা, 
অথবা নিকাশ ব্যবস্হার উন্নাতর জন্য যেখানে কোনাঁদন কোনরকম চেস্টা করা 
হয় নি, এমন কোন অস্বাস্হাকর বাড়ি বা অঞ্চলে বসবাস করার চেয়েও আববাহত 
থাকা জীবনের পক্ষে অনেক ক্ষাতকর |” তাঁর মতে, মৃত্যুর হার কমে যাওয়াটা 
হচ্ছে “ববাহের এবং তার ফলস্বরৃপ গড়ে ওঠা 'বাল্ন নিয়ামত অভ্যাসেরই”, 
প্রত্যক্ষ ফলাফল । তবে তান স্বীকার করেছেন যে অসংযমী, অসচ্চরন্র ও 
অপরাধা শ্রেণীর লোকেদের আয়ুদ্কাল কম হয় এবং তারা সাধারণত 'ববাহ 
করে না; এইসঙ্গেই আমরা মেনে নিতে পার যে ক্ষীণজীবণ, অসুস্হ কিম্বা 
দেহ বা মনের কোন দারুণ দুর্বলতায় আক্লাম্ত ব্যান্তিরা প্রায়শই ববাহে গররাজ 
অথবা প্রত্যাখ্যাত হয়। ডঃ স্টার্ক সম্ভবত এই 'সদ্ধান্তেই উপনীত হয়েছিলেন 


২। হ্বাকেল্‌্ও এই সিদ্ধান্তেই উপনীত হয়েছেন । দ্রষ্টব্য, ভারচৌ-এর “5201101008, 8917010. 


%/13560, ড070289”, ১৮৬৮, পৃঃ ৬১ তে 529091- 016 72770309101100 095 11610501)91786 


001501805" এছাড়াও প্রষ্টব্য তার “৭৪910101769 9010010785-80501)101760”8 ১৮৬৮, 
যেখানে তিনি মানুষের বংশবৃত্তান্ত সম্বন্ধে নিজের দৃষ্টিভঙ্গীকে বিশদভাবে ব্যাখ্যা করেছন । 


৩। ডঃ ফার, পুর্বোল্সিখিত রচন। । উদ্ধত কথাগুলি এ চমৎকার রচনাটি থেকেই নেওয়া হয়েছে। 


৪। এখানে আমি “৭ টেন্থ, আ্যানুয়াল রিপোর্ট অফ বার্থ, ডেথস্‌ এট্সেটুর। ইন স্কটল্যাও্' 
রচনায় প্রদত্ত পঞ্চবার্ধিক গড় হিসাব থেকেই এই হিসাবটি গ্রহণ করেছি। 


১৬৮ 


যে, বিবাহ হচ্ছে দীঘ* জশবনলাভের একাঁট প্রধান কারণ, কারণ তান দেখোঁছলেন 
আঁববাঁহতদের চেয়ে িবাহতরা বৌশাঁদন বাঁচে । কিন্তু আমরা সকলেই 
এমন অনেক মানুষের কথা জান, যারা তাদের দূর্বল স্বাচ্হ্যের দরুণ যৌবন- 
কালে 'ববাহ না করেও দীর্ঘকাল বেচে থেকেছে । অবশ্য সারা জীবন তারা 
হয়ত দূর্বলই থেকেছে, ফলে বে"চে থাকার বা বিবাহ করার সম্ভাবনাও তাদের 
সবসময় কমই থেকেছে । আরেকাঁট উল্লেখযোগ্য ঘটনাও আপাতভাবে ডঃ স্টাকের 
সিদ্ধান্তকে সমর্থন করে । ঘটনাটি হল--ফ্রাম্সে ববাঁহতদের চেয়ে 'বধবা ও 
বিপত্বীকদের মৃত্যুর হার অনেক বেশী । কিন্তু ডঃ ফার-এর মতে এই ঘটনার 
কারণটা এ-রকম £ স্বামী বা স্বী-র মৃত্যুতে পাঁরবারে ভাঙন ধরে, দেখা দেয় 
দাঁরদ্য, নানান কু-তভ্যাস, ঘাঁনয়ে আসে বিষাদ; ফলে, বিধবা নারী বা 
বিপতদীক ব্যান্তাটর মৃত্যুও এঁগয়ে আসে কয়েক কদম । মোটের ওপর, ডঃ ফার- 
এর সঙ্গে একমত হয়ে আমরা এই সিদ্ধান্তে আসতে পার যে, আববাহতদের 
তুলনায় বিবাহতদের মৃত্যুর হার কম হওয়া, যাকে এক সাধারণ নিয়ম বলেই 
মনে হয়, “তার মূল কারণ হছে এই যে, ভ্বাঁটপূর্ণ মানুঘ্রা পাঁথবী থেকে 
প্রীতানয়তই বাতিল হয়ে যায়, আর প্রাতাঁট প্রজন্মের শ্রেম্ঠতম ব্যান্তরাই প্রাকীতিক 
নাীবচিনে সবথেকে ভালোভাবে টিকে থাকে ;* এই 'নিবচিন শুধু বিবাহিত 
জীবনের সঙ্গেই সম্পাঁক্ত, আর তা সমস্ত রকম দৈহিক, মননগত ও নোতিক 
গুণাবলীকেও প্রভাবত করে ।« কাজেই, আমরা সিদ্ধান্ত করতে পাঁর- যে-সব 
স্ুস্হ ও স্বাস্হ্যবান মানুঘ তাদের দুরদার্শতার কারণে বেশ কিছুদিন আঁববাহিত 
থাকে, তাদের মৃত্যুর হার মোটেই খুব বোঁশ নয় । 

শেষ দুাট অনুচ্ছেদে যে-সব প্রাঁতবন্ধকের কথা আমরা উদ্লেখ করোছ, সেগাঁল, 
এবং সম্ভবত আরও াকছু আজও-অজানা প্রাতিবম্ধক যাঁদ সমাজের উৎকৃষ্টতর 
মানুষদের তুলনায় বেপরোয়া, দুুশ্চারন্র ও নকৃণ্টতর ব্যান্তদের দ্রুত হারে 
বংশবৃদ্ধিকে প্রাতহত না করত, তাহলে যে-কোন জাতির অধঃপতন ঘটত--. 
পৃথিবীর ইতিহাসে যা প্রায়শই ঘটেছে। মনে রাখা দরকার, প্রগাতি কোন 
অপাঁরবর্তনীয় নয়ম হয় । কোন একাঁট সভ্য জাতি কেন অপর একাঁট জাতির 
তুলনায় বোশ উন্নত হয়, বেশি শান্তশালী হয়ে ওঠে বা জনেক বড় অঞ্চল জুড়ে 
ছাড়িয়ে গড়ে, কিম্বা কোন একটা সময়ে িভাবেই বা তারা অন্য একাট জাতির 


ৎ। এব্যাপারে ডঃ ডান্কান বলেছেন (জষ্টবয “ফেকান্ডিটি, ফার্টিলিটি” ইত্যাদি, পৃঃ ৩৩৪ ), 
“সমস্ত যুগেই স্বাস্থ্যবান ও নুন্দর মানুষর! বিবাহিতদের দলে নাম লেখায়, আর দুর্বল ও হুর্ভাগার!। 
পড়ে থাকে 'অবিবাহিতের গারিতে ।” 
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থেকে অনেক বোশ অগ্রসর হয়ে ওঠে--তা বলা খুবই কঠিন ॥। আমরা শুধু 
এটুকুই বলতে পারি যে, এই গোটা ব্যাপারটা 'নর্ভর করে তাদের প্রকৃত জন- 
সংখ্যা বৃদ্ধির ওপর, উচু মানের মননগত ও নৌতক গুণসমূগ্থ মানুষদের 
সংখ্যার ওপর, এবং তাদের উৎকর্ষ তার ওপর । শারী রক শীস্ত মানুষের মানাঁসক 
শান্তর ওপর যেটুকু প্রভাব ফেলে, সেটুকু ছাড়া শারীরিক কাঠামোর আর কোন 
ভুমিকা এক্ষেত্রে থাকে না। 

বেশ কিছ লেখক প্রশ্ন তুলেছেন, যাঁদ সাঁত্যই কোন ক্ষমতা থেকে থাকে, তাহলে 
প্রাীনকালের গ্রীকদের পক্ষে আরও উন্নত হওয়া, সংখ্যায় আরও বেড়ে ওঠা 
এবং গোটা ইওরোপ জুড়ে ছাঁড়য়ে পড়াটাই স্বাভাঁবক ছিল। কারণ পাঁথবীর 
যে-কোন জাঁতর তুলনায় মননশশীলতার দক থেকে গ্রপকরা ছিল অনেক উন্নত। 
দৌহক গঠনের ব্যাপারে একটা কথা প্রায়ই শোনা যায়, মন আর শরারের মধ্যে 
নাক আবরাম বিকশিত হয়ে চলার একটা প্রবণতা থাকে । পুবেন্তি লেখকদের 
বন্তবো এই অনুমানেরই অব্ন্ত ছায়াপাত ঘটেছে । িদ্তু যে-কোন ধরণের 
বকাশই আনুষাঙ্গক বাঁ অনুকূল অবন্হার ওপর নর্ভরশীল । প্রাকীতক 
দিবাচন কেবলমান্র সামায়কভাবে সাহায্য করে তাতে । কোন কোন বাস্ত বা 
জাতি কিছু কিছু বিরাট স্াবধা অর্জন করা সত্বেও অন্যান্য গুণ অজনে ব্যর্থ 
হওয়ার দর্ণ ধ্বংস হয়ে যেতে পারে । গ্রীকদের 'পাছয়ে পড়ার অনেক কারণই 
থাকতে পারে, যেমন, বহু ছোট ছোট রান্ট্রের মধ্যে একাবম্ধনের অভাব, গোটা 
দেশটার আয়তন খুব ছোট হওয়া, দাসপ্রথার কুফল, কিম্বা অত্যাধক 
যৌনলালসা ৷ কেননা, “একেবারে শীন্তহীন ও মজ্জায় মজ্জায় কলযাঁষত'' না 
হওয়া পর্যন্ত তাদের পতন ঘঠোন। আজকের ইওরোপের পাঁশ্মী জাতিগাল, 
যারা তাদের বন্য পর্পুরুষদের থেকে বহুগুণ উন্নত হয়ে সভ্যতার শিখরে 
এসে দাঁড়িয়েছে, তারা তাদের এই উৎকৃষ্টতার জন্য প্রাচীন গ্রীকদের উত্তরাঁধকারের 
কাছে আদৌ খণী নয় ( বা সে খণের পাঁরমান খুবই সামান্য )। অবশ্য গ্রীকদের 
[লাঁখত সাহিত্যের কাছে তাদের ধণ অপারসণম । 

যে স্পেনীয় জাতি একদা অত শান্তশালী ছিল, তারা কেন সময়ের দৌড়ে 
শপাঁছয়ে পড়ল--তাঁ দি জোর ?দয়ে কেউ বলতে পারেন ? অন্ধকার যুগের বুক 
চিরে ইওরোপিও জাতগ্ীলর অভ্যুদয়ও এক জাঁটল সমস্যা। মিঃ গ্যাল্টন 
বলেছেন, সেই ঘুগে যে-সব শাম্ত-ভদ্র মানুষ গভীরভাবে চিন্তা-ভাবনা বা 
-মানাঁসক চা করত, তাদের প্রায় প্রত্যেকেরই চার্চের শরণ নেওয়া ছাড়া গত্যন্তর 
“থাকত না, আর প্রত্যেক চার্চই তার শরণাগতদের কাছে চিরকোমার্য দাবা 
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করত ॥* প্রীতাঁট পরস্পরাগত প্রজন্মের ওপর এ ঘটনা ক্ষাতিকর প্রভাব ফেলতে 
বাধ্য ৷ এ সময়েই পাবন্ত ইনকুইজশন:-( ধর্মীয় চার) সবথেকে স্বাধীনচেতা 
ও সাহসী মানুষদের খখজে বার করে তাদেরকে পাঁড়র়ে মারত বা কারারুষ্ধ 
করত । শুধমাত স্পেনেই তিনশো বছরের মধ্যে. প্রাত বছর হাজার জন করে 
শ্রেন্ঠ মানুষকে এভাবে ব শান্তি দেওয়া হয়োছল। শ্রেষ্ঠ মানুষ বলতে আমি 
বোঝাতে, চাইছি, যারা বাম বঘয়ে সন্দেহ পোষণ. করত, প্রশ্ন তুলতঃং আর 
সন্দেহই মানুষকে অগ্রগাতর পথে নিয়ে যায়। এইভাবে ক্যার্থীলক চার্চ সভ্যতার 
অপরের ক্ষাত করেছিল, বাঁদও সে ক্ষাত নিশ্চই কোন-না-কোন উপায়ে 
অনেকটাই প্ররণও হয়ে গিরোছল। এই ক্ষাত সব্ধেও ম্তু ইওরোপ এক 
তুলনাহান প্রগাঁতর পথ বেয়ে অগ্রসর হতে পেরেছে । 

ইত্তরোপের অন্যান্য জাতগীলর তুলনায় উপাঁনবেশ স্হাপনের ব্যাপারে 
ইংরেজদের 1বপুল সাফল্যের কারণ হিসাবে াহ্িত করা হয়েছে তাদের “নভর্ক 
ও আঁবচল কর্মশান্ত”-কে। ইংল্যাশ্ডের কানাডযনদের এবং ফরাসাদের 
অগ্রগাঁতর তুলনা করলে একথার স্পণ্ট প্রমাণ পাওয়া যায় । 'কিম্তু ভাবে 
ইংরেজরা তাদের এই কর্মশান্ত অর্জন করোছল, তা ক কেউ বলতে পারে ? 
বরং একথাটার আপাত সত্যতা অনেক বোশ যে, আমৌরকা য্যস্তরাষ্ট্রের বিস্ময়কর 
অগ্রগাঁত আর সেখানকার লোকেদের চাঁরত্রগত উৎকর্ধতা হচ্ছে প্রাকাঁতিক 
নিবচিনেরই ফল । কেননা ইওরোপের সমস্ত দেশ থেকে বিগত দশ-বারো 
প্রজম্মের উদ্দীপনাময়, কমণচগ্চল ও সাহসী লোকেরা আমৌরকায় গিয়ে বাসা 
বেধেছে, আর নানা কাজে দারুণ সফল হয়েছে । সুদূর ভাঁবযাতের ব্যাপারে 
রেভারেশড মিঃ জিঞ্টে-র কথাটা মোটেই কোন আঁতশয়োন্ত নয়। ?তাঁন 
বলোইছলেন £ "পাশ্চমের "দিকে প্রচুর পাঁরমাণ আ্যাংলোন্দ্যাব্সনের দেশাম্তরী 
হওয়ার সঙ্গে-"সদ্পাঁক্তি করে অথবা তার সহায়ক হসাবে অন্য সমস্ত ঘটনার 
1বশ্লেঘণ করলে--ফোন গ্রীসে চিন্তা-ভাবনার চর্চায় বা রোমে যা ঘটোছল- 
সেগযীলকে শুধুমাত্র কিছু উদ্দেশ্য ও মূল্যবোধের সমান্ট বলেই মনে হয়। 
সভ্যতা কিভাবে অগ্রসর হয়েছে, তা আমাদের কাছে আজও অস্পন্ট | 'িদ্তু 


৬। “হেরিভিটারি জিনিয়াদ” পৃঃ ৩৫৭-৩৫৯ | বিপরীত যুক্তি দিয়েছেন রেভারেও এফ. ভল্লিউ 
ফারার (ত্র, “ক্রেজারদ্দ্‌ ম্যাগ”, ১৮৭০, পৃঃ ২৫৭01 স্তার দি. লায়েল একটি চিত্তাকর্ষক 
রচনায় (দ্রষ্টব্য, “শ্রিলিপ.স্স্‌ অফ জিওলজি”, থও ২, পৃং ৪৮৯) “পবিত্র ইন্কুইজিশন'-এর 
কুফলের দিকে দৃষ্টি আকর্ষণ করে বলেছেন যে, এ ঘটন৷ প্রাকৃতিক নির্বাচনের পথ বেয়ে ইওরোপে 
বুদ্ধিমতার সাধারণ মানকে অনেক নিচু করে দিয়েছিল, ক্ষতিগ্রস্ত করেছিল । 
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এটুকু অন্তত বোঝা যায়, বেশ দীর্ঘ একটা সময়ের মধ্যে যে জাত সবথেকে বোশ 
সংখ্যক উন্নত মননসম্পন্ন, কর্মচণ্ল, সাহসী, দেশপ্রোমক ও পরোপকারী মানুষের 
জন্ম দিতে পেরেছে, তারা স্বাভাঁবকভাবেই এ-সব ব্যাপারে তাদের থেকে 'নকৃণ্ট 
জাতিগ.ণীলর থেকে প্রবল হয়ে উঠেছে । 

টিকে থাকার জন্য যে সংগ্রাম, তা থেকেই উতন্তত হয়েছে প্রাকীত্ুক নব্চিন। 
আবার, এই 1টকে থাকার সংগ্রাম সৃষ্ট হয়েছে পাঁথবীতে মানুষের সংখ্যা দ্রুত 
বেড়ে চলার ফল হসাবেই | মানুষের সংখ্যা যে হারে বেড়ে চলে, তা অনেক 
দুদখজনক পাঁরণাঁত ডেকে আনে । জনসংখ্যা বাঁদ্ধ ঠেকানোর জন্য বর্বর 
গোষ্ঠীগ্ীল তাদের সদ্যোজাত শিশুদের হত্যা করা ও আরও কিছু ক্ষাতকর 
কাজ করে থাকে, আধা সুসভ্য জাতগুলর মধ্যে জনসংখ্যা বাদ্ধর ফলে দেখা 
দেয় চরম দাঁরদ্র, আজীবন কৌমার্য, এবং সংষমী লোকেদের বিলম্বে 'ববাহ। 
কল্তু নিন্মতর প্রাণীদের মত একই শারীরিক ক্ষয়ক্ষীত মানুঘের মধ্যেও কাজ 
করে, তাই ?টকে থাকার সংগ্রাম থেকে উদ্ভূত ক্ষযক্ষাত তাকেও আক্রমণ করবে 
না-ঞান আশা সে করতে পারে না। প্রাচীন যুগে মানুষের মধ্যে প্রাকীতিক 
শনবাঁচন যাঁদ ক্রিয়া না করত, তাহলে সে কখনই আজকের অবস্হায় এসে পেশছতে 
পারত না। পাঁথবীর অনেক জায়গায় এমন প্রচুর উর্বর জাম আছে যা স্বচ্ছন্দে 
বহু পারবারের ভরণ পোঘণের ব্যবস্হা করতে পারে। কিন্তু এরকম অনেক 
জায়গাতেই কিছ ভ্রাম্যমান বন্য জাতি ছাড়া আর কেউ বসবাস করে না। এ 
থেকে প্রশ্ন উঠতে পারে যে, ?টকে থাকার সংগ্রাম মানুষকে তার সবেচ্চি মানে 
উঠে আসতে বাধ্য করার মত তীব্র কখনই ছিল না। মানুষ এবং শনদ্নতর 
প্রাণীদের সম্বন্ধে আমরা যেস্টুকু জানতে পেরেছি, তা থেকে বলা যায়-_ 
প্রাকীতক নবচিনের মধ্যে দিয়ে সুদ ভাবে অগ্রসর হওয়ার জন্য তাদের 
মননগত ও নোঁতিক ক্ষমতায় সর্বদাই নানান পাঁরবর্তন ঘটে চলত । এ রকম 
অগ্রগাঁতির জন্য যে বেশ ছু অনুকূল আন্যাঙ্গক পারাঁস্হাঁত দরকার হয়, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই। কন্তু জনসংখ্যা দ্রুত হারে বেড়ে না চললে এবং তার ফল 
স্বরূপ টিকে থাকার সংগ্রাম অত্যন্ত তীব্র হয়ে না উঠলে, সবথেকে অনুকূল 
পারাম্হাতও অগ্রগাঁতর সহায়ক হয়ে উঠতে পারে 'কিনা--সে ব্যাপারে সন্দেহের 
অবকাশ থেকেই যায় । ধরা যাক, দীক্ষণ আমোরকার কোন: কোন: জায়গায় 
বসবাসকারী মানুঘদের মধ্যে যাদেরকে জুসভ্য বলা যায় (যেমন--স্পেনীয় 
ওপাঁনবেশিকরা ), তাদের সম্বন্ধে আমরা ধা জান, তা থেকে নাক এও মনে 
হতে পারে যে, জীবনযাপনের অবস্হা খুব সহজ হয়ে গেলে তারা পারশ্রম 
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সীবমুখ হয়ে যায় আর 'পাছয়ে পড়ে। অত্যন্ত সুসভ্য জাতিগুলির আবরাম 
অগ্রগাঁত প্রাকাতিক নিবচনের ওপর খুব একটা 'র্ভর করে না, কারণ বন্য 
গোম্ঠীগ্ীলর মত এই সব জাত্রা একে অপরকে উচ্ছেদ ও ধ্বংস করে না। 
তা সত্বেও কোন জাঁতর আঁধকতর বা্ধমান সদস্যরা তুলনায় নকৃষ্টদের চেয়ে 
জীবনে বৌশ সফল হয়, অনেক বোঁশ সংখ্যক সম্তান-সম্তাঁত রেখে যায়, আর এটা 
আসলে প্রাকীতক নর্বচনেরই একটা রুপ । প্রগ্নাত্র সব্থেকে কার্যকরাঁ কারণগদল 
হল অল্প... বস থেকে (যখন মান:ষের মীস্তক্ষে যেকোন 'জান্ষ স্বথেকে 
বোঁশ ছাপ ফেলে) শিক্ষার সুবন্দোবস্ত আর উচ্চমানের চিন্তাভাবনা | 
এই শিক্ষার উদগাতা হন সমাজের সবথেকে সক্ষম ও শ্রেষ্ঠ মানুষরা, তা মূর্ত 
হয়ে ওঠে জাঁতর আইন, প্রথা ও এরীতহ্যের মধ্যে, এবং জনমত তাকে বাস্তবে 
রূপ দেয়। তবে, মনে রাখা দরকার, এই জনমতের ব্যাপারটা 'নর্ভর করে 
অন্যদের অনুমোদন ও অননুমোদনকে আমরা কতখানি উপলাব্ধ করতে পার, 
তার উপরেই । এই উপলাব্ধ আবার গড়ে ওঠে আমাদের সহানুভাঁতবোধের উপর 
ভীত্ত করে, আর আমাদের এই সহানুভীতবোধ যে আদতে প্রাকীতক 1নবচিনের 
মধ্যে দিয়েই সামাজক প্রবৃত্তির একটা অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ উপাদান হসাবে গড়ে 
উঠোঁছল, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 


সমস্ত সুসভ্য জাতিই যে এক সময় বর্বর অবস্থায় ছিল, ভার প্রমাণ 
প্রসঙ্গে ঃ এই িষয়াট 'নরে স্যার জে* লুবক, িঃ টাইলর, মিঃ ম্যাকৃলেনান 
ও অন্যান্যরা যথেষ্ঠ পূর্ণাঙ্গ এবং চমৎকার আলোচনা করেছেন । তাই এখানে 
আম শুধু তাঁদের গবেষণার একটা ছোট্র সারসংক্ষেপ করার চেথ্টা করাঁছ। 
সাম্প্রীতককালে ডিউক অফ আঁজ্ল এবং এর আগে আকাীবশপ হোয়েটবীল 
বলেছেন-_মানুষ সসভ্য হয়েই পাথবীতে এসেছে, আর আজ যারা বন্য 
অবস্হায় রয়েছে, তারা আসলে নানান অধ:ঃপতনের ফলেই এঁ দশায় 1গয়ে 
পেশীছেছে। এই অনুমানের বিপরাঁত কথা যাঁরা বলেছেন, "তাঁদের তুলনায় এদের 
ষ্যান্তকে বেশ দূর্বল বলেই মনে হয়েছে আমার । এটা সাঁত্য যে অনেক জাতি 
তাদের সভ্য অবস্হা বজায় রাখতে পারোন, এমনাক কোন কোন সভ্য জাতি 
হয়ত চূড়াম্ত বর্বরতার অন্ধকারেও তাঁলয়ে গিয়ে থাকতে পারে, যাঁদও এই 
শেযোস্ত ঘটনাটর কোন প্রমাণ আম আজ পর্ষন্ত পাহীন। কিছু বিজয়ী 
গোচ্ঠীর চাপে পড়েই সম্ভবত ফুঁজয়ানরা এক কাঁঠন, দুর্গম অঞ্চলে বসাত 
স্হাপন করতে বাধ্য হয়োছল। কিন্তু তই বলে তারা যে ব্রাজলের সব 
থেকে সমহঘ্ধ অগ্চলে বসবাসকারী বোটোকিউডোদের চেয়েও নিচে নেমে গিয়ে 
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ছল, তা প্রমাণ করা মোটেই সহজ নয় । 
সমস্ত সুসভ্য জাতি যে বর্ধরররেরই, উতরপররধ, তার প্রমাণ, পাওয়া যায় দু 
ভাবে। একাঁদকে, সভ্য 'জাতিগ্ীলর মধ্যে আজও চাল থাকা খা 
বিশ্বাস, ভাষা ইত্যাদির মধ্যে এন অনেক চিহ্ন খুজে পাওয়া যায়, যেগাঁল 
সাক্ষ্য দেয় যেকোন এক সময় তারা নিম্ন অবদ্হাতেই ছিল ; অন্যাঁদকে, বন্যরা যে 
ণনজেদেরকে সভ্যতার পথে কিছুটা এীগয়ে নয়ে যেতে পারে, এবং নিয়ে গেছেও-- 
তারও নানান প্রমাণ আমরা হীতমধ্যে পের়েছি। প্রথমোন্ত বিঘয়াটির প্রমাণগ্যাল 
অত্যন্ত কৌতুহলোদ্দীপক, তবে সে সবের বস্তআরত বিবরণ এখানে দেওয়া সম্ভব 
নয়। দণষ্টাম্ত্বরূপ আমাদের গণনা-পদ্ধাতির কথা উল্লেখ করা যায়। কোন কোন 
জায়গায় আজও ব্যবহার করা হয় কান কছু শব্দের উল্লেখ করে ম; টাইলর 
স্পঙ্টভাবে দোঁখয়েছেন যে, এই পত্থাতিটা প্রথমে শুরু হয়েছিল মাঙুল গোনা দিরে । 
প্রথমে গোনা হত এক হাতের আঙুল, তারপর অপর হাতের, আর সবশেষে 
পায়ের আঙুল ॥ আমাদের দশাঁমক পম্ধাতর মধ্যে এবং রোমানদের সংখ্যা লেখার 
পদ্ধাততে আজও এর ছাপ খবজে পাওয়া যায় । রোমান সংখ্যামালার ৬ ( অথ।ং 
& ) শচহ্াটকে মানুষের হাতের একটা সবাক্ষগ্ড বা সাগ্কোতিক চিন্র বলেই মনে 
করা হয়। এই ্-এর পর আসে ৬! ( অর্থাৎ ৬ )ইত্যাঁদ, যেখানে নিঃসন্দেহেই 
একটা হাতের পর অপর হাতটাকে ব্যবহার করা শুরু হয়েছে । আবার, “ীতন- 
কাঁড় দশ বলার সময় আমরা ভাইজোঁসম্যাল ( %1859109| ) পদ্ধীতই অনুদরণ 
কাঁর, যেখানে এক-কুঁড় বলতে ২০ বোঝানো হয় । কোন মৌক্সকান বা ক্যারাবরান 
হলে এটাকে “একজন মানুষ বলেই উল্লেখ করত ।”+ বেশ কিছ? ভাষাতত্বাবর 
ছেন, প্রীতটা ভাষার মধ্যেই তার ধার ও ব্রমাদ্বয় বিবর্তনের নিদর্শন থেকে 
যায়। [লিখনশৈলীর ব্যাপারেও এই একই কথা প্রযোজ্য, কেননা এক সময় ছাঁবর 
সাহায্যে যেকোন দজানস বোঝানোর চেষ্টা করত মানুষ, আর তারই পাঁরণাঁতিতে 
সুষ্ট হরেছে এক একটা অক্ষর। 'মঃ ম্যাক্লেনানের রচনা” পড়ার পর আর 
কোনমতেই অস্বীকার করা যায় না বেগ্নায়ের জোরে স্ত্রী সংগ্রহ করার মত 
নানান আদিম অভ্যাসের ছাপ আজও প্রায় প্রাতাট সভ্য জাঁতর মধ্যে রয়ে 


সস 


৭) রুয়্যাঁল ইনটিটিউশন অফ গ্রেট ব্রিটেন, ১৫ মার্চ, ১৮৬৭. এছাড়াও শষটব্য, “রিসার্টেদ ইন 
ঘ আনি হিন্টরি অফ ম্যান্কাইও'" ১৮৬৫। 

৮। পপ্রিমিটভ ম্যারেজ ।” জ্টব্া, “হোমারের রচনায় এবং ওঝ্ড টেল্টামেন্টে প্রাণ্ড নরবলি 
নংত্রান্ত সাক্ষ]" প্রসঙ্গে অধ্যাপক গ্াফহউসেন্-এর সম্তব্য ( “আ্যান্থে,পলজিক্যাল রিভিযু'" 
অক্টোবর ১৮৬৯, পৃঃ ৩৭৩ )। 
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গেছে। ম্যাক্‌লেনান প্রশ্ন তুলেছেনস্প্প্রাচীনকালে এন কোন জাতি ছিল ক, 
যাদের মধ্যে আদতে এক-ীববাহ প্রথা চালু ছিল ? যুদ্ধের নিয়ম ও অন্যান্য 
প্রথা, যার ীনদর্শন আজও চোখে পড়ে, তা থেকে বোঝা যায় ন্যায় সংকু।দ্ত 
আদিম ধারণাও অত্যন্ত অমাঁজ্ত ধরণের 'ছিল। আজকের দিনের, অনেক 
কুসংস্কার আসলে অতাঁতের ভ্রান্ত ধমাঁর 'বশ্বাসেরই অবশেষ মাত্র । ঈশ্বর 
পাপকে ঘৃণা করেন আর ন্যায়পরায়নতাকে ভালোবাসেন---এই চমতকার ভাবনাটা, 
ধর্মের এই সবেচ্চি রূপটা আদিম যুগে চাল: ছিল না। 

এবার অন্য ধরণের প্রমাণের দকে তাকানো যাক । স্যার জে. লূবক দৌখর়েছেন. 
কোন কোন বন্য গোষ্ঠীর কু কিছ সাদামাটা কলা-কৌশল সাম্প্রীতককালে 
খানিকটা উন্নত হয়েছে । পীথবীতে 'বাভন্ন অঞ্চলের বন্যদের মধ্যে চাল; থাকা 
হাতিয়ার, ন্ত্রপাঁত ও কলা-কৌশলের যে অত্যন্ত চিত্তাকর্ষক বর্ণনা 'তাঁন 
দিয়েছেন, তা থেকে নঃসন্দেহেই বলা যায়, সম্ভবত একমান্র আগুন জবালানোর 
কৌশলটা বাদে এরকম আর সব 'জানস প্রাতটা বনা গোষ্ঠ আলাদা আলাদা 
ভাবেই আঁবদ্কার করোছল | এরকম দ্বাধীন আঁবদ্কারের একটা চমংকার 
নমুনা হচ্ছে অস্ট্রেলিয়ান ব্যমেরাং। বাইরের লোকেরা যখন প্রথম তাঁহাতিতে 
যায়, তখন অন্যান্য পাঁলনোশয় হ্বাীপের আঁধবাসীদের চেয়ে তাঁহাতির লোকেরা 
বহ্‌ ব্যাপারেই অনেক এাগয়ে ছিল । পের: বা মৌক্সকোর অ-সভ্য আধবাসাদের 
উন্নত কাণ্ট বদেশ থেকে আমদানণ করা, এমনটা মনে করার কোন সঙ্গত কারণ 
নেই । এঁ-সব জায়গায় অনেক দেশজ গাছপালার চাষ করা হত» এবং কয়েক 
ধরণের চ্হানীয় জীবজন্তুকে পোষ মানাতেও শখোঁছল তারা । আধকাংশ ধর্ম 
প্রচারকের ত্যলপ প্রভাবের ব্যাপারটা ীববেচনা করে আমাদের মনে রাখা দরকার, 
কোন অর্ধ-সভ্য দেশের একদল ভ্রামামান লোক আমৌরকার উপকূলে "গিয়ে 
পেশছলেও সেখানকার বাঁসন্দাদের ওপর তেমন কোন উজ্লেখযোগ্য প্রভাব ফেলতে 
পারে না। একমান্র তখনই এ-রকম প্রভাব ফেলা সম্ভব, যাঁদ তারা আগে থাকতেই 
কিছুটা উন্নত অবচ্হায় থেকে থাকে । পাাঁথবাঁর ইতিহাসের সেই স্মপ্রাঙ্গীন 
গথরেখায় চোখ রাখলে আমরা দুটি যুগের ছাঁব দোৌখ 2 প্রত্বপ্রস্তর যুগ আর 
নব্যপ্রস্তর যুগ (স্যার জে* লদবকের পাঁরভাষা অনুযায়ী )। এবড়ো-খেবড়ো 
পাথুরে যন্ত্রপাতকে ঘষে ঘষে মসৃণ করার কৌশলটা কোন জাতি অপর কোন 
জাতির কাছ থেকে শিখেছিল, এরকম দাবী নশ্চয়ই কেউ করবেন না। 
ইওরোপের সর্ব, সেই স্দুর পূর্বে গ্রীস পর্যন্ত, ওঁদকে পালেদ্তাইন, 
ভারতবর্ষ, জাপান, 'নিউীজল্যা্ড, ঈীজস্ট সহ সারা আকফ্রকায়স্ম্সর্বঘই প্রচুর 
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পাঁরমাণ পাথুরে যন্ত্রপাতি আবক্কৃত হয়েছে । এঁ-সব জায়গার আজকের 'দনের 
বাঁসন্দারা আর ও-সব ফল্প্রপাঁতি ব্যবহার করে না। চীনারা এবং প্রাচীনকালের 
ইহ্‌-দরাও যে একসময় এঁ-সব জানিস ব্যবহার করত, তারও পরোক্ষ প্রমাণ পাওয়া 
গেছে । এ থেকে এই 'সম্ধান্তেই আসতে হয় যে; এ-সব দেশের আঁধবাসারা, 
অর্থাৎ প্রায় সমগ্র সভ্য দুনিয়াই, একসময় বর্বর অবস্হায় ছল । একেবারে প্রথম 
থেকেই মানুষ সুসভ্য ছিল আর তারপর এতসব জায়গায় তার চ.ড়াম্ত অধঃপতন 
ঘটোছলস্-এ ধরণের মনোভাব মানুষের প্রকাঁত সম্বন্ধে অজ্ঞতারই পাঁরচায়ক 
মান্ত। বরং এই দাষ্টভঙ্গীটাই অনেক বৌশ সত্য, বোশ উৎসাহব্যঞ্জক যে, মানব- 
ইতিহাসে প্রগ্গাতই হচ্ছে সার্বজনীন চিন্ত, অধোগাঁত নয় ৷ খ্দবই হাঁন অবস্হা 
থেকে ধীরে ধীরে, কঠিন পথে পা ফেলে ফেলে, মানুঘ আজ উঠে এসেছে জ্ঞান, 
নশীতবোধ ধর্মের সবেচ্চি শিখরে | 
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ষ্ঠ পরিচ্ছেদ 
মানুষের সাদশ্য এবং বংশবত্তান্ত প্রসঙ্গে 

প্রীবজগতের ধারাবাহিকতায় মানুষের স্থান--বংশবৃত্ান্তের প্রাকৃতিক নিময়-_কম গুরুত্বপূর্ণ 
বিষয়গুলির অভিযোজনমুলক চরিত্র--মানুষ ও চতুষ্পদী প্রাণীদের মধ্যেকার বিভিন্ন ছোটখাট 
সাদৃষ্ঠ-_প্রাকৃতিক ব্যবস্থায় মানুষের স্থান--মানুষের উত্তষের স্থান ও মানুষের প্রাচীনত্ব--জীবাশ্মগত 
সংযোগন্ত্রের অনুপস্থিতি__মানুষের বংশবৃত্তান্তের নিম্নতর স্তর, বা জান৷ যায় প্রথমত অন্কদের 
সঙ্গে তার সাদৃশ্য থেকে এবং দ্বিতীয়ত তাঁর দৈহিক গঠন থেকে-_মেরুদণ্ডী প্রাণীদের আদি 
'উভয়লিঙ্গ অবস্থা--উপসংহার । 

কিছু কিছ প্রাণী বজ্ঞানী বলেন, মানুঘ আর তার সঙ্গে সবথেকে বোশ সাদশ্য- 
যান্ত প্রাণীদের শারণীরক কাঠামোর মধ্যে প্রচুর পার্থক্য আছে। এই কথাটা বাঁদ 
আমরা মেনেও নিই, আর সেইসঙ্গেই যাঁদ মেনে নই যে মানুষ এবং এ-সব 
প্রাণীদের মানাসক ক্ষমতার মধ্যে বিপুল পার্থক্য আছে, তাহলেও, পর্ববতাঁ 
পাঁরচ্ছেদগ্মীলর আলোচনার 'ভীত্বততৈ অনায়াসেই বলা যায়--কোন 'নম্নতর 
জৌবক রূপ থেকেই মানুষ উদ্ভূত হয়েছে, যাঁদও তার সংযোগ সং্রগযীল আজও 
পর্যন্ত অনা 'বদ্কৃত থেকে গেছে। 

মানুষের মধ্যে অসংখা, ক্ষব্র দ্র নানা ধরণের পাঁরবর্তন ঘটে চলৈছে। যে-সব 
সাধারণ কারণসম[হের দরুণ এইসব ব পাঁরিবর্তন ঘটে থাকে, যে-সব সাধারণ 'নয়মের 
দ্বারা এল নিয়ামত হয়, এক প্রজন্ম থেকে অন্য প্রজম্মের মধ্যে সণ্টা রত হয়-্*্তার 
নয়ম-পদ্ধাত মানুষ ও নিম্নতর প্রাণীদের ক্ষেত্রে একই । পাথবীতে মানুষের 
সংখ্যা অত্যন্ত দ্রুত হারে বেড়ে উঠেছে বলে তাদের জীবনে আঁম্তত্বরক্ষার সংগ্রাম এবং 
ফলস্বরুপ প্রাকীতক 'নবাচন খুব কঠোর চেহারা নিয়েছে । মানুষের মধ্যে লৃক্টি 
হয়েছে বহু জাত । এ-রকম কিছ কিছু জাতির পরস্পরের মধ্যেকার পার্থক্য এত 
বপূল বে প্রাণীবজ্ঞানীরা অনেক সময় এদেরকে ভিন্ন ভিন্ন প্রজাতি হসাবেও 
ধটীন্বত করে থাকেন। মানুষের শারপীরক গঠন অন্যান্য স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মতোই 
সমতাঁবাঁশস্ট। তার জুণগত বিকাশও একইরকম দশার মধ্য দিয়ে অগ্রসর হয়। 
তার শরীরের 'মধো এন অনেক লদুগুপ্ায় ও অপ্রয়োজনীয় অংশ আছে, যেগদাল 
একসময় 'নশ্চয়ই কার্যকরী 'ছিল। মানুষের মধ্যে অনেক সময় এমন কিছু 
চারাম্িক বৈশিষ্ট্য ফুটে ওঠে; যে-সব বৌশন্ট্য তার আদ পবপুরদধদের মধ্যে 
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ছল বলে মেনে নেওয়ার সঙ্গত কারণ আছে । মান.ষের উদ্ভবের হীতহাস অন্যান 
সমস্ত প্রাণীর উত্ভবের ইতিহাসের থেকে সম্পূর্ণ পৃথক হলে, এইসব ঘটনাকে. 
ণনছক কাকতলীয় ব্যাপার বলে ডীঁড়য়ে দেওয়া যেত। কিন্তু মানুষের উদ্ভবের 
ইতিহাসকে অন্যান্য সমস্ত প্রাণীর উদ্ভবের ইতিহাসের থেকে সম্পূর্ণ পৃথক 
বলে আদো মেনে নেওয়া যার না। অন্যাদকে, অন্যান্য স্তন্যপায়ী প্রাণীদের 
মতো মান.বও যাঁদ কোন অজানা ও নম্নতর জৌবক রূপ থেকে উদ্ভূত হয়ে 
থাকে- তাহলে এইসব ঘটনাকে অনেকটাই উপলাব্ধ করা যায়। 

মানুষের মানীসক ও আঁত্বক শান্তর কথা বিবেচনা করে কোন কোন প্রাণী বিজ্ঞানী 
সমগ্র সজীব জগতকে তিন ভাগে ভাগ করেছেন ? মানব জগৎ, জীবজগৎ আর 
উীদ্ভদজগৎ । অর্থাৎ, মানুষকে তাঁরা একটা স্বতন্ব্র জায়গা দিয়েছেন । বাভন 
প্রাণণর আঁত্বক শান্তর মধ্যে তুলনা করা বা সেগলকে শ্রেণীবন্যস্ত করাটা 
প্রাণীবিজ্ঞানদের কাজ নয় । বরং তাঁরা দেখানোর চেষ্টা করতে পারেন (আম 
যেমন করোছ ) যে, মানূষ ও নিম্নতর প্রাণীদের মানাসক ক্ষমতার মধ্যে বপুল 
মান্রাগত পার্থক্য থাকলেও, আদতে সেই ক্ষমতার একই ধরণ । মান্রাগত পার্থকা 
যত.বৌশই হোক না কেন, তা মানূঘকে একটা স্বতন্ত্র বর্গ হিসাবে হত 
করাটাকে ন্যায্য প্রাতপন্ন করতে পারে না। এই ব্যাপারটা সবথেকে ভালোভাবে 
বোঝা যায় দুটি পোকার, যেমন জাব পোকা (36816-1715056170200161:0115 
210115 ০098০03 ) এবং একটি 'পি*পড়ের, মানসিক ক্ষমতার মধ্যে তুলনা করলে । 
এদের মানীসক ক্ষমতা ?ন£সন্দেহে একই জাতের । মানুষ আর সবেচ্চি পায়ের 
স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মানাঁসক ক্ষমতার মধ্যে যতটা পার্থক্য থাকে, তার থেকে 
অনেক বোশ পার্থক্য চোখে পড়ে এ-সব জাব পোকা আর ি'পড়েদের মানিক 
ক্ষমতার মধ্যে--অবগ্য এই পার্থক্যটা কিছুটা অন্য ধরণের । স্ত্রী-পোকা তার 
তরুণাবচ্হায় জের হুল বা শখ্ড়ের সাহায্যে কোন ডীন্ডদের গায়ে আঁকড়ে ধরে 
এবং রস শোষণ করে, একদম নড়াশ্চড়া না করে গভভবতী হয়ে ডিম পাড়ে; ব্যস, 
এই হচ্ছে তাদের সমগ্র জীবনবত্তদ্ত। অন্যাদকে, পিয়ের হুবার দৌখয়েছেন, 
শ্রীমকশীপ*পড়েদগের অভ্যাস আর মানীসক ক্ষমতা বর্ণনা করার জন্য একটা 
বিরাট বই লেখা দরকার, তবে আম শুধু কয়েকাঁট বিষয়কে সংক্ষেপে তুলে 
চাই । খুব জোর দিয়েই বলা চলে যে ?প*পড়েরা নিজেদের মধ্যে খবরা-খবর 
আদান-প্রদান করে, এবং কোন একটা কাজ করার জন্য কিম্বা খেলা করার জন্য 
অনেক 'ি"'পড়ে একজোট হয় । বেশ কয়েক মাস পরে দেখা হলেও তারা তাদের 
পাঁরাচিত প*পড়েদের ঠিকই চিনতে পারে, আর পরস্পরের প্রাতি সহান[ভ্যাতও 
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বোধ করে। তারা বড় বড় বাসম্হান বানায়, সেগাঁলকে পারস্কার-পীরচ্ছম 
রাখে, সম্ধ্যাবেলা দরজা বম্ধ করে দেয়, এবং প্রহরী মোতায়েন করে । তারা রাস্তা 
তৈরী করে নদীর ণনচে সংড়ঙ্গ কাটে, এনাক পরস্পরকে শন্ত করে জাঁড়য়ে ধরে 
নদীর ওপর অস্হায়শ সাঁকোও তৈরশ করে। 1নজেদের দলের জন্য তারা খাদ্য 
সংগ্রহ করে । বাসার দরজার থেকে অনেক বড় কোন খাদাদ্রব্য নিয়ে আসা হলে 
তারা দরজাটা তখনকার মতো বড় নেয়, পরে তা মেরামত করে নেয় আবার । 
নানাধরণের শসোর বীজ সংগ্রহ করে প“পড়েরা, তা থেকে অওকুর বেরোতে দেয় 
না, আর এ-সব বাঁজ সণ্যাতসে'তে হয়ে গেলে মাঁটর ওপরে তুলে এনে শকোতে 
দেয় । কয়েক জাতের পোকাকে ( &101)1055 8 ০6061105505 ) পপড়েরা ধরে 
রাখে, দুধেল-গাই 'হসাবে ব্যবহার করে । সুশ.ঞ্খলভাবে দল বেধে তারা যুদ্ধ 
করতে যায়, সকলকার মঙ্গলের জনা অকেশে উৎসর্গ করে বানজেদের জীবন । আগে 
থেকে পাঁতকঞ্পনা করে তারা এক জায়গা থেকে আর এক জায়গায় চলে যায় । 
যুদ্ধের সগয় তারা বিপক্ষের িশপড়েদের বন্দী করে রাখে দাস হিসাবে । নিজেদের 
পোষা-পোকাদের িমগযীলকে এবং ানজেদের ডিম ও লাভীগীলকে তারা বাসার 
গরম 'দকটায় সাঁরয়ে দেয়, যাতে করে সেগুীল তাড়াতাঁড় ফুটে যেতে পাবে। 
এশ্রকম অসংখা দ-্টান্ত সাজর়ে দেওয়া যায়। মোদ্দা কথাটা হল,ঁপ*'পড়ে আর 
জাব পোকাদের মানাঁসক ক্ষমতার মধ্যে বিপুল পার্থক্য আছে, কিন্তু তাই বলে 
কেউ কখনও এইসব পোকাদের পুথক প:থক শ্রেণী বা ভাগ হিসাবে চাহৃত 
করার কথা স্বপ্নেও ভাবোন । এই পার্থকাটা পূরণ করে দেয় অন্যান্য পোকারা । 
মানুষ আর উন্নততর বাঁদরদের ক্ষেত্রে অবণ্য ব্যাপারটা আলাদা । 1কম্তু এ-কথ। 
বিশ্বাস করার সঙ্গত কারণ আছে যে মানুঘ আর উল্নিততর বাদিরদের মাঝামাঝি 
অবস্হার বেশ কছু টজীবক রূপ 'নীশ্চন্ছ হয়ে গেছে বলেই এই ধারাবাহক 
শগ্খলার ছেদগ্ীল দেখা দিয়েছে । 


মূলত মাস্ত্কের কাঠামোর 'ভীতবতে অধ্যাপক ওয়েন সমগ্র স্তন্যপায়ণ প্রাণ- 
বর্গকে চারাঁট উপ-শ্রেণীতে বিভন্ত করেছেন । এর মধ্যে একাঁটি উপ-শ্রেণীতে 
স্হান দয়েছেন মানুষকে ₹ আর একাঁটিতে রেখেছেন থাঁল-বাহত ক্যাঙ্গার জাতীর 
প্রাণী এবং অণ্ডজ লগুপদ স্তন্যপায়ীঁদের ; এবং মানুঘকে তান অন্য সমস্ত 
স্তন্যপায়ীদের থেকে সম্পূর্ণ পৃথক গোত্রের জীব হসাবে চাঁছুত করার ফলে 
শেষ ভাগ দাট মলেশীমশে একাকার হয়ে গেছে । স্বাধীনভাবে বিচার করতে 
সক্ষম কোন প্রাণী বিজ্ঞানী এই দষ্টভঙ্গীকে মেনে 'ীনয়েছেন বলে আমার জানা 
নেই, তাই এ প্রসঙ্গে আর বিস্তাঁরত আলোচনায় যাচ্ছি না। 
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প্রাণীদের কোন একাঁট বৌশষ্ট্য, বা কোন অঙ্গ ( এমনাঁক মাঁস্তঙ্কের মতো 
দারুণ জাঁটল ও গুরত্বপূর্ণ অঙ্গ হলেও ), কিম্বা মানাঁসক ক্ষমতার পূ 
উ্নাতর ভাঙতে তাদের শ্রেণীবিভাগ করা হলেও তা প্রায় কখনোই ননাশ্চত ভাবে 
সন্তোঘজনক হয়ে ওঠে না। মৌমাছি, বোলতা, প'পড়ে জাতীয় পতঙ্গের ক্ষেত্র 
এইভাবে শ্রেণীবিভাগ করার চেষ্টা করা হয়েছে। 'কল্তু তাদের অভ্যাস বা সহজাত 
প্রবাতির ভীত্ততে করা এ-্ধরণের িবভাজন একান্তই কীন্রম বলে প্রমাণিত হয়েছে ॥ 
প্রাণীদের আকার, গায়ের রঙ, কিম্বা তাদের স্বভাব প্রভতর মতো যে-কোন 
বোঁশিষ্ট্য অন[যায়ী শ্রেণীবন্যাস নিশ্চয়ই করা যায়, কিন্তু প্রাণী বিজ্ঞানীরা 
বহযাদন ধরেই অনুভব করে আসছেন যে এই 'বন্যাসের একটা কিছু গ্রাকীতক 
প্রণালী আছেই । আজ প্রায় প্রত্যেকেই মেনে নয়েছেন যে এই প্রণালী অনযায়ী 
বিন্যাসটা যতদর সম্ভব বংশবৃজ্ান্ত মাফিক করা দরকার ৷ অধ, একই টাবিক 
গঠন থেকে উদ্ভূত যাবতীয় প্রাণীদের একই ভাগের মধ্যে রাখতে হবে, অন্য 
কোন জৌবিক গঠন থেকে উদ্ভ্‌ত প্রাণীদের সঙ্গে তাদেরকে মাঁশয়ে ফেলা চলবে 
না। কিন্তু এইসব প্রাণীদের সেই আদ গঠনগ্ীল যাঁদ পরস্পরের সঙ্গে 
সম্পক্যন্ত হয়ে থাকে, তাহলে তাদের বংশধরদের মধ্যেও একটা সম্পর্ক থাকবে, 
এবং দদাট ভাগ মিলে একটা বৃহত্তর দল গড়ে উঠবে । 'বাঁভন্ন দলের মধ্যেকার 
পার্থক্যের মাতাকে, অর্থাৎ প্রাতাঁট দলের মধ্যে যে পাঁরবর্তন ঘটেছে তার মান্্রাকে 
প্রকাশ করা হয় বগ, কুল, বন্যা আর শ্রেণী প্রভাত আঁভধার সাহায্যে । 
আমাদের. হাতে বংশধারার কোন নিা্দণ্ট বিবরণ নেই। কাজেই, প্রাণীদের 
বুংশ্তাঁলকা আঁবিদ্কার করার একমাত্র উপায় হল- যে-সব প্রাণীকে শ্রেণীবনাস্ত 
করা হবে, তাদের মধ্যে কতটা সাদশ্য আছে তা লক্ষ্য করা। এই কাজ বরার, 
জন্য, কয়েকটি বিষয়ের সাদহশ্য বা বৈসাদশ্যের থেকে অনেক গুরুত্বপূর্ণ হচ্ছে. 
অসংখ্য বিষয়ের সাদ্‌শ্যকে লক্ষ্য করা এবং দুটি ভাষার বহু শব্দ ও বাক্যগঠনের 
মধ্যে যাঁদ প্রচুর সাদশ্য থাকে, তাহলে সকলেই স্বীকার করবে যে এঁ ভাষা 
দুটির উদ্ভব ঘটেছে একই ভাঘা থেকে--এমনাঁক এ দ7াট ভাষার কিছ শব্দ 
ও বাক্যগঠন প্রণালীর মধ্যে বিপুল পার্থক্য থাকলেও । কিন্তু সজীব প্রাণীদের 
ক্ষেত্রে সাদ-শ্যের ব্যাপারটাকে একই ধরণের জীবনযাপন পদ্ধাতর সঙ্গে মানিয়ে 
নেওয়ার মধ্যে খ'জলে চলবে না। যেমন, জলে বসবাস করার দরুণ দা 
প্রাণীর সমগ্র দেহ-কাঠামো পরিবর্তিত হয়ে যেতে পারে, কিন্তু তা সন্বেও 
প্রাকাতিক প্রণালতে তাদের মধ্যে কোন পাদৃশা না"ও থাকতে পারে । এ-থেকে 
বোঝা যায় ষে কেন নানান গরুত্হীন অঙ্গ, অকেজো ও লমখপ্রায় অঙ্গ, বা 
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বর্তমানে 'নীক্য় কদ্বা একেবারেই ভুণাকারে থাকা অঙ্গগ্ীলর সাদশ্যই 
শ্রেণীবন্যাসের ব্যাপারে সবথেকে দরকারী । কেননা এইসব অঙ্গ মোটেই 
পরব্তাঁকালের আঁভযোজনের ফলে গড়ে ওঠে না, আর তাই এগাল থেকে 
বংশধারার বা প্রকৃত সাদৃশ্যের প্রাচীন রুপরেখাঁটকে চিনে নেওয়া যায়। 
তাছাড়া, কোন একাঁট বৌশিস্ট্ের প্রচুর পাঁরবর্তনের ভীততে দুাট প্রাণীকে 
সম্পূর্ণ পৃথক বর্গের প্রাণী হিসাবে হত করা যায় না। বিবর্তন তত্ব 
অনুযায়ী বিচার করলে বোঝা যায়, কোন প্রাণীর যে অঙ্গীট একই ধরণের অন্যান্য 
প্রাণীদের এ অঙ্গের থেকে অনেকাংশে পৃথক, সেই অঙ্গীটর প্রচুর পাঁরবর্তন 
ইতিমধ্যে নিশ্চয়ই ঘটে গেছে । ফলম্বরূপ এ অঙ্গাটর একই ধরণের আরও 
পাঁরবর্তন ঘটতে বাধ্য (যতাঁদন এ প্রাণ্ণীট একই ধরণের অবস্হায় থাকবে, 
ততাঁদনই ঘটে চলবে এই পাঁরবর্তন )। এইসব পাঁরবর্তন প্রাণ্ণীটর পক্ষে 
সহায়ক হলে সেগুল টিকে থাকবে এবং ক্রমাগত উন্নত হয়ে উঠবে। অনেকসময় 
কোন অঙ্গ ব্লমাগত উন্নত হয়ে চললে--যেমন পাঁখদের ঠোঁট কিম্বা কোন স্তন্া- 
পায়ী প্রাণীর দাঁত-্তা তাদের খাদ্য সংগ্রহ করতে অথবা অন্য কোন কাজে 
সাহায্য করে না। কিন্তু মানুষের ক্ষেত্রে মাঁস্তদ্ক ও মানাঁসক ক্ষমতার ক্রমাগত 
উন্নাতর কোন 'নার্দ্ট সীমারেখা নেই, অর্থ তার উন্নাতর জন্য মানুষের কোন 
অন্াবধা হয় না । তাই, প্রাকীতিক বা বংশবৃত্তাদ্তগত ব্যবচ্হায় মানুষের স্হান 
ানধরিণ করার সময় খেয়াল রাখতে হবে, তার মাঁস্তচ্কের দারুণ উল্লাত যেন 
অন্যান্য কম গুরুত্বপতর্ণ বা একেবারেই গুরুত্বহীন বিষয়গনীলর অজন্্র সাদশাকে 
চাপা ীদয়ে না দেয়। ূ 

আধকাংশ প্রাণীবজ্ঞন, যাঁরা মানসিক ক্ষমতা সহ মানুঘের সমগ্র কাঠামোর 
কথা ববেচনা করেছেন, তীঁরা প্রত্যেকে ব্লুূমেন্বাখ ও কুঁভয়েরের পথই 
অনুদরণ করেছেন এবং মানুষকে একটা আলাদা শ্রেণী হিসাবে দৌখয়েছেন, যে 
শ্রেণীটকে নাম 'দয়েন্ছন তাঁরা 'দ্বিপদণ ( 81009188 ) । আর এইভাবে তাঁরা 
চতুষ্পদী, মাংসাশী প্রভূগত শ্রেণীগীলর সমান অবস্হানেই স্হান দিয়েছেন 
মানুষকে । যে মতাঁট বচক্ষণতার জন্য স্প্রাসদ্ধ লিনিয়াস সর্বপ্রথম উপস্হাঁপত 
করোছলেন, সেই মতাঁটকে সাম্প্রীতককালের বহহ শ্রেষ্ঠ প্রার্ণীবজ্ঞানীই মেনে 
নিয়েছেন, এবং মানুষকে বাঁসয়েছেন চতুদ্পদী প্রাণীদের সঙ্গে একই সারতে । 
এই সারাটকে তাঁরা উন্নত ধরণের স্তন্যপায়ী প্রাঁণবর্গ ( 6:109963 ) নামে 
চাঙছত করেছেন। এই 'সম্াম্তাঁটকে ন্যাধ্য বলে মেনে নেওয়া যায়। কেননা 
প্রথমত মনে রাখা দরকার, শ্রেণীবিন্যাসের ব্যাপারে মানুষের মাঁস্তচ্কের বিপূল 
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উন্নাতিটা খুব একটা তাৎপর্যপূর্ণ কিছ নয়, এবং মানুষ ও চতুষ্পদ প্রাণীদের 
করো'টির সুস্পষ্ট পার্থকাটা (যে. বিষয়নটার ওপর বগপ, এব ও অন্যান্যরা 
সম্প্রাতকালে গুরুত্ব দিয়েছেন.) তাদের 'িল্ন ভিন্ন ভাবে বিকশিত মাস্তক্কের 
দরুণই উদ্ভূত হয়েছে । "দ্বতীয়ত, মনে রাখা দরকার যে মানুঘ আর চতুদ্পদনদের 
মধ্যেকার অন্য প্রায় যাবতীয় ও আরও গুরুত্বপূর্ণ পার্থক্যগুল স্পম্টতই 
অভিযোজনশশীল, এবং সেগ্দাল মূলত মানুষের খজু কাঠামোর সঙ্গেই সম্পর্ক 
যুক্ত; যেমন তার হাত, পা আর শ্রোরণ্ণীর গঠন, তার মেরুদণ্ডের বক্তা, এবং 
তার মাথার তবস্হান । শ্রেণনীবন্যাসের ক্ষেত্রে আভযোজনশনীল বিষয়গীলর 
গুরুত্ব ষে যথেষ্ট বম, তা ভালোভাবে বোঝা যায় সীল মাছদের দকে তাকালে । 
এই প্রাণীটর শারীরক গঠন এবং অঙ্গপ্রত্যঙ্গের কাঠামো অন্যানা মাংসাশী 
প্রাণীদের থেকে যথেম্টই আলাদা, উন্নততর জাতের বাঁদর এবং মানুষের মধ্যেও 
এতটা পার্থক্য দেখা যায় না। তাসত্বেও, কুঁভয়ের থেকে শর করে আত 
সম্প্রাতকালে মিঃ ফাওয়ার পর্যণ্ত প্রায় প্রত্যেকেই সীল মাছদের মাংসাশ' 
শ্রেণীর প্রাণীদের একটা বর্গ হিসাবেই 'চাঁহুত করেছেন। শ্রেণীবিন্যাসের 
কাজটা মানুষই করে থাকে, তা নাহলে ?নজেকে একটা আলাদাশ্রেণী হিসাবে 
চাহুত করার কোন সঙ্গত কারণ নেই । 

উন্নত শ্রেণীর অন্যান্য স্তন্যপায়ী প্রাণীদের দৌহক কাঠামোর সঙ্গে মানুঘের যে 
কত অসংখা মিল আছে, তা উল্লেখ করার মত সাধ্য বা জ্ঞান আমার নেই। 
গুখ্যাত শারীরসংস্হানাবদ: ও দার্শীনক অধ্যাপক হাক্সাল এই 'বিষয়াট 'নয়ে 
বিস্তারিত আলোচনা করেছেন, এবং বলেছেন--নম্নতর জাতের বাঁদরদের সঙ্গে 
উচ্চতর জাতের বাঁদরদের দৌহক গঠনের যতটা পার্থক্য থাকে, উচ্চতর জাতের 
বাঁদরদের সঙ্গে মানুঘের দৌহক গঠনের কোন অংশেরই ততটা পার্থক্য থাকে না। 
ফলস্বরূপ, “মান্ঘকে একটা স্বতদ্ শ্রেণী হসাবে 'চাহ্ত করার কোন সঙ্গত 
কারণ নেই ।; 

এই গ্রন্ছের প্রথম দিকে আম 'বাঁভল্ন তথ্য দিয়ে দোৌখয়েছি উন্নততর জাতের 
স্তন্যপায়ণ প্রাণীদের সঙ্গে মানুঘের দৌহক গঠন যথেন্ট সাদশ্যপূ্ণণ এবং তার 
মূল কারণ হল ছোটখাট অজন্ত্র কাঠামোগত ও জৌবিক গঠনের সাদৃশ্য । দংষ্টাদ্ত 
হসাবে আমি তুলে ধরোছিলাম একই ব্যাধিতে এবং একই ধরণের জীবাণু ঘারা 
আমাদের আক্রান্ত হওয়ার কথা । অছাড়াও দৌখয়োছিলাম যে, একই ধরণের 
মাদক বা ওষুধ প্রয়োগ করলে উন্নততর জাতের স্তন্যপায়ী জীব ও মানুষের »ধো 


ন্‌ ও এপ মর লি এত 


একই ধরণের প্রাতকরিয়া দেখা দেয় ইত্যাদি । 
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'মানৃষ ও চতুষ্পদী প্রাণীদের মধ্যেকার ছোট-থাট সাদৃশ্য নিয়ে যেহেতু প্রায় 
কোন প্রণালীবদ্ধ আলোচনা হয়ান, এবং যেহেতু এই ধরণের অজন্র সাদ'শ্য 
চতুপ্পদীদের সঙ্গে আমাদের সম্পকে স্পণ্ট প্রমাণ হাঁজর করে, তাই এখানে 
আমি এ-রকম অল্প কয়েকাঁট 1বঘয় তুলে ধরতে চাই । যেমন ধরা যাক মুখাবয্নবের 
কথা। স্পম্টতই এক্ষেত্রে অনেক সাদ্‌শ্য রয়েছে এবং মাংসপেশশ ও ত্বকের প্রায় 
একইরকম স্পন্দনে নানা আবেগাঁচন্থ প্রকাশ পায়, বিশেষ করে ভ্-র উপরে ও 
মুখের চারপাশে । কয়েকাঁট ভঙ্গী তো হুবহ একরকম । কিছ কিছু বাঁদর 
কাঁদবার সময় এবং কয়েক প্রকার বাঁদর আনন্দে চৈ'চামে"চি করার সময় দেখা যায়, 
তাদের ঠোঁটের দু'কোণ পছনের দিকে সরে গেছে আর চোখের নীচের পাতা 
কুচকে গেছে । বাঁহচুকর্ণের গঠনের মধ্যেও জাম্চর্যরকম মিল খংজে পাওয়া ষায়। 
অবশ্য আঁধকাংশ বাঁদরের তুলনায় মানুষের নাক অনেক খাড়া প্রকীতির ৷ কম্ডু 
একটু লক্ষ; করলেই দেখা যাবে, হুলক: গিবন (7০০1901 31007) ) জাতীয় 
বাঁদরদের ঝাক ঈগল পাখির ঠোঁটের মতো বাঁকানো । আর সেমংনোপথেকাস্‌ 
ন্যাঁসকা (9810010001006005 1085108 ) নামক বাঁদরদের নাক অসম্ভবরকম 
বাঁকা। 

অনেক বাঁদরেরই মুখমণ্ডলে গোঁফ, দাঁড় বা জুলাঁপ দেখা যায়। সেমনোঁ্পিথেকাস 
প্রজাঁতর ?কছ; বাঁদরের মাথায় বেশ বড়ো বড়ো চুল থাকে। বনেট জাতীয় 
বাঁদরদের ( 218০80038018095 ) মাথার চাঁদির একাঁট 'নার্দন্ট জায়গা থেকে 
চারপাশে চুল ছাঁড়য়ে পড়ে, আর ঝুলতে থাকে মাঝখানের 'সশথর দুপাশে । 
মানুষের কপাল দেখেই নাকি তাকে সম্ভ্রান্ত আর বাদ্ধমান বলে চেনা যায়, 
কম্তু বনেট জাতীয় বদিররাই বা কম ?কসে ? তাদের মাথার উপারভাগ্ের ঘন 
চুল একসময় যেন আকাঁস্মকভাবে নীচের দকে নেমে আসে এবং ক্রমশঃ ছোট 
হতে হতে এমন সদ্দরভাবে মলে যায় যে, এক ভর ছাড়া ভূর উপাঁরস্হ' অংশে 
€ কপালে ) কোম রোম থাকে না। আবার অনেক সময়ই বলা হয় যে, কোন 
বাঁদরেরই ভু থাকে ন'্”এ-কথা সবসময় সাঁত্য নয় । এই মান্র এখানে যে প্রজাতির 
বাঁদরদের কথা বললাম ( বনেট জাতীয় বাঁদর ), তাদের কপালের রোমশ[ন্যতা 
সকলের ক্ষেত্রে একরকম নয় । এশারঘট:ং বলেছেন, মানব শিশুদের চুলে ভরা 
মাথা আর রোমশুনা কপালের মধ্যে অনেক সময়ই কোন 'না্ট সাঁমারেখা 
থাকে না । এটাকে আমরা পুনরাবর্তনের একাঁট মামুলী ঘটনা বলেই 'চাহৃত 
করতে পার, কেননা মানুধের পূর্বপুরুষের কপাল কখনোই সম্পূর্ণ রোমশুন্য 
ছল না। 
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সকলেরই জানা আছে ষে আমাদের হাতের উপরাংশের ও নিম্নাংশের রোম ব্লমশ' 
কনুই আঁভমৃখাী। অচ্ভ্ত এই ধন্যাস আঁধকাংশ 'নক্লশ্রেণীর স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের ক্ষেত্রে দেখা না গেলেও, গাঁরলা, শিম্পাঁঞ্জ, ওরাং-ওটাং, হাইলোবেটস্‌ 
জাতীয় কোন কোন বাঁদর, এমনাঁক কয়েকপ্রকার আমোঁরকান বাঁদরের মধ্যেও. 
দেখা যায়। 'কন্তু হাইলোবেটস: এীঁজালসংদের সম্মৃখ-বাহুর (কনুই ও" 
কা্জর মধ্যবতরঁ অংশ) রোম সাধারণতঃ নদ্না ভমূখা বা কাব্জ-আঁভমুখাঁ 
হয় আর হাইলোবেট:স্‌ লার:দের হাতের রোম প্রায় খাড়া অবস্হায় থাকে এবং 
শুধু সামনের 'দিকে সামান্য বে'কে থাকে | অর্থারধ এই শেযোল্ত প্রজাতর ক্ষেতে 
রোমরাঁজ একটা রূপাদ্তরকালীন অবস্হায় রয়েছে। আঁধকাংশ স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের পঠের লোম ঘন ও নদ্নাঁভমুখী হওয়ার কারণ যে শরীর থেকে 
বষ্টর জল ঝেড়ে ফেলা, সে ব্যাপারে কোন সন্দেহের অবকাশ নেই । এমনাঁক 
কুপ্ডলী পাঁকয়ে ঘুমোনোর সময় কুকুরের সামনের দুই পায়ের রোম 'তির্যকভাবে 
থাকার কারণও একই বলে মনে হয় । মিঃ ওয়ালেসং অত্যন্ত মনোষোগ্প সহকারে 
ওরাং-ওটাংদের আচরণাবাঁধ লক্ষ্য করার পর মন্তব্য করেছেন, এদের হাতের 
রোম কনৃই-আঁভমুখা হওয়ার কারণ সম্ভবত বৃষ্টর হাত থেকে রেহাই. পাওয়া, 
কারণ এইসব প্রাণীদে বর্ধাকালে মাথার উপর কোন গাছের ডাল মুঠো করে ধরে». 
কানের দৃপাশে কনুই ভেঙে বসে থাকতে দেখা যায়। 'লীভংস্টোনের মতে, 
গারলারাও “মুঘলধারে বাঁষ্টর সময় হাত দিয়ে মাথা আড়াল করে বসে থাকে ।” 
উপরের এই কথাগুীল যাঁদ ঠিক হয়, এবং যা হওয়াই সম্ভব, তাহলে আমাদের 
হাতের উপারস্হ রোমের অভিমূখকে আমাদের পূর্ব অবস্হারই স্মারক বলে মেনে 
নেওয়া যায় । কারণ এখন তো আর বাঁন্টর জল আটকাতে হাতের রোম আমাদের 
কাজে লাগে না বা আমাদের শরীরের বর্তমান ধজু কাঠামোয় রোমের এই 
অভিমূখ বাঁণ্টর জল আটকানোর পক্ষে উপযুন্তও নয়। 

তবে, মানুষ বা তার আঁদ পূর্বপ্ররুষের শরীরের রোমের অভিমুখ সম্বন্ধে 
আঁভযোজন বা উপযোগবাদের নীতিকে আতরিন্ত গুরুত্ব দেওয়াটা খুব সঙ্গত নয় । 
কারণ এশারুঘ্ট: মন[ষ্য-ভ্রণের শরীরে রোমাবন্যাসের যে চিত্র উপা্হিত 
করেছেন (পূর্ণকাস্ক মানুষদের ক্ষেত্রেও এই 'বন্যাস একইরকম ), তা পর্যবেক্ষণ 
করা সম্ভব নয়, এবং এ-ব্যাপারে অন্যান্য অনেক জাঁটলতর কারণও যে বাদ 
সাধে, তাঁর এই কথাও স্বীকার না করে উপায় নেই । ভ্ণের শরীরে রোমগদুলির 
একাঁট বিন্দুতে এসে মিলিত হওয়াটা সম্ভবত ভ্রুণের সেইসব বিষয়ের সঙ্গে 
সম্পর্কযুত্ত, যেগযীল তার ণবকাশের সময় সবথেকে শেষে হাসপ্রাপ্ত "হয় । তাছাড়া” 
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অশঙ্গপ্রত্যঙ্গের উপর রোমাবন্যাসের সঙ্গে মেডুলার ধমনীর কার্ধধারারও ছু 
সম্পর্ক আছে বলে মনে হয়। 

আমরা দেখলাম যে রোমশূন্য কপাল, মাথায় দীর্ঘ কেশগচ্ছ প্রভহীত অনেক 

বিষয়েই মানুষের সঙ্গে কয়েকপ্রকার বাঁদরের অন্ভত সাদৃশ্য আছে।'কল্তু 

এরকম প্রত্যেকাঁট সাদশ্যকে একই পবপদুরুষ থেকে উদ্ভূত অব্যাহত বংশগাঁতর,- 
বা উত্তরকালীন প্রত্যাবর্তনের ফল 'হসাবে ভাবলে ভুল হবে। এই সমস্ত 

সাদ্‌শোর অনেকগনীলই খুব সম্ভবত একইরকম রূপান্তরের ফল, এবং আম 

অন্যন্ত দেখাতে চেস্টা করোছ যে এই রূপান্তর একই পব্পুরুষ থেকে সৃষ্ট 

প্রাণীদের একইরকম শারশীরক গঠন ও একই কার্ধকারণ থেকে সষ্ট হয়। 

মানুষ ও কিছু জাতের বাঁদরদের সম্মৃখ-বাহুতে রোমের একইরকম আভম্‌খ 

খুব সম্ভবত উত্তরাধকার সূত্রে আঁজত। প্রসঙ্গত উল্লেখযোগ্য যে, আধকাংশ 

আানথুপমরফাস জাতের বাঁদরদের মধ্যে এঁটি একাট সাধারণ ঘটনা । 'কছ্তু 

অত্যন্ত স্বতণ্ত্ জাতের কিছু আমৌরকান বাঁদর ভাবে এই বৌশন্ট্যের আঁধকারা? 

হলো, তা ঠিক বোধগম্য নয় । 

আমরা এতক্ষণ যা দেখলাম, তার থেকে বলা যায় যে মানুষ তার নিজের জন্য 

1ভল্ন কোন শ্রেণী দাব করতে পারে না। বড়জোর তাকে একাঁট উপ-শ্রেণী বা 

বর্গ বলা যায়। অধ্যাপক হাক্সীল তাঁর শেষ বইটিতে সমস্ত উন্নতশ্রেণীর স্তন্যপায়ী 

প্রাণীকে তিনাট উপ-শ্রেণীতে ভাগ করেছেন ; মানুঘ- আ্যানথশ্পিডে 

(21700100148 ) উপ-শ্রেণী ;: সমস্ত ধরণের বাঁদর-াসমিয়্যাডে (510715086) 
উপ-শ্রেণী, এবং নানারকম লেমুর--লেমুরাইডে ( [,607011096 ) উপশ-শ্রেণী । 

তাছাড়া, অঙ্গসংস্হানের কতকগাীল গুরুত্বপূর্ণ ব্যাপারে মানুষের গঠন অত্যন্ত 

স্বতন্ত্র বলে সে আত অবশ্যই ভিন্ন একাঁটি উপ-শ্রেণীর পদাঁধকার দাবা করতে 

পারে। কিন্তু তার মানসিক ক্ষমতার কথা বিচার করলে বোঝা যায়, এই পদাধকার 

অত্যন্ত নিম্নমানের । তা সত্বেও, বংশবুত্তান্তের বচারে এই পদাধকার বেশ 

উ“চু, আর তাই মানুষকে একটা বর্গ বা উপ-বর্গেরই অন্তর্ভুন্ত করা উচিত। 

যাঁদ আমরা একই মূল বংশ থেকে উদ্ভূত 'তিনাট বংশধারার কথা চিন্তা করি, 

তাহলে দেখতে পাব তাদের মধ্যে দট বংশধারা অনেক বছর পরেও এত স্বল্প 

পাঁরবার্তত হয়েছে যে মূল প্রজাতির সঙ্গে তাদের খুব একটা তফাৎ নেই । ?কষ্তু 

তৃতীয় বংশধারাটিতে এত বিপুল পাঁরবর্তন ঘটে গেছে যে অনায়াসেই তাদেরকে 

একাঁট স্বতন্ত্র উপ-বর্গঃ বর্গচ এনাঁক স্বতন্ত্র একটি শ্রেণীও বলা যায়। তবে, 

এই তৃতীয় ধারাটির মধ্যে উত্তাধকার সূততে এন বহ ছোটখাট শীবধয় থাকে, 
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-যেগুল অন্য দুটি ধারার সঙ্গে সাদৃশ্যযুস্ত। ফলে, এখানে আমরা একাঁট 
অমীমাংসত প্রশ্নের সম্মুখীন হই-- শ্রেণী বন্যাস করতে গিয়ে কয়েকটি স্ানীদর্ট 
পার্থক্যের উপর আমরা কতখান গুরুত্ব দেব ? অর্থাৎ, কতটা গুরুত্ব দেব ঘটে 
যাওয়া পাঁরবর্তনের পাঁরমানের উপর, এবং কতটাই বা গুরুত্ব দেব অসংখ্য 
গুরুত্বহীন 'বিঘয়ের ঘানষ্ঠ.সাদশ্যের উপর, যেগ্যাল বংশধারা বা বংশবৃত্বা্তের 
ইীঙ্গত দেয়। সংখ্যায় অঙপ অথচ জোরদার পার্থক্যগ্দীলকে বৌশ গুরুত্ব 
দেওয়াটাই বোঁশ নজর কাড়ে আর শনঃসন্দেহে তাতে ঝশীকও কম, কিন্তু তা সত্বেও 
সাঁত্যকারের প্রাকীতিক শ্রেণীবভাজন করতে হলে অসংখ্য ছোটখাটো সাদশ্যের 
উপর জোর দেওয়াটাই বৌশ দরকারা । 


এবিষয়ে মানুষ সম্পকে কোন রায় দেওয়ার আগে আমরা বরং একবার বাঁদরদের 

উপ-শ্রেণী, 'সাময়্যাডেদের দিকে চোখ ফেরাই । প্রায় সমস্ত প্রাণীতত্বীববই এই 
উপ-শ্রেণীকে দু'ভাগে ভাগ করেছেন । এক ভাগে আছে ক্যাটারহাইন 
(08081718106 £:9 ) বা পর গোলাধের বাঁদররা (014 0110. 0001:659) ; 
এই জাতীয় বাঁদরদের বৌশণ্ট্য হল (নাম থেকেই বোঝা যায়) অদ্ভত গঠন- 
আকাত 'বাঁশস্ট নাসারম্ধ এবং প্রাত চোয়ালে চারাঁট করে প্রমোলার বা উপ- 
পেষণ দতি। অন্য ভাগে আছে গ্ল্যাটরহাইন ( ৮190500)6 £:০৩০) বা 
উত্তর ও দাঁক্ষণ আমোরকার বাঁদররা (বিজ 0] 000015555 ; দাঁট 
স্ানা্দষ্ট উপ-াঁবভাগ সমেত ); এই জাতীয় বাঁদরদের নাসারম্ধ; পূরগোলারধের 
. বাঁদরদের থেকে স্বতন্ত্রভাবে গাঠত এবং এদের উভর চোয়ালে চারাঁটর 
জায়গায় ছাঁট করে শীপ্রমোলার বা উপ-পেষণ দাঁতি থাকে । এছাড়া দা 
ভাগের মধ্যে আরো কিছু ছোটখাটো পার্থক্যও দেখা যায়। মানুষের 
দাঁত এবং নাসারদ্ধেহর গঠন-প্রকীত বা অন্যান্য বৌশম্ট্যগদীল একটু খেয়াল 
করলেই বোঝা যায়, তারা ক্যাটারহাইন গ্রুপ বা পূর্বগোলার্ধের বাঁদরদের 
[ব্ভাগেরই অন্তভুন্ত ৷ কয়েকাঁট প্রায় গুর.স্বহীন এবং আপাতভাবে আঁভযোজন- 
শীল প্রকীতর কিছু বিধয়ে "্ল্যাটরহাইন বিভাগের বাঁদরদের সঙ্গে মানুঘের মিল 
থাকলেও, বাঁক প্রময় সমস্ত ক্ষেত্রেই মানুষের সঙ্গে ক্যাটারহাইন গোষ্ঠীর সাদশ্য 
প্ল্যাঁটরহাইন গোষ্ঠির তুলনায় অনেক বৌশ। কাজেই; প্রাচীনকালে এ উত্তর ও 
দাঁক্ষণু আমোরকার বাঁদরদের রুপান্ত্নের ফলেই মানব-সদহশ কোন জাবের উদ্ভব 
ঘটোছল, এ বাঁদররা তাদের নিজস্ব বৈশিষ্ট্য হারিয়ে রয়ে ফেলোছল, আর মানব-. 
সদ্‌শ. সেই ই জীবের মধ্যে মধ্যে ফুটে উঠোছল পর্ব, গোলার্ধের বাঁদরদের যাবতীয় 
ুবুশিঘ্ট--এটা একেবারেই অসম্ভব। সুতরাং, মানুষ মে পর্ব গোলার্ধের 


১৮৩ 


সাময়্যান উপ-শ্রেণীরই একাঁট প্রশাখা, সে_বঘয়ে আর কোন সন্দেহ থাকতে. 
পারে না। আর তাই, বংশবতবন্তের প্রশ্নে আমরা তাকে দি নাধায় ক্যাটারহাইন 
1বভাগের অন্তভন্ত করতে পার 1১ 

আঁধকাংশ প্রাণীতত্বাবদ গাঁরলা, শিম্পাঞজ, রি হাইলোবেটংস: প্রভৃতি 
আনথ-পমরফাস জাতের বাঁদরদের প্‌বগোলাধধের অন্যান্য বাঁদরদের থেকে 
স্বতন্ত্র একাঁট উপ-গোষ্ঠীতে ভাগ করেন । কিন্তু, তাদের মাস্তচ্কের আকারের 
কথা বিচার করে, এই উপ-গোষ্ঠণর আঁস্তত্ব স্বীকার করতে গ্যা্টওলেট- রাজশী 
নন। নিঃসন্দেহে এট একাঁট ব্যাতক্রমী দচ্টান্ত। মিঃ সেন্ট, জি. মিভাট' 
বলেছেন, ওরাংরা হচ্ছে “ক্রমবিন্যাসের ক্ষেত্রে একাঁট 'বাঁচত্র ও বিচ্যুত গঠনাকীতি।» 
আবার কোন কোন প্রাণীতত্বাবদ পূর্ব গোলারধধের আনথ-পমরফাস শ্রেণী 
বাহভতে বাঁদরকুলকে দ:তনাট ছোট ছোট উপগোষ্ঠনীতে ভাগ করেছেন । অদ্ভূত 
থাঁল-আকীতর পাকস্হলীবাশম্ট সেমনোপিথেকাস:ং জাতের বাঁদররা এরকম 
একাঁট উপগ্োষ্ঠীর অন্তর্গত। কিন্তু এম. গাঁড্রু এথেন্স সম্পকে খোঁজ- 
খবর করতে 1গয়ে একাঁট আশ্চর্য ীজাঁনসের সন্ধান পান। তীন্ত জানতে পারেন, 
যে মওসেন, যুগে, অর্থা প্রায় . সত্তর লক্ষ বছর আগে, পাঁথবীতে সেমনো- 
পৃথেকাস « ও ম্যাকাকাস্‌ জাতের বাঁদরদের মধ্যে সংযোগকারী অন্য এক জাতের 
বাদরের দরের আঁচ্তত্ব ছিল । একসময় বোধহয় এভাবেই অন্যান্য উচ্চশ্রেণীর প্রাণীরা 
পরস্পরের সঙ্গে মলোৌমশে টিকে ছিল প:াথবীতে। 

যাঁদ আনথুপমরফাস জাতের বাঁদরদের একটি সাধারণ উপগ্োষ্ঠী 1হসাবে মেনে 
নেওয়া হয়, আর মানুষের সঙ্গে যেহেতু তাদের অনেক বিঘয়ে মিল রয়েছে--শনধু 
ক্যাটারহাইন গোষ্ঠীর সঙ্গে তার যে-সব বিষয়ে মিল রয়েছে সেগ্যীলই নয়, তা 
ছাড়াও বানর সব বোৌশষ্ট্য, যেমন লেজের অনপাঁস্হিতি, ত্বকে কড়া না পড়া, এবং 
চেহারাগত সাদ:শ্য--এর থেকে আমরা এই সধ্ধান্ত গ্রহণ করতে পারি যে তাহলে 
নিশ্চয়ই আনথুপমরফাস উপ-গোষ্ঠীর কোন প্রাচীন প্রজাতি থেকেই 
মানুষের উদ্ভব ঘটোছিল। নিয়শ্রেণীর আরো যে-সব উপ-গোষ্ঠণ রয়েছে, তাদের 


১। এই রকম শ্রেণ-বিভাজনের সঙ্গে মিঃ সেন্ট. জর্জ মিভার্ট-এর বক্তব্যের প্রায় হুবহু মিল 
রয়েছে (দ্রঃ 'উ্রানসাকট, ফিলোসফ," সোন্‌*'ত ১৮৬৭, পৃঃ ৩০০) | তিনি উন্নতশ্রেণীর স্তন্পারী. 
প্রাণীদের থেকে লেমুরজাতীয় প্রাণীদের (7০010011096) আলাদা! করে বাদবাকিদের 
হোমিনাইডেওসিমিয়্যাডে (ক্যাটারহাউন গোঠীর সঙ্গে সাৃষ্ঠযুক্ত) এবং সেবিডে ও হ্যাপালাইডে 
(প্ল্যাটিরহাইন গভির সঙ্গে সামুর) উপপপর্বে ভাগ করেন। এখনও পথন্ত তিনি ভীর বক্তব্যে 
অটল। 
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কারদর পক্ষেই 'সাদশ্যযুন্ত জাতিগত পাঁরবর্তনের' নিয়ম অননুসারে মানব-সদৃশ 
'কোন জাবের জন্ম দেওয়া সম্ভব ছিল না, কেননা মানুষের সঙ্গে সবথেকে 
বোশ সাদৃশ্য রয়েছে উন্নত শ্রেণীর আ্যানথুগমরফাস বাঁদরদের । আবার, তার 
নিকট সাদশ্যযৃন্ত বাঁদরদের ( উন্নত শ্রেণীর বাদিরদের ) আধকাংশের তুলনায় 
মানুষের মধ্যে অনেক বোঁশ পাঁরবর্তন ঘটে গেছে, যা মূলত তার মাঁস্তক্কের 
দারুণ উন্নাত ও সোজা হয়ে দাঁড়ানোরই ফল। তাসত্বেও মনে রাখা দরকার যে 
' মানুষ হচ্ছে “উন্নত শ্রেণীর স্তন্যপায়ী প্রাণীদের মধ্যে কার অত্যন্ত একাট 
ব্যাতরুমী প্রাণী মান্র।” 

ববর্তনবাদে বিশ্বাসী যেকোন প্রাণীতত্বাববই মনে করেন যে 'সীময়্যাড 
উপশ্রেণীর দুই মূলগোষ্ঠী, ক্যাটারহাইন ও গ্ল্যাঁটরহাইন বাঁদররা আর তাদের 
সমস্ত উপ-গোষ্ঠণ, সকলে একই সুপ্রাচীন কোন আঁদ পূর্বপুরুষের বংশধর । 
এই পূর্বপুরুষের একেবারে প্রথমাদক্‌্কার বংশধরেরা পরস্পরের থেকে যথেষ্ট 
পাঁরমাণে পৃথক হয়ে যাওয়ার আগে পর্যন্ত একই গোষ্ঠীর অন্ত্ভুন্ত ছল। 
কিন্তু ততাদনে কোন কোন প্রজাতি বা সদ্)স্‌ম্ট বর্গের নানামুখী চাঁরতের 
মধ্যে ক্যাটারহাইন ও প্ল্যাঁটরহাইন গোম্ঠ৭ছবয়ের ভাবষাৎ বোশষ্ট্যগ্যাল মাথা- 
চাড়া দিয়ে উঠতে শ.রু করোছল। কিন্তু আবিভন্ত এই প্রাচীন বাঁদরদলের 
মধ্যে দাঁতের বা নাসারন্ধের গঠনাকতি এমন ছিল না ঠিক যে-রকম এখন 
ক্যাটারহাইন গোষ্ঠী বা প্ল্যাঁটরহাইন গোষ্ঠীর মধ্যে দেখতে পাওয়া যায়। 
বরং এব্যাপারে তাদের সঙ্গে লেমুরাইড উপ-শ্রেণীর আশ্চর্য সাদৃশ্য লক্ষ্য করা 
যায়। যাদের নজেদের মধ্যে চোখ-মুখের গঠন-সাদশ্য খুবই কম আর দাঁতের 
গঠনের বৈসাদৃশ্য রয়েছে বহুল পাঁরমাণে । 

ক্যাটারহাইন আর প্ল্যাটরহাইন বাঁদরদের মধ্যে যথেষ্ট পাঁরমাণে বোশম্ট্াগত 
সাদংশ্য উভয়েই যে প্রশ্নাতীত ভাবে একই শ্রেণীভুন্ত--এটাই প্রকাশ করে। যে-সব 
বোঁশিষ্ট্য এদের উভয়ের মধ্যেই রয়েছে, সেগুলো সংখ্যায় এত বেশী যে পৃথক 
পৃথক প্রজাতু নিজে থেকে সেটা অর্জন করতে পারে না। অর্থ, এই 
বোঁশল্ট্যগীল উত্তরাধকার সন্রেই আরজত। 'কিদ্তু প্রাণ*ততবাঁবদরা এদেরকে 
শচাছছত করবেন বনমানুষ বা বাঁদর হসাবে, এক পুরনো প্রজাতির প্রাণী 
হসাবে, যাদের অনেক লক্ষণ ঠিক ক্যাটারহাইন ও প্ল্যাটরহাইন বাঁদরদের মত, 
খকছু লক্ষণ অদ্তর্বতাঁ স্তরের, এবং সম্ভবত 'িছু লক্ষণ এই উভয় গোম্ঠীর 
মধ্যে বর্তমানে যে-্সব লক্ষণ দেখা যায়-_-তার থেকে আলাদা । আর যেহেতু 
-বংশবতাদ্তের বিচারে মানুষ হচ্ছে ক্যাটারহাইন বা পূর্ব গোলার্ধের বাঁদরগোষ্ঠীর 


৯ ৮৮ 


“অন্তর্গত, তাই, আমাদের আত্মগারমা ক্ষুত্ধ করেও স্বীকার করতে হবে যে 
আমাদের আঁদ পর্বপদর্ষদেরও এ নামেই টাঁ্ত হওয়া উচত।ৎ 'কিল্ু 
তাই বলে মানুষ সহ সমগ্র সীময়্যান গোম্ঠীর আদ পর্বপুরুষরা এখনকার 
কোন বনমানহ্ঘ বা বাঁদরদের মতোই ছিল কিম্বা এইসব বনমানদ্ঘ বা বাঁদরদের 
সঙ্গে তাদের দারুণ সাদশ্য ছিল---ঞানটা ভাবলে ভুল হবে। 

মানুষের উত্ভতবস্থল এবং মানুষের প্রাচীনত্ব 8 স্বভাবতই প্রম্ন ওঠে, 
ক্যাটারহাইন গোষ্ঠী থেকে আমাদের পূর্ব পুরুষরা প্রথম কোন: অগ্লে 'বাচ্ছন্ন 
হয়ে যান এবং মানুষের উদ্ভব ঘটে। মানু যেহেতু একদা এই গোষ্ঠ'র 
( ক্যাটারহাইন ) অন্তভুন্ত ছিল, ফলে তাকে পর্ব গোলার্ধের (01 »০1 ) 
বাঁসদ্দা বলে মনে করার যথেষ্ট কারণ আছে। তবে, ভৌগোলিক 'বন্যাসের 
নিয়ম অন:যায়ী বচার করলে বোঝা যায়, অপস্ট্রোলয়ায় বা মহাসাগরীয় ছ্বগপ- 
গঁলতে তারা বসবাস করত না । দেখা গেছে, পাঁথবীর যেকোন বৃহৎ অঞ্চলেই 
বর্তমানে টিকে থাকা স্তন্যপায়ী প্রাণীরা এঁ অঞ্চলের অধুনালদপ্ত প্রায় কোনশ্না- 
কোন প্রজাতির সঙ্গে সাদংশ্যযদন্ত । তাই মনে হয়, গারলা ও শম্পাঁঞ্জর সঙ্গে 
ঘাঁনম্ঠ সাদ-শ্যযুন্ত লুগ্ুপ্রায় বাঁদররা প্রথমে আঁক্রকাতেই বসবাস করত । আর 
যেহেতু এই দুই বাঁদর প্রজাঁতই হচ্ছে সাদশ্যের দক দিয়ে মানুঘের সবথেকে 
কাছাকাছি, তাই আমাদের আদি পূর্বপুরুষদের পক্ষে আঁফ্রকা মহাদেশের বাঁসন্দা 
হওয়ার সম্ভাবনা অন্য যেকোন অঞ্চলের চেয়ে অনেক বোশ। কিন্তু এই বিষয়াঁট 
নিয়ে জ্পনা-কঞ্পনা করা অর্থহীন । কারণ, মওসেন যুগে (প্রোয় সত্তর লক্ষ 
বছর আগে ) দহতিন প্রকার আযানথুপমরফাস বাঁদর, দৈব প্রায় মানৃধের 
সমতুল্য ও গঠন-প্রকীততে হাইলোবেটস্‌ বাঁদরদের খুব কাছাকাছি একপ্রকার 
ড্রায়োপিথেকাস বাঁদর (10:507166005 ০06 1,8166%) ইয়োরোপে বাস করতে 
বলে জানা গেছে। তাছাড়া, সেই সুপ্রাচীনকালের পর থেকে পাথবীতে ঘটে 
গেছে অজন্র বড় বড় পারবর্তন, এবং এই সুদীর্ঘ সময়ের মধ্যে অনেক জায়গার 
-বাঁসন্দারাই অন্য জায়গায় চলে গেছে দলে দলে । 

িদ্তু, যেখানে আর যে সময়েই মানুষের শরীর থেকে বড় বড় রোমরাঁজ নিশ্চিহ্ন 


২। হেকেলও ,এই সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছেন। দ্রঃ, “85০০: 016 20656610008 ৫69 
3161050391056901)1601305,,, 10 ৬ 1:01)0%/79, 59210010106, 85005110, 19960. ৬ 071988৩++, 


১৮৬৮০ পৃঃ ৬১। এছাড়াও প্রষ্ট্য তার অপর একটি রচনা “৪/51100৩ 5০1)0200085 
69018101366”, ১৮৬৮ 1স্এখানে তিনি মানুষের বংশবৃত্বান্ত সম্বদ্ধে বিস্তারিত আলোটন৷ 
“করেছেন। 
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হতে শুর; কর?ক না কেন, একথা নাশ্চত যে সেই সময় তারা কোন উফ জল-বায়ুর' 
দেশে বসবাস করত । কেননা কাঁচা ফলমূল, মাংস ইত্যাঁদ খেয়ে হজম করার 
পক্ষে এ-রকম জলবায়ুই ছিল আদর্শ । অবশা আমাদের জানা নেই ঠিক কতাঁদন, 
আগে মানুঘ ক্যাটারহাইন গোচ্ঠী থেকে 'বাচ্ছন্ন হয়ে স্বতন্ত্র এক সত্বার দিকে 

পা বাড়িয়োছল। তবে খুব সম্ভবত ইওসেন বা প্রাক--প্রত/প্রস্তর ঘুগের মতো 
সুদুর অতাঁতেই এ-ব্যাপারাঁট ঘটোছল। কারণ 'মওসেন যুগের প্রথম দিকে. 
দ্রায়োপথেকাস জাতের বাঁদরদের আঁস্তত্ব থেকে বোঝা যায়, এ সময়েই অনন্ত 

শ্রেণীর বনমানুষদের (৪0৪) থেকে আলাদা ( 0158:£০0 ) হয়ে একদল উন্নত 
শ্রেণীর বনমানুধের উদ্ভব হয়োছল। আবার এ-ও আমাদের অজানা যে, 

একই ধারার উন্নত বা অনুন্নত শ্রেণীর প্রাণীরা অনুকূল পাঁরাস্হাত পেলে কত 
দ্রুত উন্নত হতে পারে । তবে, আমরা জান যে কোন কোন প্রাণন দীর্ঘকাল ধরে 

একইরকম আছে, তেমন কোন পাঁরবত ন হয়াঁন তাদের । গৃহপালিত জীবজদ্তুদের 

লক্ষ্য করে দেখা গেছে, 'নাঁদ্্ট একাঁট সময়ের মধ্যে একই প্রজাতির 'ভন্ন 

ভন্ন বংশধরদের কেউ কেউ আদৌ পাঁরবার্তত হয় না, কেউ হয়তো নামমান্র 

পাঁরবার্তত হয়, আবার কারুর হয়ত 'বপূল পাঁরবর্তন ঘটে যায়। মানুষের 

মধ্যেও হয়ত এইরকম ঘটনা ঘটোছল, উন্নত শ্রেণীর বনমানুষদের ( 278 ) তুলনায় 

তাদের বিশেষ কতকগহাঁল বিষয়ে দারুণ পাঁরবর্তন ঘটোছিল । 


মান্ঘ ও তার নকট-সদৃশ জীবদের জৌবক পর*্পরার (9:189010 ০1081) ) 
মধ্যে যে বিশাল ফাঁকের স:ণ্ট হয়েছে, তা কোন বদামান বা ববলঃপ্ণ প্রাণীর 
দ্বারা পূরণ করা যাচ্ছে না। আর এই ব্যাপারটা কোন 'নম্ুশ্রেণীর জৌবক রূপ 
থেকে মানুষের উদ্ভূত হওয়ার ধারণার বরুদ্ধে জোরালো ঘ্াান্তর কারণ হয়ে 
দাঁড়ায়। অবশ্য যাঁরা সাধারণ 'চদ্তা-্ভাবনা থেকে বিবর্তনবাদে বম্বাসী, তাঁদের 
কাছে এই আপাঁত্ত কখনোই তেমন গুরুত্ব পায় না। জৌবক পরষ্পরার প্রায় 
সর্ব্ই এই ফাঁক বা আকাঁস্মক ছেদ রয়েছে । কোথাও কোথাও তা অতান্ত 
ব্যাপক-স্দ্‌ঢ ও স্ানীর্দ্ট, আবার কোথাও বা 'বাভন্ন মাত্রায় কম। যেমন, 
ওরাং-ওটাং ও তার নিকট-সদংশ উন্নতশ্রেণীর বনমানধদের মধ্যেকার শ্‌ন্স্হান, 
টার্সয়াস (পূর্বভারতায় দ্বীপপুঞ্জের একপ্রকার বাদির) ও লেমর জাতীয় 
বাঁদরদের মধ্যেকার শ্‌নাঙ্হান, হাতদের মধ্যেকার শন্যস্হান, এবং অরানথর- 
হাইনচাস :( অষ্ট্রোলয়ায় প্রাপ্ত একপ্রকার হংসচঞ্ু ) বা এঁচড্নার €1নডীগাঁন 
ও অগ্ট্রৌলয়ার অত্যন্ত প্রাচীন একপ্রকার হংসচণ্ছু ) এবং অন্যান্য স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের মধ্যেকার শ[ন্যস্হান। অবশ্য এই শুন্স্হান তখনই সৃষ্টি 


১৯০ 


হয়, যখন একাঁট প্রাণীর অত্যন্ত 'নকট সম্পর্কযুক্ত অনাপ্রাণীরা ভমশ লোপ 
পেতে থাকে ৷ অদূর ভাঁবঘ্যতে, হয়ত কয়েকশ বছরের মধ্যেই, মানুষের সভ্য- 
জাতগ্দাীল অসভ্য জাতগ্লকে ধ্বংস করে সারা পৃথিবী জুড়ে তাদের প্রতৃত্ব 
কায়েম করবে । একই' সঙ্গে, অধ্যাপক স্ট্যাফোসেনের মন্তব্য অনুযায়ী বলা যায়, 
আযআন্থ-পমরফাসং জাঁতয় বাঁদরের দলও ( গাঁরলা, শিম্পাঞ্জ প্রভাত ) ?নাশ্হু 
হয়ে বাবে । আর তাই বাদ হয়, তাহলে মানূঘ আর তার  নকটসদৃশ প্রাণীদের 
মধ্যেকার ফাঁকা আরও বেড়ে যাবে, কারণ তখন মনেহয় এই পরমস্পরার একপ্রান্তে 
থাকবে ককেশিয়ানদের চেয়েও উন্নত শ্রেণীর মানুঘ আর অন্যপ্রান্তে থাকবে বেবুন 
জাতিয় নিকৃষ্ট বাঁদরকূল মধ্যে । এখন নগ্রোজাঁত বা অদ্ট্রৌলয়ার আদ 
আধবাসাদের সঙ্গে গারলাদের যেমন ফারাক রয়েছে । 

উপযুন্ত জীবাস্মের অভাবে মানুষের সঙ্গে তার বাঁদর-সদ্শ পরপুরুষের 
সদ্পকের মূলস্রাট এখনো অস্পম্ট রয়ে গেছে। অবশ্য 'যাঁন স্যার সি 
লাইয়েলের আলোচনা মন 'দিয়ে পড়েছেন, তাঁর কাছে এ-বঘয়টা খুব একটা 
গুরুত্বপূর্ণ নয়। তান দেখিয়েছেন যে সমস্ত মেরুদণ্ডী প্রাণীদের ক্ষেত্রেই 
জীবাস্ম আঁবনকারের ব্যাপারটা এক মন্হর প্রীক্রয়া এবং আকাঁস্মকভাবেই জীবাশ্ম 
আ'বন্কৃত হয়ে থাকে ৷ এই প্রসঙ্গে মনে রাখা দরকার, যে-সব জায়গা মানুষের 
সঙ্গে কোন বাঁদর সদশ বিলঃপ জীবের সম্পর্ক প্রমাণ করার উপযোগী জীবাম্ম 
পাওয়ার পক্ষে আদর্শ, এমন অনেক জায়গাই এখনো পধন্ত ভ্তবাবদদের 
অনুসম্ধানী চোখের বাইরে থেকে গেছে । 

মানুষের বংশ বৃত্তান্তের নিন্গতর স্তরসমূহু £ আমরা দেখতে পেলাম যে 
সাঁময়্যাড উপশ্রেণীর অন্তগত ক্যাটারহাইন বা পর্ব গোলার্ধের বাঁদরদের জাতরা 
(010 0: 015191015 ) উত্তর ও দাক্ষণ আমোরকার বদিরদের জাতদের (বত 
010 01515101, ) থেকে 'বাঁচ্ছনন হয়ে যাওয়ার পরই তাদের (০10 ০0:19 
01513101) ) থেকে আবার আলাদা হয়ে মানুষ জাতীয় শ্রেণীর উদ্ভব ঘটোছল। 
এবার আমরা মানষের বংশ বৃত্তের জ্দুর অতীতের চিহুগাঁল খজে দেখার 
চেষ্টা করব । আর তা করার জন্য আমরা মূলত নির্ভর করব পারস্পাঁরক শ্রেণী 
ও বর্গের সাদ্‌শ্যের উপর, এবং আমাদের জ্ঞাত তথ্যের 'ভাঁত্ততে পৃথিবাঁতে তাদের 
পরস্পরাক্লামক আবিভাবের প্রম্মটাকে একট? ছধয়ে যাব । প্রথমেই ধরা বাক উন্নত 
শ্রেণীর বাঁদরদের একাঁট অংশ লেমুরাইডদের কথা । 'ীবন্যাস অননু্যায়ী তাদের 
অবস্হান 'সাময়্যাডদের নীচে এবং এদের সম্পর্কও বেশ কাছাকাছি। উন্নত 
শ্রেণীর বাঁদর জাতীয় প্রাণীদের মধ্যে এরা স্বতম্ঘম একাঁট বর্গ” বা হ্যাকেল ও 


১৯১ 
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অন্যান্য প্রাণিতত্বাবদদের কথা অন্যায়ী দ্বতণ্ম একাঁট বিন্যাস। এই গোষ্ঠশীটর 
শাখা-প্রশাখা অসম্ভব রকম বোঁশ ॥ ফলে তাদের থেকে উদ্ভতে প্রাণীর সংখ্যাও 
জঅনেক। আর এইসব কারণেই সম্ভবত তাদের অবল্নীগ্তও ঘটেছে বেশ? রকম। 
1টকে থাকা আঁধকাংশেরই আশ্রয়স্হছল হলো বিভিন্ন দ্বাপ যেমন ম্যাডাগাস্কার 
ও মালয় উপদ্বীপ সমূহ ॥ এইসব জায়গায় তাদেরকে বেচে থাকার জন্য নানান 
জাঁবজদ্তুতে ঠাসা মহাদেশসমুহের মতো কোন কাঁঠন প্রাতযোগিতার সম্মুখীন 
হতে হয়ান। আবার এই গোষ্ঠীর মধ্যে বিভিন্ন স্তর লক্ষ্য করা যায়, যেগাঁল, 
হাল্সীলর কথায়, “সবেচ্চি স্তরের জীব থেকে শুর; করে এমন নম্মস্তরের জাঁব 
পর্যন্ত প্রসারত, যার থেকে মান্ন এক ধাপ নিচেই আছে নিম্নতম, ক্ষুদ্রতম ও 
সবথেকে কম ব্যী্ধবীত্তসম্পন্ন গ্ল্যাসেশ্টাল (219০6081) স্তন্যপায়ী প্রাণীরা ॥» 
এ"সব 'িছ7়ীঝচার করে দেখলে মনে হয় যে, বর্তমানের লেমংরাইড উপশ্রেণীর 
পূৃব্পুরুষদের থেকেই সৃষ্টি হয়েছিল 'সাময়্আাড উপ-শ্রেণীট, আর 
লেমদুরাইডদের উদ্ভব ঘটোছল স্তন/পায়ী প্রাণবর্গের একেবারে নিচের স্তরের 
কোন রুপের মধ্য থেকে । 

অনেকগ্ুরদত্বপূর্ণ লক্ষণের দিক দিয়ে মারস্থাপয়্যালদের (ক্যাঙ্গারুজাতীয় 
স্তন্যপায়ী প্রাণী ) অবস্হান স্ল্যাসেন্টাল স্তন্যপায়ীদের (919,661)051 10981370815) 
চেয়ে নীচে। এদের আবিভাব ঘটোছিল বহু প্রাচীন কোন ভূতাত্বক যুগে । 
আর তারা যে প্রাচীনকালে আজকের তুলনায় অনেক বোৌশ জায়গা জুড়ে ছাঁড়য়ে 
পড়োছল, এমন প্রমাণ পাওয়া গেছে । তাই মনে করা হয় যে প্ল্যাসেশ্টাল প্রাণীর 
দল ইমপ্লাসেপ্টাল প্রাণী বা মারস্ঁপিয়্যালদের থেকেই ক্রমাববর্তনের মাধ্যমে সৃষ্টি 
হয়েছে৷ তবে এখনকার মারলুপিয়্যালদের সদ-শ আকারাবাঁশস্ট প্রাণীদের থেকে 
নয়, তাদের আদ পূর্বপুরুষদের থেকে । আবার ক্যাঙার্‌ জাতীয়প্রাণীদের 
(71815101813 ) সঙ্গে হংসচগ্ছু জাতীয় প্রাণীদের ( 20079061090 ) সাদশ্য 
দেখা যায়, এবং এদেরকে 'নয়ে গড়ে ওঠে জুবিশাল স্তনাপায়ী শ্রেণীর একটা 
তৃতীয় ও ?নদ্নতর বভাগ । বর্তমানে অরানথরহার্‌কাস্‌ ও এচিড্নারই হচ্ছে 
এই 'বভাগের একমাত প্রাতানাধ । এই দু'ধরণের প্রাণীকে একাঁট বৃহত্তর গোষ্ঠীর 
শেষ নিদর্শন বলে ধরে নেওয়া যায় স্বচ্ছন্দেই, যে গোষ্ঠীর কিছু প্রাণী নানান 
অনুকূল পারাচ্হাত পাওয়ার ফলে 'টিকে যেতে পেরোছল অলস্ট্রৌলয়ায় । তাছাড়া, 
প্রাণী গহসেবে হংসচগ্ুজাতীয় প্রাণী কিন্তু দারুণ কৌতুহলোদ্রীপক। কারণ 
তাদের শরীরের অনেক গুরুতবপনর্ণ অংশই সরীসৃপ জাতীয় প্রাণীদের মতো । 
স্তন্যপায়ী প্রাণীদের এবং সেই সমত্রে মানুষের বংশবতাম্তের একেবারে 1নচের 


১৯২ 


শদকে কোন: কোন প্রাণী আছে, তা খখজে বের করতে 'গয়ে আমরা বারবার 
অন্ধকারে পথ হাঁরয়ে ফোঁল। অবশ্য বম; পাকারের মতো একজন ুযোগ্যব্যান্তর 
কথায় আমরা আস্হা রাখতে পারি । তান বলেছেন, কোন পাঁখ বা সরাঁসৃপ 
স্তন্যপায়ীদের মূল বংশতালিকার অন্তরভূন্ত নয় । যাঁদ কেউ উন্ভাবনী ক্ষমতা ও 
জ্ঞানের ফলপ্রসূতা সম্পর্কে অবাঁহত হতে চান, তাহলে তান অধ্যাপক হেকেলের 
রচনাগাঁল পড়ে দেখতে পারেন ৩ আম শুধু কয়েকটি সাধারণ কথা বলতে 
চাই । িবর্তনবাদে শ্বাস প্রত্যেকেই স্বাঁকার করবেন যে মেরদুদণ্ডী প্রাণীদের 
পাঁচাট 1বভাগ, অর্থাৎ স্তন্যপায়ী, পক্ষী, সরীসুপ, উভচর প্রাণী ও মাছ, 
সকলেই একই কোন আদ জৌবক আকার থেকে ক্রমাববর্তনের ফলে সষ্টি 
'হয়েছে। অনেক ব্যাপারেই এদের মধ্যে সাদশ্য আছে, বিশেষ করে ভুণাবস্হায় 
তাদের মধ্যে সবচেরে বৌশ সাদশ্য দেখা যায়। মৎস্যকুলের অবস্হান একেবারে 
নচে থাকায় এবং পকলের চেয়ে আগে তাদের উদ্ভব হওয়ায় আমরা এই সম্ধান্তে 
আসতে পার যে, মেরনুদণ্ডীশ্রেণীর সমস্ত জীবই মৎস্য-সদৃশ কোন প্রাণী থেকে 
উদ্ভূত হয়েছে। প্রাকীতক ইতিহাসের সাম্প্রীতিক অগ্রগাঁতর সঙ্গে যাঁরা পাঁরচিত 
নন, তাঁদের কাছে বাঁদর, হাত, হাঁমং-বার্ড, সাপ, ব্যাঙ বা মাছের মতো 
একেবারে "ভিন্ন ভিন্ন প্রাণীদের একই উৎস থেকে সাষ্ট হওয়ার ধারণাটা একেবারেই 
কিচ্ভুতাঁকমাকার বলে মনে হবে । এই ধারণা থেকে আমরা জানতে পার যে 
এইসব প্রাণখদের পরস্পরের মধ্যে এক সময় ঘাঁনঘ্ঠ যোগসননর ছিল, যে যোগসংত্রের 
কথা আজ আর চিন্তাই করা যায় না। 

তাসত্বেও এটা ঠক যে এমন সব প্রাণীদের গোষ্ঠী পূবেও ছিল বা এখনো আছে, 
যারা বেশ কিছ? মেরুদণ্ডী প্রাণীর যোগসূত্রকে কম বেশী চিনে নিতে সাহাষ্য 
করে। আমরা দেখোঁছ অরাঁনথরহাইনাাস্‌রা কমশ পারবর্তনের মাধ্যমে সরীসপ 
জাতীয় প্রাণীদের মতো আকার পেয়েছে । তাছাড়া, অধ্যাপক হাল্সাল প্রথমে 
জানয়োছলেন এবং পরে মঃ কোপ ও অন্যান্যরা আরো নিশ্চিত করে বলেছেন 
যে, ডাইনোসাঁরয়ানরা (10170321185 ) অনেক গুরুতপূর্ণ লক্ষণের দিক 
থেকে ছু ছু সরীসৃপ ও কিছ7ীকছু পক্ষাঁকুলের মধ্যবতা প্রাণী । ছু 
৩। জেকেলের "জেনারেল মরফোলজি” (8, 11 5. ০1 21, 200 পৃ ৪২৫) বইটিতে বিস্তৃত 
সারণী দেওয়া হয়েছে আর মানুষ সম্পর্কে বিশেষ আলোচনা রয়েছে তার “8/01115)5 
$000000085 865০1০7/6” রচনায় | অধ্যাপক হাক্সলি খই শেষোক্ত রচনাটির পর্যালোচনা 
করতে গিয়ে বলেছেন যে, অধ্যাপক হেকেল মের্দ্ী প্রাণীদের শ্রেণীবিভাগ বা! উৎপত্তি সম্পর্কে 


চমৎকার আলোচদা করেছেন ঃ অবগত কয়েকটি ব্যাপারে হেকেলের সঙ্গে ভার মত পার্থক্য. 
'আছে। তবে তিনি সমগ্র রচনাটির রীতি ও দৃষ্টিভঙ্গীর দারুণ প্রণংস! করেছেন । 


১৯৩ 


পক্ষাকুল বলতে মুখ্যত অন্ট্রসগোম্ঠী (বারা নিজেরাই একটা বৃহত্তর গোষ্ঠীর 
বাচ্ছমন অবশেষ মাত ) এবং তাছাড়া আকওপটোরক (4০1১6০০ত5 ) নামে 
এক অন্তত ধরণের গরগিঁটি সদশ লম্বা লেজওয়ালা পাঁখর (প্রায় ১৪ থেকে 
১৭ কোট বছর আগেকার প্রাণী; বর্তমানে পাঁখর জীবাশ্ম ) কথাই বলা 
হয়েছে। আবার, অধ্যাপক ওয়েনের মতে, ইসাঁথওসারয়্যান (10130১503৪- 
12209 )-_তা্থাৎ, সাঁতরানোর উপযুস্ত ডানা 'বাঁশষ্ট বৃহদাকার সামীদ্রুক 
গিরাগাঁটর সঙ্গে মাছেদের অনেক সাদহশ্য দেখা যায়। অধ্যাপক হাক্সালর মতে 
এদের সঙ্গে উভচর (21171018155 ) প্রাণীরও প্রচুর সাদ-শ্য রয়েছে । উভচর 
প্রাণী বলতে তান বাঁঝয়েছেন গ্যানয়েড শ্রেণীর মাছেদের (যেমন 4০10610367, 
7201590108 প্রভাত মাছ) সঙ্গে সাদশ্যযু্ত প্রাণীদের, যাদের সবেচ্চিভাগে 
রয়েছে জলের ব্যাঙ € দা০৫ ) ও ডাঙার ব্যাঙ (০8) জাঁবেরা । গ্যানয়েড- 
শ্রেণীর মাছেদের দেখা মেলে ভূতাত্বক যুগের সুচনা পর্বে । তাদের গঠন-আকাত 
ছিল সাধারণ ধরণের, অর্থার্থ অন্যান্য প্রাণীদের সঙ্গে তাদের নানারকম সাদৃশ্য 
ছিল । লোপডোসরেনদের (দক্ষিণ আমোরকার একধরণের মাছ) সঙ্গে উভচর 
প্রাণী আর মাছেদের এত নিকট-সাদশ্য আছে যে প্রাণিতত্বাবদরা বুঝে উঠতে 
পারেন না এই দুয়ের মধ্যে কোন শ্রেণীতে তাদেরকে (লোঁপডোঁসরেন ) 
ফেলবেন । লোঁপডো পরেন ও কিছু গ্যানয়েড জাতের মাছ একেবারে বিলুপ্ত 
হওয়ার হাত থেকে বেচে গেছে নদীতে বসবাস শুর করার দরূণ ৷ এই নদীগুীলই 
হয়ে উঠেছিল তাদের আশ্রয়স্হল, এবং মুল মহাদেশের সঙ্গে দ্বাপগ্াল যেভাবে. 
যুস্ত থাকে, ঠিক সেইভাবেই এই নদীগ্যাঁল যুস্ত ছিল সমুদ্রের সঙ্গে । 

শেঘত, অসংখ্য শ্রেণীতে 'বিভন্ত বিশাল মংস্যকূলের আর এক সদস্য হলো 
ল্যান্সলেট বা আমাীফওক্সাস ( দৈঘে" মাত্র দুই ই; অগ্গভীর সমুদ্রের মাছ; 
পথবার প্রায় সর্বত্র পাওয়া যায়)। এরা আর সব মাছেদের থেকে এত স্বতন্্ন যে, 
হেকেলের মতে, এরা [নিজেরাই মেরুদণ্ডী প্রাণীদের মধ্যে একাঁট স্বতন্ত্র বভাগ 
দাবী করতে পারে। এইসব মাছেরা তাদের নোতির্বাচক বৌশষ্ট্যের জন্য উল্লেখ- 
যোগ্য । এদের দেহে মাস্তদ্ক, শিরদাঁড়া বা হৃদ্যদ্ত থাকে না বললেই চলে। 
তাই আগেকার প্রাণিতত্বাবদরা এদেরকে পোকা-মাকড়ের শ্রেণীভুন্ত করোছিলেন। 
অনেকাঁদন আগেই অধ্যাপক গডস্যার ল্যাম্সলেট মাছেদের সঙ্গে আ্যাঁসাঁডয়্যান 
বা 'সম্ধুঘোটক জাতীয় প্রাণীদের কিছু সাদশ্য খ'জে পেয়েছিলেন। এই 
আযাসাডয়্যানরা হচ্ছে একরকম অমেরুদণ্ডী ও উভালঙ্গাবাঁশষ্ট সামদাদ্রক জীব, 
কোন কছুতে ভর না দিয়ে এরা চলাফেরা পারে না। এদেরকে প্রাণী বলাও. 
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মুশকিল, কারণ শরার বলতে সাদা-সিধে শস্ত একটা চামড়ার থলে আর তার মধ্যে 
'দ্াটি ছোট ছোট ফুটো। হাল্লীলর মতে এরা মোলাস্‌কোয়্যাডা শ্রেণীতুন্ত । 
মোলাস্‌-কোয়্যাডা হল শম্বুকজাতীয় প্রাণীদের (10115$08) নিচে দকের একাঁট 
িবভাগ। কিস্তু অধুনা ছু প্রাণিতত্বাবদ এদেরকে কীমজাতীয় কট বা 
পোকা-মাকড়ের দলে রাখতে চেয়েছেন । এদের শৃককীটের (1886) আকার 
অনেকটা ব্যাঙাঁচর মতো ।& এরা অবাধে জলে ঘুরে বেড়াতেও পারে। এন. 
কোভালেভ্াদ্ক সম্প্রীতি লক্ষ্য করেছেন যে আ্যাঁসাঁডয়ানের শৃককাঁট মেরুদণ্ড 
প্রাণীদের সঙ্গে সম্পর্কযুস্ত । কারণ শককণট অবচ্হায় এদের বেড়ে ওঠার ধারা, 
স্নায়ুতন্ত্রের অবস্হান এবং দৌহক আকাতি অনেকটাই মেরুদণ্ডী প্রাণীদের কডা 
ডরসাল বা ভ্রণাবস্হার মতো। অধ্যাপক কুফার-ও এব্যাপারে তাঁর সঙ্গে সহমত 
পোষণ করেছেন। এম* কোভালেভাঁম্ক নেপল্‌স্‌ থেকে আমাকে [লিখে 
'জানয়েছেন ষে তান এখন এ-ব্যাপারে আরো পর্যবেক্ষণ চালাচ্ছেন, এবং 
সমস্ত বিষয়টা ভালোভাবে প্রমাঁণত হলে তা এক অত্যন্ত মূল্যবান আঁবকার 
হসাবে পাঁরগাঁণত হবে । কাজেই, আমরা যাঁদ শ্রেণীবভাজনের পক্ষে এখনো 
পর্যন্ত সবচেয়ে নিভরষোগ্য পথণ্রদর্শক ভ্রুণতত্বের উপর আস্হা রাখ, তাহলে 
অবশেঘে আমরা মেরুদণ্ডী প্রাণীদের উদ্ভব সম্পর্কে একটা সূত্র খুজে পেয়োছি 
বলে ধরে নেওয়া যায়।« আর তাই আমরা 'না্ধায় বলতে পার যে, সুদুর 


-৪। ১৮৩৩ খুষ্টাবের এপ্রিল মাসে, অর্থাৎ যে কোন প্রাণিতত্ববিদের থেকে কয়েক বছর পূর্বেই 
ফক্ল্যাড দ্বীপে আমি নিজের চোখে একটি মিশ্রজাতের গমনণীল আযাসিডিয়ানের শুককীট 
(18526) দেখেছিলাম, যেটি আকারে-প্রকারে অনেকটাই সিনোয়্যাকামের (5/0040019 ) 
মতো, অথচ জাত বা শ্রেণী বিচারে একদম আলাদ1। শুককীটটির আয়তাকার মাথার থেকে 
লেজটা! দৈর্ধ্যে প্রায় পাচগুণ বড় । খুব সুপ একটি তন্ততে গিয়ে শেষ হয়েছে লেজট|। সাধারণ 
একটি অণুবীক্ষণ যন্ত্রের সাহায্য আমি যেমন দেখেছি, তাতে মনে হয় এই তন্তটি আড়াআড়িভাবে 
অবস্থিত কিছু অন্পষ্ট রেখ! দ্বারা বিভন্ত, আর তা খুব সম্ভবত কোভালেভ-স্ষি বর্ি বৃহৎ 
কোষেরই অনুরূপ । বিকাশের " প্রাথমিক অবস্থায় শুককীটের লেজটি তার মাথার চারপাশে 
গোল হয়ে গুটিয়ে ছিল। 

ও | এখানে উল্লেখ না করে পারছি না! যে অত্যন্ত গুণীজনেরাও কেউ কেউ এব্যাপারে সন্দেহ 
গ্রকাশ করেছেন । এরকম একজন হলেন বিশিষ্ট প্রাণীতত্ববিদ্‌ মিঃ জার্ড (দ্রঃ “আযরম্তাভ ভ 
জুওলজি এক্সপেরিষে ত্যাল", এর ১৮৭২ সালের কিছু ধারাবাহিক প্রবন্ধ )। তা! সত্বেও, তিনি 
মন্তব্য করেছেন, কোন তত্ব বা ধারণার দরকার নেই, স্রেফ আযাসিডিয়ানি শুককীটকে লক্ষ 
করলেই" বোঝ বাঁয় কিভাবে প্রকৃতি গুধুমাত্র অভিযোজনের সজীব অবস্থার সাহায্যে অমেরুদ্তী 
জীষের মধ্যেও মেরুদণ্তী জীবের মৌলিক বৈশিষ্ট্য (ডর্সযাল কর্ডের উপস্থিতি) সৃষ্টি করে এবং 
এক ধরণের জীবের সঙ্গে আর এক ধরণের জীবের যোগাযোগের এই সম্তাবন। ছু'স্বের 
অধ্যেকার ব্যাপক ফারাককে ঘুচিয়ে দেয়। তবে, ঠিক কোথায় এই যোগাযোগ বাস্তবে সম্পর 
হয়েছিল, ত1 আমাদের জান! না ও থাকতে পারে ।” 


৯৯৬ 


অতাঁতে পাথবীতে এমন এক প্রকার জীবের আঁস্তত্ব ছিল, যাদের সঙ্গে অনেক: 
ব্যাপারেই সাদৃশ্য আছে এখনকার আযাসাঁডয়ান শৃককীটের (18186 )। পরে 
তারা দুটি বড় বড় শাখায় বভন্ত হয়--একাঁট শাখা বিকাশের ক্ষেত্রে ?পাঁছয়ে 
পড়ে এবং আা্সীডয়্যানদের বর্তমান শ্রেণীটর জন্ম দেয়, অন্যাটি মেরুদণ্ড 
প্রাণীদের জদ্ম 'দিয়ে প্রাণীজগতের সবেচ্চি শিখরে আরোহণ করে। 

এতক্ষণ ধরে আমরা মোটামুটি পারস্পারক সাদশ্যের সাহায্যে মের্দপ্ডীঁ 
প্রাণীদের বংশবত্তাপ্ত উদ্ধার করার চেষ্টা করলাম । এবার আমরা মানুষের 
আঁস্তত্বীনয়ে আলোচনা করব । আমার মনে হয় একট; চেষ্টা করলে আমরা' 
আমাদের আদ পূর্বপুরুষের গঠন-আকাত সম্বন্ধে কালানুক্রামক না হলেও 
এক এক যুগে তা কেমন ছিল, তার একটা আধাঁগক খসড়া অন্তত তৈরী করতে 
পাঁর। আর তা সম্ভব হতে পারে মানুষের দেহে এখনও টকে-থাকা লংুগ্চপ্রায় 
অঙ্গের সাহায্যে, পুনরাবর্তনের মাধ্যমে অতীতের যে-সব বৌঁশষ্ট্য তার মধ্যে 
আবার প্রকাশ পায় সেগঁলর সাহায্যে, এবং অঙ্গসংস্হান তত্ব ও ভৃণতত্বের 
সাহায্যে । এখানে যে-সব তথ্যের কথা আসবে, সেগীল পূ্ববতাঁ পাঁরচ্ছেদ-. 
গুলিতে আগেই ডীল্লাখত হয়েছে। 

মানুষের আদি পূবপুরুষের সব্বাঙ্গ একসময় নিশ্চয়ই রোমাবৃত ছিল। স্ত্রী ও 
পুরুষ, উভয়ের মুখেই দাঁড় ছিল। তাদের কানের গঠন ছিল সম্ভবত ছ“চালো 
বা খাড়াকীত (0০17,6 ); ইচ্ছে করলে তারা কান নাড়াতেও পারত। একটা 
লেজ থাকত তাদের দেহে আর তা ব্যবহারের জন্য উপয্স্ত পেশীও থাকত। 
তাদের শরীর ও অল্গপ্রত্যঙ্গ কান বেশ কিছু পেশীর ছারা ?নয়াম্প্রত হত, যেগীল 
এখন মানবদেহে প্রায় দেখাই যায় না, কিন্তু চতুষ্পদ প্রাণী বা বাঁদর জাতাঁয় 
প্রাণীদের মধ্যে আকছার দেখা যায় । যে সময়ের কথা বলাঁছ তখন বা তারও. 
আগে হাতের উদ্ধাংশের হাড় হউমেরাসে প্রধান ধমনী ও স্নায়ুতদ্দের প্রবেশ 
পথ ছিল স্যগ্রা-কাশ্ডলয়েড ফোরামেন নামক ছিদ্রাট 'দিয়ে । তখন মানুষের অন্দে 
ডাইভার্ট'কুলামের দৈর্ঘ্য ( ইীলয়াম যেখানে শেষ সেখান থেকে মান্র এক সোম 
দুরে অবাঁ্হত )'বা সকামের ব্যাস আরো বড় ছিল । ভুণাব্হায় পায়ের বুড়ো 
আঙুল যেমন থাকে, তাদের বুড়ো আঙ্ূলও অনেকটা সেরকম ভাবেই পায়ের 
অন্যান্য আঙুলের সঙ্গে জুড়ে থাকত। আমাদের পর্বপুরুযদের আচার-- 
আচরণ যে বৃক্ষবাসীদের শ্নতো 'ছল এবং সাধারণত তারা যে উষ্ণ জল-বায় 
ধবাঁশস্ট, ঘন জঙ্গলাকীর্ণ অঞ্চলে বসবাস করত, তাতে কোন সন্দেহ নেই। 
পুরুষদের বড় বড় কেনাইন দাঁত থাকত, আর তা মারাত্মক অস্ত্র হিসেবে ব্যবহৃত, 


১৯৩৬ 


হত। তার থেকে আরও আগের যুগে মেয়েদের শরীরে দ্যাট করে জরায়হ থাকত । 
দেহের বজপদার্থ ( মলমন্ত্র ) ক্রোয়েকা (০1০৪০৪ ) নামক ছিদ্রপথ দিয়ে বৌরয়ে 
যেত। চোখের রক্ষক হিসেবে তৃতীয় একাঁট পদাঁ বা নিকৃটিটোটং লী 
থাকত। অনেক অনেক আগে মানুষের পর্ব পদরূষদের আচার-আচরণ সম্ভবত 
জলচর প্রাণীদের মতো 'ছিল। কারণ অঙ্গনংস্হানতৰ থেকে আমরা জানতে পার 
যে মানূঘের ফুসফুস হচ্ছে আসলে একাঁট রুপাদ্তাঁরত হাওয়া-রাডার ( হাওয়া 
পেলে প্রসারিত হয় এবং হাওয়া ছাড়লে সংকুচিত হয়), যা একসময় তাকে 
জলের উপর ভেসে থাকতে সাহাধ্য করত । মানব-ভ্দুণের ঘাড়ে চেরা দাগ 
থেকে অনুমান করা যায়, নিশ্চয়ই একসময় এখানে ফুলকার (১:8:)০1:2৫) আঁস্তত্ব 
ছিল। আবার, আমাদের শারণীরক নকছু কাজ চন্দ্রপক্ষ অনহবায়ী বা প্রীত 
সপ্তাহাদ্তে সংঘাঁটত হয়। এটা সম্ভবত মানুধের সমদদ্র উপক্লবতাঁ আদি 
বাসচ্হানেরই নিদর্শন । অছাড়া সেই সময়েই মানবদেহে প্রকৃত 'কিডাঁনর বদলে 
করপোরা উল:ফিয়ানা (০0:0018. %/0121192 ) দেখা দেয় । হদষস্ত [ছল 
একটা সামান্য ধূকধেকান যন্ত মান্্। অন্যাদকে, কর্ডা ডরস্যাঁলম ( ০20৫৫9 
30758175 ), যা দেখতে অনেকটা পাকানো দাঁড়র মতো, তা শিরদাঁড়ার স্হান 
দখল করোছল। তাহলে দেখা যাচ্ছে, মানুষের এইসব আদ পাব পদরদধের 
গঠনাকাত তখন বেশ সাদামাটাই 'ছিল। ঞানাঁক ল্যাম্সলেট; বা আ্যামাঁফওয্াস 
মাছেদের থেকেও সাদামাটা ছিল তাদের গঠনাকীত। 

আর একাঁট বিধরের প্রাতও আমাদের মনোযোগ দেওয়া ভীঁচত। দীর্ঘাদন ধরেই 
জানা আছে যে, মেরুদণ্ডী-প্রাণীদের কোন এক লিঙ্গের ( স্নীবা পুরুষ) 
মধ্যে জনন সংঘম্লস্ট যেসব অপারহার্য অঙ্গ প্রাথথীমক ( আঁবকাশপ্রাপ্ত ) অবচ্ছায় 
থাকে, বিপরীত বলঙ্গতে সেগযীলই খুব উন্নত অবস্হায় বিরাজ করে। তাছাড়া, 
সমস্ত, লুণেরই প্রাক. চায় যে.স্রী ও পর. উতয গ্রাত্হিরই আস্ত থাকে 


দি 


--তা-ও এখন 'নীশ্চিতভাবে জানা গেছে। অর্থাৎ, সমগ্র মেরদশ্ডী জীবজগতের 


কোন আদ পূর্বপন্রুঘ নশ্য়ই জননের ক্ষেত্রে স্তী ও পুরুষ উভয় বৌশস্ট্যই 
ধারণ করত বা উভীবঙ্গ ছিল।৬ 'কদ্তু এক্ষেত্রে একটা 'নীর্দঘ্ট অন্থীবধা দেখা 


৬। এ হলো! তুলনামূলক শারীর-সংস্থানবিস্ভার বিশিষ্ট ব্যক্তিত্ব অধ্যাপক জিগেন্বরের সিদ্ধান্ত 
(দ্রঃ “01017021080 ৫৩ %01816101) £১022.৮5 ১৮৭০ পৃঃ ৮৭৬) | মূলতঃ উভচর প্রাণীদের 
লক্ষ্য করেই তিনি এই সিদ্ধান্তে উপনীত হন। কিন্তু মিঃ ওয়ালডেয়ারের গবেষণা! থেকে মনে হয় 
(ভরত, "জর্দান অফ আনাটমি আও ফিজিওলজি', ১৮৬৯, পৃঃ ১৬১ প্রাণীদের জনন অঙ্গ, 
এমনকি “উচ্চশ্রেণীর মেরুদণ্ড প্রাণীদের জনন অঙ্গৃও, প্রাথমিক অবস্থায় উভবিক্গতা। সম্পর হয়ে 
খাকে ।" বিভিন্ন গবেধক দীর্ঘদিন ধরেই এই ধারণা! পোষণ করে আছেন কিন্তু কিছুদিন আগে 
পর্যন্তও এই ধারণার কোন দৃঢ় বনিয়াদ ছিল না। 


১৯৭ 


দেয় । কারণ, স্তন্যপায়ী পুরুঘ-প্রাণীদের মন্রগ্রান্হতে ( 565109188 0:০90- 
7০৪6) সাম্লাহত পথাবাশষ্ট আঁবকাশপ্রাপ্ত জরায়; দেখা যায়, যেমন দেখা যায় 
তাদের স্তন-গ্রান্হ । তাছাড়া ক্যাঙার্জাতীয় প্রাণীদের (08151251813 ) অনেক 
পুরুষের মধ্যেও অগ্ুকদেশে বাচ্চা-বহনকারাথালর সম্ধান মেলে ।* এবুকম আরো 
অনেক ঘটনার কথাই হয়তো উদাহরণ 'হসেবে বলা যায়। কন্তু তাহলে ক 
আমরা ধরে নেব যে, কিছ প্রাচীনস্তন্যপায়ী প্রাণী একটা আলাদা শ্রেণী 
গিসেবে নিজস্ব বোৌশঘ্টয অর্ন করবার পর এবং সেহেতু 1নয়শ্রেণীর মেরুদণ্ডী 
প্রাণীদের থেকে 'বাচ্ছন্ন হয়ে যাওয়ার পরও উভাঁলঙ্গই থেকে 'িয়োছল £ 
ব্যাপারটা আঁবম্বাস্য বলেই মনে হয়, কেননা মেরুদণ্ডন প্রাণশদের মধ্যে সবচেয়ে 
নীচের তলার প্রাণী মাছেদের মধ্যেও এখন উভাঁলঙ্গতার কোন লক্ষণ খণযজে 
পাওয়া মুশাকল।৮ একাঁট 'লঙ্গের ক্ষেত্রে প্রযোজ্য তনেক আন[ষাঙ্গক অংশই 
তার বিপরাঁত 'লঙ্গতৈ অসম্পূর্ণ অঞ্হায় থাকে । এই 'ব্ঘয়াটকে এভাবে 
ব্যাখ্যা করা যায় যে, প্রথমে কোন একাঁট লঙ্গ (স্ত্রী বাপুরুষ ) «এই অংশগ্যাল 
ক্লমাণ্বয়ে অন করেছিল এবং পরে তা বংশগাঁতর মাধ্যমে কম-বেশী অসম্পূর্ণ 
তবস্হায় তন্যাঁলঙ্গেও সণ্মারত হয়ে ছিল। এরকম সঞ্চরণের ভূরিভুরি 
নাঁজর আছে । যেমন, পুরুষ পাখিরা আক্রমণের হাতিয়ার হিসেবে বা তাদের 
সৌন্দ্য)কে মোহময় করে তোলার জন্য যে কাঁটা (পায়ে), পালক ও 
উজ্জল বর্ণ অজন করে থাকে, দেখা যায় সেগীলই একাঁদন বংশগাঁতর সাহায্যে 
মেয়েরাও পেয়ে গেছে । তবে মেয়েদের মধ্যে সেগ্যাীল মোটেই যথাহথ বা পূণ্ঙ্গ 
হয় না। 


৭। পুরুষ আইলাসিনাস্‌ এর একটি গুকৃষ্ট উদাহরণ । দ্রঃ, “আযানাটমি অফ ভার্টিবরেটস্‌”, 
খণ্ড ৩। পৃঃ ৭৭১ । 


৮। বিভিন্ন প্রজাতির সেরানাসদের (961791)05 ) মধ্যে এবং ভন্তান্ত কিছু মাছের মধ্যেও 
উভলিঙ্গতা দেখ! গেছে। এদের মধ্যে এই উভলিঙ্গত1 হয় গ্বাভাবিক ও সামঞস্তপূর্ণ, অথব। 
অস্বাভাবিক ও শুধুমাক্রএকটি লিঙ্গের মধ্যেই মীমাবদ্ধ ৷ ডঃ জুতেভীন্‌ এবিষয়ে আমাকে অনেক 
প্রান্তিক তথ্য জানিয়েছেন, আর বিশেষভাবে আমার দৃষ্টি আকর্ষণ করেছেন 'অধ্যাপক হ্ালবার্ট- 
স্মার একটি গবেবণাপত্রের দিকে (দ্রঃ* “ট্রান্জাকৃশন্স অফ দ্য ভা, আযাকাডেমি অফ সায়েন্মেস”, 
খঙ ১৬)। ডঃ গস্বার এ-ব্যাপারে সন্দেহ প্রকাশ করলেও, এত বেশি সংখ্যক হুষ্বক্ল পর্যবেক্ষকের 
কাছ থেকে এর স্বীকৃতি মিলেছে যে এখন আর এ সম্বদ্ধে কোনরকম বিতর্ক কর! চলে না। 
ড$. এম. লেসোন! আমাকে লিখেছেন যে সেরানাসদের সন্বপ্ষে ক্যাভোলিউই-র পরীক্ষাটি তিনি 
যাচাই করে দেখেছেন। অধ্যাপক এরকোলানি সম্প্রতি দেখিয়েছেন ষে বাঁননাছের। উভলিঙ্গ 
(ভরত, “8০৪০. ৫6116 9019926”, 3010808) ২৮ ডিসেত্বর। ১৮৭১ )। 


৯১৪৯৮ 


“পুরুষ স্তন্যপায়ীদের দেহে 'নীক্কয় ধরণের স্তন-সদশ অঙ্গের উপাস্হাত 
কয়েকাঁট 'দক থেকে 'বশেঘ কৌতুহলোদ্দীপক। হংসচণ্চু জাতীয় প্রাণীদের 
(01000505885 ) দেহে যথার্থ দৃপ্ধ-উৎপাদক গ্রাচ্হ দেখা যায়। তাতে 
অনেক ক্ষদ্দ্র ক্ষুদ্র ছিদ্র থাকে, কিন্তু কোন বোঁটা থাকে না। আর এই জাতীয় 
প্রাণীরা যেহেতু স্তন্যপায়ীদের মধ্যে অত্যন্ত তলার সার জীব, তাই মনে হয় তাদের 
পূর্বেপৃর্ষেরাও বোঁটাঁবহীন স্তন-গ্রীন্হর আঁধকারী ছিল। তাদের িকাশধারা 
থেকে বোঁটাবহীন স্তনের ব্যাপারাঁটর সত্যতা প্রমাঁণত হয়। কাঁলকার ও 
লেঞ্জারের মতামত স্ছ্পর্কে অধ্যাপক টানার আমাকে জানয়েছেন যে, ভুণের 
মধ্যে স্তন-বৃন্ত স্পন্ট হওয়ার আগেই দৃপ্ধগ্রীন্হকে স্পম্টভাবে চেনা যায় এবং 
প্রাণীর পরস্পরাক্লামক অংশগুলির বিকাশ সাধারণত তার বংশধারার পরম্পরাক্লীমক 
প্রাণীদের বিকাশের সঙ্গে সাযুজ্যপূর্ণ হয়ে থাকে । ক্যাঙারুজাতীয় গাণীদের 
স্তনে বোটা থাকায় স্ণষ্টতঃই তারা হংসচগ্ু জাতীয় প্রাণীদের থেকে পৃথক 
গোত্রের প্রাণী । সম্ভবত এ-রকম দৌহিক অঙ্গ ( বোঁটামুস্ত স্তন ) ক্যাঙারু জাতীয় 
প্রাণীরা হংসচণ্চ্দের থেকে বিচ্যুত হয়ে ও তাদের থেকে আরো এাগয়ে যাবার 
পরই প্রথম লাভ করোছল, আর পরে তা বংশগাঁতির 'িয়মে বাচ্চা প্রসবকারী 
স্তন্যপায়ীদের মধ্যে সঞ্মারত হয়েছে ।৯ অথচ কেউই বলতে পারবেন না যে 
ক্যাঙার« সম্প্রদায় তাদের বর্তমান গঠন-আকাত লাভ করার পরও উভাঁলঙ্গই রয়ে 
গেছে। তাহলে পদরুষ স্তন্যপায়ীদের মধ্যে কেন দদ্ধগ্রীষ্ছর দেখা মিলছে ? 
সম্ভবত এই গ্রান্ছি প্রথমে স্্ীলোকদের মধ্যে বিকাশত হয়ে পরে পুরুষদের মধ্যেও 
সন্তারিত হয়ৌছল। কিন্তু আমাদের আলোচনা অনুযায়ণ এই ব্যাপারটা অসম্ভব 
বলেই মনে হয়। 


এ-প্রসঙ্গে আর একাঁট মতবাদের কথা বলা যাক । এই মতবাদ অন_যায় মনে করা 
হয় যে, সমগ্র স্তন্যপায়ীশ্রেণীর পর্বপুরূ্ধদের উভালঙ্গতার জীবন শেষ হওষার 
দা্ঘীদন পরেও স্ত্রী ও পনরুষ উভয়েই দুগ্ধ উৎপাদন করত আর তা দয়ে 
বাচ্চাদের প্রীতপালন করত। আর ক্যাঙারু-সদশ প্রাণপরা, স্ত্রী ও পুরুষ 
উভয়েই, তাদের অগুকদেশের থলিতে বাচ্চা বহন করত। এই গতটা একেবারে 


৯। অধ্যাপক জিগেন্বর দেখিয়েছেন যে সমগ্র স্তত্তপায়ী প্রাণীদের মধ্যে ছু'রকম স্তনবৃত্তের 
সন্ধান মেলে ($, “75098150185 25190178166 80. ৬11, পৃঃ ২১২)। আর, বুঝতে অন্থবিধা 
হয় লা যে এই ছা'প্রঝার স্তনবৃন্ত কযঙারুজাতীয় প্রাণীদের থেকেই সুষ্টি হয়েছিল, আর ক্যাঙারু- 
জাতীয় প্রার্ীরা নিশ্চয়ই তা অর্জন করেছিল হংসচধুজাতীয় প্রাণীদের থেকে । এই বিয়ে আরো 
ব্সান। বায় স্তনগ্রস্থি সম্বন্ধে ডঃ ম্যাক হাদ্‌-এর শ্মংতিকথা! থেকে (দ্রঃ, ই, 8. ৮71, পৃঃ ১৭৬) | 


৯৯১০) 


অসম্ভব নর, কেননা একরকম প্নরুধ মাছ (55780202003 63163) সাঁভিচ 
সাঁত্যই তাদের পেটের নণচেকার থাঁলতে স্বী-মাছের ডিম রেখে বাচ্চা ফোটায় : 
এমনাঁকি কেউ কেউ মনে করেন যে, পরবতীসময়ে তারা 1ডম-ফোটা-বাচ্চাদের. 
লালন-পালন পর্যন্ত করে থাকে ।১* কোন কোন জাতের পুরুষ মাছ আবার 
মুখের মধ্যে বা কানকোর মধ্যে ডিম রেখে বাচ্চা ফোটায়। কয়েকপ্রকার পুরুষ" 
ব্যাঙ স্তরী-ব্যাঙের কাছ থেকে মালাকীত ডমগণুচ্ছ 'নয়ে নেয়, তারপর সেগ্দাল 
তাদের উরুতে জাঁড়য়ে রাখে, যতাঁদন না ডিমফুটে ব্যাঙাঁচর জম্ম হয়। কিছ, 
কছু পুরুঘ পাখি তো [মে তা দেবার সমস্ত দায্লিত্ব একাই পালন করে থাকে । 
পুরুঘ এবং স্ত্রী পায়রারা দানা খংটে খখ্টে তাদের বাচ্চাদের খাইয়ে দেয়। 
উপরোন্ত ধারণাটা আমার মাথায় প্রথম এসৌছল এই থেকে যে, পুরদ্ঘ স্তন্যপায়ী- 
দের শরীরে জনন সংশ্লিষ্ট অন্যান্য সহায়ক অংশের তুলনায় দুগ্ধগ্রাম্হ অনেক 
বেশ বিকাঁশত হয়ে থাকে । যে দ:ষ্ধগ্রীন্হ মুলতই নারী-শরীরের নিজস্ব 
ব্যাপার । পুরুষ স্তনাপায়ীদের শরীরে দুগ্ধগ্রান্হ ও স্তনের বোঁটা যে অবস্হায় 
থাকে, তাতে তাকে আদো প্রাথামক স্তরের লক্ষণ বলা যান না। বড়জোর বলা 
যায় যে তা সম্পূর্ণ বকাশ লাভ করোনি এবং কাজের ক্ষেত্রে 'নাঁন্কয় থেকে গেছে ।' 
মেয়েদের মতো পুরুধদেরও এই অঙ্গগাাল (দুগ্ধগ্রাহু ও স্তনের বোঁটা) বেশ 
কিছু রোগের শিকার হয় । অনেক সময় জদ্মলগ্নে বা বয়ঃসাঁন্ধকালে তাদের 
স্তনে কয়েক ফোঁটা দুধ আসতেও দেখা যায়; এই কৌতৃহলোদ্দীপক ব্যাপারাঁট, 
দেখা গিয়োছল পবোজ্লাখত সেই ফুবকঁটির মধ্যে, যার শরীরে দু'জোড়া 
স্তনগ্রীন্হ ছিল । কখনো কখনো মানুষ ও অন্যান্য স্তন্যপায়ণ প্রাণীর পুরুষদের 
মধ্যে এই অঙ্গগ্ীল বয়:প্রা্ডর সময়ে এত চমৎকার বিকাশ লাভ করে যে তা থেকে 
নিয়ামত দুগ্ধ নিঃস-ত হতে শুরু করে । আহলে দেখা যাচ্ছে যে বহাঁদন আগে. 
মেয়েদের সঙ্গে পুরুষ স্তনাপায়ীরাও নবজাতককে প্রাতপালনের দা'র়ত্ব ভাগ করে, 


১*। মিঃ লক্উড, হিপ্পোক্যাম্পাস্দের বিকাশধার! লক্ষ্য করার পর এই সিদ্ধান্তে উপনীত হন, 
(দ্র», “কোয়ার্চালি জার্ণাল অফ দায়েন্স, এপ্রিল, ১৮৬৮, পৃঃ ২৬৯ ) যে, তাদের পুরুষদের পেটের 

নিচেকার থলির (80৫০121191 [08001 ) গ1 (%8119) কয়েকদিক থেকে ভ্রণ প্রতিপালনের- 
উপযুক্ত । পুরুষ মাছেদের মুখে ডিম রেখে ত৷ দেওয়ার ব্যাপারটি নিয়ে অধ্যাপক ভাইম্যান, তার 

গবেষণ। পত্রে (দঃ, “প্রসিডিংদ অফ বোস্টন সোদাইটি অফ ন্থাচারাল হিন্ট্ি”, ১৫ই সেপ্টেম্বর, 

১৮৫৭ ) চমৎকার আলোচনা করেছেন। তাছাড়া অধ্যাপক টার্ণার (দঃ, "জার্ণাল অফ আযানাটফ্কি 

আযাও ফিজিওলজি", ১ নভেম্বর, ১৮৬৬, পৃঃ ৭৮ ) ও ডঃ গুস্থার এবিষয়টি নিয়ে বিশদ্‌ আলোচনা, 
কংরছেন। 


২০9 


ননিযোছল,১১ এবং পরে কোন কারণে ( হয়তো বাচ্চা প্রসবের সংখ্যা ইস পাওয়ায়) - 
পুরুষরা এই কাজ থেকে অব্যাহাত পেয়োৌছল; ফলে, এ-সব অঙ্গের অব্যবহার 
বয়ঃসাদ্খিকালে সেগীলকে একসময় 'নাক্রয় করে দিয়েছে। আর বংশগাঁতর 
দু আ্বাদিত নিয়ম অনুসারে এই 'নীক্য়তা পরবতণ সমস্ত প্রজন্মের পুরুষদের 
বয়ঃসাম্ধর সময়ে এ অঙ্গগ্যালকে 'নাঁক্রয় করেই রেখেছে । কদ্তু এঁ বয়সের আগে 
পর্যন্ত এই অঙ্গগ্ীলর উপর কোন প্রভাব না পড়ায় মেয়ে বা ছেলে যে-কোন 
বাচ্চার ক্ষেত্রেই এল সমান বিকাঁশত অবস্হায় দেখা বায় । 
উপসংহার £ ফনবার শরীরের 'বাঁভন্ন অংশের বৈসাদশ্য ও বশেষত্বের উপর 
ির্ভর করে জীবের অগ্রগাঁত বা উন্লাতর-্ঞএ সঙ্গে আম যোগ করতে চাই, 
জীবাঁট যখন পর্ণবয়স্ক হয়ে ওঠে, তখনকার সম্বদ্ধেস্প্ষে ব্যাখ্যা দিয়েছেন, 
তা অন্য ষেকোন ব্যাখ্যার থেকে অনেক বোঁশ নিভূল । প্রাকীতিক নিবাচিনের 
সাহায্যে প্রাণীরা যেহেতু জীবনের নানান ধারার সঙ্গে ধারে ধারে নজেদের 
খাপ খাইয়ে নেয়, সেহেতু তাদের 'বাভন্ন অন্গপ্রত্যঙ্গও 'বাঁভন্ন কাজের জন্য 
আরও বোশ বৌশ করে পৃথকীকৃত ও বিশেষীকৃত হয়ে ওঠে । আর দুু- 
শ্রমবভাজন থেকে প্রাপ্ত স্থাবধার দরুণই এটা ঘটে থাকে. সাধারণতঃ প্রথমে 
যে অঙ্গ একটি মান কাজের জন্য পারবাতত হয়, সৌঁটিই বহনীদন পরে সম্পূর্ণ 


হাস শী 


ভন্ন অন্য একাঁট কাজের জন্য আবার পাঁরবাঁতত হয়। এইভাবে বে শরারের 
সমস্ত অংশ বার বার পারবা হতে হতে একসময় অত্যন্ত জটিল হয়ে পড়ে 
কিনতু প্রীতাট জীবের সঙ্গে তার আঁদ পূর্বপূরুষের গঠন-আকীতর একটা 
সাদশ্য থেকেই যায়। এই দঞ্টভঙ্গীর সমর্থন মেলে ভূতাত্বক নিদর্শনের 
মধ্যে দেখা গেছে বে প:থবীতে সমস্ত জীবই ধারে ধারে ও থেমে থেমে 
কতকগ্াল স্তরের মধ্যে 'দয়ে এগিয়েছে । শ্রীবশাল মেরুদণ্ড জগতে এইভাবে 
এগোনোর সবেচ্চি রূপ হচ্ছে মানুষ ।তবে এন ভাবনা অর্থহীন যে, 
জীবগোষ্ঠীগ্াঁল সর্বদাই অন্য কোন গোষ্ঠীকে হঠিয়ে ানজের জায়গা করে 
নিয়েছে এবং অন্য এক প্রকার উন্নততর জীবের জন্ম দেওয়ার সঙ্গে সঙ্গে তারা 
ীনজেরাই লোপাট হয়ে গেছে । রং অনেক সময় দেখা যায় নতুন জীবেরা তাদের 
পূর্ব-পুরুষদের থেকে উন্নত হয়ে উঠলেও প্রকাতির সঙ্গে সব জায়গায় ঠিকমতো 
খাপ খাইয়ে নিতে পারে না। কিছু সেকেলে জীব (জন্ম সময় হিসেবে পৃথিবীতে 
যারা তাঁলকাভভ্ত ) তাদের বসবাসের পক্ষে অনুকূল সংরক্ষিত অঞ্চলে টিকে 
১১। মামোরাজেল সি. রোয়ের-ও তার “অরিজাইন ভ লো'ম্‌"", ১৮৭০, গ্রন্থে অনুরূপ দৃষ্টিভঙ্গীরঃ 
কথা বলেছেন। 


২০৯ 


থেকেছে, যেখানে তাদের তীব্র জীবনসংগ্রামের সম্মুখীন হতে হয়ান। সেইসঙ্গে 
এই প্রাণীরা আমাদের (মানুষের ) বংশবৃত্া্ত রচনার কাজে সাহায্য করে, 
কেননা এদের কাছ থেকেই তো আমরা ধারণা করতে পারি আগে পাঁথবাঁতে 
কেন্ন- কোন জীবের আঁস্তত্ব ছিল এবং এখন কোন: কোন প্রাণী লবপ্ত হয়ে 
গেছে। কিম্তু আমরা নিশ্চয়ই বর্তমানে জীবত কোন অনন্ত শ্রেণীর জীবকে 
দেখে ধরে নেব না যে এরাই তাদের আদ পূর্বপ্ররুষদের হুবহ: প্রাতচ্ছাব। 
এরকম ভাবটা নেহাতই ভুল হবে । 

মেরুদণ্ডী জীবজগতের একেবারে আঁদ পবপনর্ুঘদের সম্পর্কে আমাদের 
অস্পম্টতা এখনও কাটোন। খুব সম্ভবত তারা "ছল বর্তমানের আ্যাঁসাঁডয়ান" 
শুককাঁটের (19586 ) সঙ্গে সাদশ্যযুত্ত একপ্রকার সামদ্রক জীব ।১২ এদের 
থেকেই সম্ভবত ল্যাম্সলেট জাতীয় কিছ; অনন্ত মাছের সষ্ট হয়োছিল; 
পরে আবার ল্যাম্সলেট জাতীয় মাছদের থেকে সাঁস্ট হয়েছে গ্যানেয়েড ও 
লেপিভাঁসরেন (দাঁক্ষণ আমোরকার একরকম মাছ ) জাতীয় অন্যান্য মাছ। 


১২। সমুদ্র-উপকূলবর্তী জীবের জোয়ার-ভাটার ঘার! অনেকটাই প্রভাবিত হয়ে থাকে । যে-সব 
জীব উপরের ঘোলা জলে থাকে কিম্বা! যে-সব জীব তলার ঘোল। জলে থাকে, তার উভয়েই এক 
পক্ষ কালের মধ্যে পূর্ণ একটি জোয়ার-ডাঁটা-গত পরিবর্তনের আবর্তন শেষ করে । ফলে? প্রতি 
সপ্তাহেই তাদের খাছের তালিকাও দারুণভাবে পরিবতিত হয়। এইরকম অবস্থার মধো দিয়ে 
বু প্রজন্ম অতিবাহিত করে আসার জন্যে এই ধরণের জীবদের সাপ্তাহিক প্রধান প্রধান 
কার্যকলাপের কোন ব্যতিক্রমই প্রায় হয় না । তবে এটা খুব রহস্যময় ব্যাপার থে বর্তমানে স্থলচর 
ন্নতশ্রেণীর মেরুদগুপ্রাণী এবং অন্তান্ত শ্রেণীর প্রাণীদের মধ্যে অনেক স্বাভাবিক ও অন্বাভাবিক 
প্রক্রিয়া এক বা একাধিক সপ্তাহ ধরে চলতে থাকে । মেরদণ্ডী জীবের! যদ্দি সামুদিক আযাসি- 
ভিয়ানের সঙ্গে সম্পর্কযুক্ত কোন প্রাণী থেকে উদ্ভুত হয়ে থাকে, একমাত্র তাহলেই এই ব্যাপারটার 
একটা ব্যাখ্য। পাওয়। যায় । এরকম পর্যাবৃত্ত প্রক্রিয়ার আরও অনেক উদাহরণ দেওয়া! যায়। 
যেমন, স্তন্তপায়ীদের গর্ভধারণকাল, জ্বরের সময়সীম! ইত্যাদি । ডিমোত দেওয়ার ব্যাপারটাও 
একটা চমৎকার উদ্দাহরণ, কেনন! মিঃ বার্পেট-এর মতে (দঃ, “ল্যাণ্ড আগ ওয়াটার" 
৭ জানুয়ারী, ১৮৭১), পায়রার ডিমে তা! দিয়ে বাচ্চা ফোটাতে ছু'সপ্তাহ সময় লাগে, মুরগীর ক্ষেত্রে 
তিন সপ্তাহ, পাতিহানের ক্ষেত্রে চার সপ্তাহ, রাজহংসীর ক্ষেত্রে পাচ সপ্তাহ এবং অস্রিচ, পাখির 
ক্ষেত্রে সাত সপ্তাহ সময় লাগে । বিচার-বিবেচন! করে আমরা! যতটা! বুঝতে পারি তাতে মনে 
হয় একদা! অঞ্িত কোন থুনরাবনযূলক প্ধাবৃত্ত যদি মোটামুটিভাবে কোন প্রক্রিয়া! বা ক্রিল্নার 
সঠিক সময় অনুযায়ী ফিরে ফিরে আসে, তবে ত। বড়ো৷ একটা পাণ্টায় না। ফলে তা পরবর্তী 
প্রায় সমন্ত প্রজন্মের মধ্যেই সর্ারিত হতে পারে । কিন্তু যদি ক্রিয়াটি পরিবতিত হয়, তাহলে 
নির্দিষ্ট সময়সীমারও পরিবতিন ঘটে, আর তা৷ এক সপ্তাহের মধ্যেই অনেকটা হঠাৎই পরিবতিত 
হয়ে যায়। এই সিদ্ধান্তটি যদি সঠিক হয়, তাহলে ত1 খুবই গুরুত্বপূর্ণ চেহার] নের়। কারণ, 
প্রতিটি স্তন্যপায়ী প্রাণীর গর্ভধারণকাল, প্রতিটি পাঁধির ডিমে তা দিয়ে বাচ্চা ফোটানো৷ এবং 
এরকম আরও অনেক অত্যাবগ্যক প্রক্রিয়া! এইসব প্রাণীদের আদি বাসস্থান নন্বন্ধে আমাদের 
প্রায়শই ধন্দে ফেলে দেয়। 
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হয়তো এরকমই এই ধরণের মাছেরা ছটা উন্নত হওয়ার পর সাঁণ্ট হয়েছে 
উভ্ভর প্রাণীর পাঁখদের সঙ্গে সরীসপদের যে একসময় অত্যন্ত ঘাঁনষ্ঠ সম্পর্ক 
ছিল, তা আমরা আগেই দেখোঁছ। তারপর সরীসৃপদের সঙ্গে স্তন্যপায়ীদের 
মোটামুটি একটা সংযোগ ঘাঁটয়েছে হংসচণ্দ জাতীয় প্রাণাঁরা (02006 
16000 )। 'কদ্তু বর্তমানে কারোর পক্ষেই বলা সম্ভব নয় যে পরস্পর 
সম্পক্যুস্ত তিনাট উচ্চশ্রেণীর প্রাণী, অর্থাৎ স্তন্যপায়ী, পক্ষী ও সরীসৃপরা 
শনম্নশ্রেণীর দুই মেরুদণ্ডাঁ, অর্থাত উভচর প্রাণী ও মৎস থেকে ঠিক কোন 
বংশধারা অনুযায়ী জম্ম নিয়োছল। অবশ্য স্তন্যপায়ী শ্রেণীর বিকাশের 
স্তরগদীল একট; চিন্তা করলেই বোঝা যায় । যেমন, আঁত প্রা্ীনকালে হংসচণু 
জাতীয় প্রাণীদের (21000596028 ) থেকে সৃষ্টি হয়োছিল ক্যাঙারদ সদশ 
প্রাণী (14081981915 ), আর ক্যাঙারু-সদংশ প্রাণীদের থেকে বাচ্চা-প্রসবকারী 
স্তন্যপায়ীদের (71206125581 [280510915 ) আদ পূব পুরুষের উদ্ভব হয়েছিল । 
এখান থেকে অগ্রগাঁত ঘটেছে লেমূরাইড শ্রেণীতে । আবার লেমুরাইড থেকে 
সাময়্যাউ-এ পেশছোতে খুব বোশ দৌর হয় নি। তারপর এই 'সীমর্যাডরা 
দুটি বড় বড় শাখায় বিভন্ত হয়ে বায়--উত্তর ও দাঁক্ষণ আমৌরকার বাঁদর গোষ্ঠন 
এবং পর গোলার্ধের বাঁদর গোষ্ঠপ । অবশেষে, কোন এক সুদুর অতীতে, পূর্ব 
গোলার্ধের বাঁদর-কুল থেকে জন্ম নেয় জগতের বিস্ময় ও গোৌরব--মাননূঘ ! 
আমরা এখানে মানুয়ের বংশ-বিবরণের একাঁট দীর্ঘ তালিকা পেলাম । তবে - 
এই বংশীববরণ হয়ত খুব রাজাঁসক নয়। অনেকে বলেন যে পৃথবা যেন 
মানুষের. আবিভাঁবের. জন্য দীর্ঘাদন ধরে নজেকে প্রস্তুত করে তুলোছল। 
কথাটা, একাদক থেকে দারুণ সাত্য। কারণ মানুষের উদ্ভবের 1পৃছনে রয়েছে 
বহ্‌ ধরণের পর্বেপুরুঘের অব্দ্রান। এই জৌবক শৃঙ্খলের মধ্যে কোন 
একটিমাত্র সৃতিও যাঁদ গর্হাজির থাকত, তাহলে মানন্ষ ঠিক আজকের চেহারায় এসে 
বোধহয় পেখছোতে পারত্‌ না। ইচ্ছে করে চোখ বুজে না থাকলে, বর্তমান 
উনের 'নরিখেই সম্ভবত আমরা চিনে নিতে পারব কারা আমাদের আঁদ পিতৃ 
পুরুষ । আর আর তার জন্য আমাদের লাঁল্জত হওয়ারও কিছ নেই । অত্যন্ত 
কষ্ট জীবেরাও আমাদের পায়েয় তলাকার 'িষ্প্লাণ ধলিকণার থেকে অনেক 
বোৌশ সম্মানের আঁধকারী ৷ পক্ষপাতশন্য দৃণ্টিভঙ্গীসম্পন্ন যে-কোন ব্যাস্ত 
প্রাণীর সম্বশ্ধে--তা সে প্রাণীটি বতই 'নকৃষ্টমানের হোক না কেন--অননসম্ধান' 
করতে বসে তার চমৎকার গঠনকাঠামো আর বিশেষ গণ দেখে উদ্দীপনায় চণ্চল. 
হয়ে উঠবেনই । 
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সপ্তম পরিচ্ছেদ 
“মানুষের 'বাঁভ্ন আত প্রসঙ্গে বিশেষ বিশেষ বোঁশষ্ট্ের প্রকাত ও গুরুত্ব 


সানুষের বিভিন্ন জাতির ক্ষেত্রে প্রযোজ্য বিষয়-্-মানুষের তথাকধিত জাতিগুলিকে পৃথক পৃথক 
প্রশ্জাতি হিসেবে ভাগ করবার পক্ষে ও বিপক্ষে যুকি--উপপ্রজাতি--একগ্রজাতির প্রবন্ত৷ ও 
বহপ্রজাতির প্রবক্তা-_বৈশিষ্ট্যের সমধঠিতা--একেবারে পৃথক পৃথক মানবজাতিগলির মধ্যেও 
অসংখ্য শারীরিক ও মানসিক সাবৃগ্ক--পৃথিবীতে প্রথম ছড়িয়ে পড়বার সময় মানুষের অবস্থা-_ 
প্রত্যেকটি জাতি একটি মাত্র জোড় থেকে স্থষ্টি হয় নি--বিভিন্ন জাতির বিনুপ্তি__বিভিন্ন জাতির 
গঠন--বিভিন্ন জাতির সদন্তদের মধ্যে যৌনমিলনের ফল--জীবনের বিভিন্ন অবস্থা-_ গত প্রত্যক্ষ 
ক্রিয়ার সামান্য প্রভাব-_ প্রাকৃতিক নির্বাচনের প্রভাব খুবই সামান্ত বা একেবারেই নেই 
ধোন নির্বাচন । 

তথাকাঁথত 'বাঁভন্ন মানবজাতিকে 'নয়ে আলোচনা করা আমার উদ্দেশ্য নয়। 
আমার উদ্দেশ্য হলো, শ্রেণী 'বিভাজনগত দাষ্টভঙ্গীতে দেখলে এদের মধ্যেকার 
তারতম্যের গুরুত্ব কতখাঁন আর ভাবেই বা এই তারতম্যের সৃ্টি হলো, 
তা অনুসন্ধান করে দেখা । দুই বা ততোধক সমগোন্রীয় জীবকে একই প্রজাতির 
অন্তভ্যন্ত করা হবে, না ভিন্ন ভিন্ন প্রজাতির অন্তভ্ন্ত করা হবে, প্রাঁণততবাবদ-রয 
তা নিধারণ করেন কতকগুঁল বিষয়ের 'ভীত্ততে। এগাঁল হল--তাদের মধ্যে 
তারতমোর পাঁরমান কতটা, এই তারতম্যগ্যীল শারশীরক কাঠামোর অজ্প কয়েকাঁট 
অংশের ক্ষেত্রে দেখা যায় নাঁক বহ? অংশেই দেখা যায়, এগীলর কোন শারীর 
বাত গুরুতর আছে কনা, আর সবচেয়ে বড় কথা এগাীল অপারবর্তনীয় 
কিনা । জৌবক বোঁশন্ট্ের অপাঁরবর্তনীয়তাকে প্রাণিতত্ববিদরা অত্যন্ত 
মূল্যবান বলে মনে করেন আর সেটাই তাঁরা খোঁজার চেষ্টা করেন । যখনই 
দেখানো যায় বা এন সম্ভাবনা থাকে যেকোন জীব দীর্ঘসময় ধরে, একইরকম 
রয়ে গেছে, তখন প্রজাতি হিসেবে তাকে প্রমাণ করতে অনেক সুবিধে হয়। 
আবার যেকোন দু'রকম জীব যাঁদ প্রথম নমলনের পর প্রজনন ক্ষমতা এতটুকুও 
হারিয়ে ফেলে বা তাদের সন্তানদের মধ্যে প্রজনন ক্ষমতার অভাব দেখা দেয়, 
তাহলে ধরে নেওয়া হয়.যে সেটা আসলে তাদের স্ব স্ব বোশষ্ট্যেরনাশ্চিত 
প্রকাশ । তাছাড়া, একই অঞ্চলে নিয়ামত বসবাস করা সত্বেও বাঁভন্ন ধরণের 
জাঁব আঁবামাশ্রত থাকলে তা তাদের ছটা পাঁরমাণ পারস্পারক প্রজনন 
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"ক্ষমতার অভাব ?কম্বা জন্তুদের ক্ষেত্রে পরস্পর জোড় বাধার ব্যাপারে বমুখতার 
প্রমাণ হসাবেই গণ্য হয়। 

'দ্াট প্রজাতির মধ্যে যৌন মিলনের ফলে মিশ্রণের ব্যাপারটা ছাড়া, কোন একটা 
অঞ্চলে ভালোভাবে অনসম্ধান করে যাঁদ দেখা যায় যে দ্যাট নিকট সাদশ্যযুস্ত 
জীবের সঙ্গে সম্পর্কযুস্ত কোন ধরণের জীবের আঁ্হতৰ সেখানে আদৌ নেই--- 
তাহলে সেটা সম্ভবত তাদের নিজস্ব স্বাতন্ত্র সবথেকে গুরুত্পূর্ণ মানদণ্ড 
হিসাবে প্রাতভাত হয় । আর এটা জৌবক বোৌশন্ট্যের অপারবর্তনীয়নতার থেকেও 
স্বতন্ত্র একাঁট ববেচনার বিষয়, কারণ দুটি জীব অত্যন্ত পাঁরবর্তনশশল হলেও 
তাদের উভয়ের মধ্যবত কোন জাব তারা না-ও স্াষ্ট করতে পারে । আবার, 
ভৌগোলিক সীমা বিভাজনের কাজাঁট সবসময় যে সচেতন ভাবে করা হয় তা 
নয়, বরং বেশীরভাগ সময়ই অসচেতন ভাবে তা করা হয়ে থাকে । ফলে সম্পূর্ণ 
ভিন্ন দঁটি অণ্ছলে বসবাসকারী জাবদের--যেখানকার অন্য সব বাসন্দাদের 
অধিকাংশই নিজদ্ব স্বাতন্ত্র মাণ্ডত-_দেখা হয় আলাদা আলাদা প্রজাতি হিসাবে। 
কিন্তু বাস্তাঁবক পক্ষে এটা তথাকথিত উন্নত বা প্রকৃত প্রজাতদের থেকে 
ভৌগোলিক অগ্চলগত জাতিগ্ীলকে প:থক করার ব্যাপারে কোন সাহাধ্যই 
করে না॥। 

সাধারণভাবে স্বীকৃত এই নীতগ্ালকে এবার মানুঘের বিভিল জাঁতগ্যালর 
ক্ষেত্রে প্রয়োগ করে দেখা যাক। একজন প্রাঁণতত্বাবদ যে দষ্টভঙ্গীতে কোন 
প্রাণীকে দেখে থাকেন, আমরা সেই দষ্টিভঙ্গীতেই মানুষকে দেখবো । 'বাভন্ন 
জাতির মধ্যে ফারাক কতটা, তা বোঝার জন্য আমরা নিজেদের পযবেক্ষণ করার 
দীর্ঘাদনের অভ্যাস থেকে 'বাঁভল্ন বিষয়ের মধ্যে পার্থক্য করার যে চমৎকার উপায় 
উদ্ভাবন করোঁছ, তার উপর কিছুটা ভরসা রাখতেই হবে। এলফনস্টোন বলেছেন, 
ভারতবর্ষে গিয়ে প্রথম দর্শনেই কোন ইউরোপাঁয়ানের পক্ষে সেখানকার 1ভন্ন 
গিন্ন জাতিগীলকে আল্লাদা করে চৈনা সম্ভব না হলেও, িছাদন পর থেকেই 
তান বুঝতে পারেন যে তাদের মধ্যে দারুণ বৈদাদশ্য আছে ।১ একইভাবে 
কোন হন্দুর ( ভারতীয়র ) পক্ষেও ইউরোপায়ান জাতিগ্যালর মধ্যেকার বৈষম্য 
প্রথম দর্শনেই বুঝে ওঠা সম্ভব নয়। এনকি অত্যন্ত স্বতণ্ত মানবজ্গাতিগ্যালর 
চেহারার মধ্যেও আশাতীঁরন্ত সাদশ্য দেখা যায়। ডঃ রল্‌ফ্‌স আমাকে লিখে 
গলখে জান্য়েছেন, তাছাড়া আম নিজেও দেখোঁছ ষে 'নগ্লোদের কয়েকাঁট 


১। পহিদ্ট্রি অফ ইতিয়া”, খও ১, পৃঃ ৩২৩. চৈনিকদের সম্বন্ধে ফাদার রিপাঁ-ও একই কথ। 
ববলেছেন। 


২০৫ 


গোলজ্ঠীবাদে বাঁক প্রায় সব গোল্ঠীর লোকদের দেখতে অনেকটা ককেশিয়ানদের 
মতো । পাঁর-র নতবাবঘয়ক যাদুঘরে (400:020181006 0. 10096010 
৫6 8:15 ) সংরাক্ষিত 'বাঁভন্ন জাঁতর মানুষদের ছাঁব দেখে সহজেই এই সাদৃশ্য: 
নির্ণয় করা যায়। এই ছাবিগযালর আঁধিকাংশকেই ইউরোপায়ানদের ছাঁব বলে 
মনে হয়৷ ছবিগ্াল আম ষতজনকে দৌখয়োছি, তাঁদের মধ্যে বৌশর ভাগ জন 
তাই-ই বলেছেন । "কন্তু ছাবর এঁ-সব মানুষকে চোখের সামনে দেখলে তাদের 
মধ্যে অনেক পার্থক্যই চোখে পড়বে । অর্থাৎ চামড়া ও চুলের রঙ, মুখাবয়বের 
সামান্য পার্থক্য এবং আভব্ান্ত--এইসব বিষয় আমাদের 1বচারকে অনেকটাই 
প্রভাবত করে থাকে । 

তবে এতে কোন সন্দেহ নেই যে 'বাঁভল্ন জাঁতিগ্যালকে খাঁটয়ে বিচার বা তুলনা 
করলে তাদের একের সঙ্গে অপরের প্রচুর প্রভেদ চোখে পড়ে । যেমন, কেশ- 
িন্যসের ধরণ, শরীরের সমস্ত অংশের আপেক্ষিক অনুপাতের ক্ষেত্রে, 
ফুসফুসের ক্ষমতার ব্যাপারে, করোটর আকার ও আয়তনের ব্যাপারে, এনাঁক 
মাঁস্তত্কের ভাঁজের ক্ষেত্রেও কিন্তু এইসব অসংখ্য পার্থক্াকে 'াহত করা 
এক দুঃসাধ্য কাজ । তাছাড়া এই জাঁতগ্যীল প্রত্যেকেই শারীরক ক্ষমতা, নতুন 
জল-্হাওয়ার সঙ্গে খাপ খাইয়ে নেওয়া এবং 'নাঁদ্ঘ্ট কিছু রোগে আক্রান্ত 
হওয়ার ব্যাপারেও পরস্পরের থেকে প-থক। একইভাবে, তাদের মানাঁসক 
বৈশিষ্ট্যগালর পৃথক । এই মানাঁসক তারতম্য মুখ্যত তাদের আবেগমূলক 
কাজের ক্ষেত্রেই দেখা যায় বটে, কিন্তু তাদের একের সঙ্গে অপরের বুদ্ধিত্তারও 
ণকছুটা পার্থক্য থাকে । যাঁদ কারোর পক্ষে তুলনা করে দেখার সুযোগ ঘটে 
তাহলে 'তাঁন দেখতে পাবেন দীক্ষণ আমোরকার স্বঞ্পভাষা, বধ প্রকীতর 
আঁদবাসীদের সঙ্গে স্ফুর্তিবাজ, বাক্‌পটু নিগ্রোদের পার্থক্য কী বিপুল! 
ঠক একইরকম পার্থক্য রয়েছে মালয়দেশের আঁধবাসাদের সঙ্গে পাপুয়ানদের, 
গিম্তু উভয়েই একই প্রাকীতক অবস্হার মধ্যে বসবাস করে আর তাদের বাসচ্হানের 
মধ্যে ব্যবধান শুধূ একফাল সমবূদ্র। 

প্রথমে আমরা সেইসব ষ্ান্তকে পরখ করে দেখবো, যেগ্দাল 'বাভন্ন মানবজাতিকে 


২। শ্বেতাঙ্গ কৃষ্ণাঙ্গ ও ইত্য়ানদের সম্বন্ধে বিশদ তথ্যের অন্ধ দেখুন, “ইন্ভে্টিগেশনস্‌ ইন্‌ ভু" 
মিলিটারি আযাও আযান খ,পলজিক্যাল স্ট্যাটিস্টিক্দ্‌ অফ, আমেরিকান সোল.জারস'", লেখক-_ 

বি. এ. গোল্ড, ১৮৬৯, পৃঃ ২৯৮-৩৫৮ ; এবং “অন, দ্ধ ক্যাপাসিটি অফ স্ লাংস”, পৃঃ ৪৭১। 

৩। উদ্লাহরপস্বরূপ, মিঃ মার্শাল বণিত জনৈক বৃশ-্যাম স্ত্রীলোকের মস্তিষ্কের বিবরণ ( জষ্টব্য 

“ফিল, ট্রান্সাকৃট.”, ১৮৬৪, পৃঃ ৫১৯) | 
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পৃথক পৃথক প্রজাতি [হিসাবে ভাগ করার পক্ষে । তারপর বিচার করা যাবে 
বিপরীত যযান্তগ্ীলকে। যাঁদ কোন প্রাণিতত্বাবদ কখনো কোন নগ্রো। হটেনটেট, 
অন্ট্রোলয় বা মঙ্গোলয়ানকে না দেখে থাকেন এবং সেই না-দেখা অবস্হাতেই 
তাদের তুলনা করতে বসেন, তাহলে তান প্রথম দৃষ্টিতেই বুঝতে পারবেন ষে 
তাদের মধ্যে প্রচুর পার্থক্য রয়েছে, তার মধ্যে কোন কোনাট হয়ত সামানা, আবার 
অনেকগযীল বথেন্টই গথ্রুত্বপূর্ণ । অনুসম্ধান করলে [তান জানতে পারবেন 
ষে তারা প্রত্যেকে একেবারে ভিন্ন ভিন্ন পাঁরবেশের মধো জীবনযাপন করতে 
অভ্যম্ত, এবং দৌহক গঠন ও মানাঁসক ক্ষমতার ব্যাপারেও তারা একে অপরের 
থেকে আলাদা । এরপর যাঁদ তাঁর সামনে এ-সব দেশ থেকে নমুনা 'হসেবে 
কয়েকটা লোককে হাজির করা হয়, তাহলে 1তাঁন না্ধায় বলে দেবেন যে এরা 
হচ্ছে অন্য অনেক প্রজাতির মতোই এক একাঁট প্রজাতি, আর 1নজের অভ্যাসমতো 
তাদের এক একটা নামকরণও করে ফেলবেন, যখন তান শুনবেন এইসব লোকজন 
বেশ কয়েক'শ বছর ধরে একইরকম বৌশন্ট্য ধরে রেখেছে, তখন তাঁর এ 'সিথ্ধান্ত 
আরও জোরদার হয়ে উঠবে । ৪০০০ বছর আগে যেমন ছল, এখনও তেমনই 
আছে ।৪ ডঃ লুস্ড-এর মতো চমৎকার একজন গবেষকের কাছ থেকে তান 
আরো জানতে পারবেন যে ব্রাঁজলের পার্বত্যগুহায় অনেক বিলুপ্ত স্তন্যপায়শী- 
প্রাণীর করোটর সঙ্গে মানুষের যে করোটি পাওয়া গেছে, তার সঙ্গে আজকের 
দনের গোটা আমোঁরকা মহাদেশের মানুষদের করোটির অদ্ভূত সামঞ্জস্য আছে । 

এবার হয়তো আমাদের এই প্রাঁণতত্বাবদাঁট ?বাভন্ন ভোগ্গোলিক এলাকায় মানুঘের 


৪ | আবো-সিন্বেলের বিখ্যাত মিশরীয় গুহাগুলি থেকে প্রাপ্ত মনুষ্বমাকৃতি (088165 ) 
প্রসঙ্গে বলতে গিয়ে সণ্সিয়ে পাউসেট বলেছেন যে" অনেকেই দাবী করেন যে তারা এখানে বারে! 
কি তারও বেশী মানব জাতির অস্তিত্বের চিহ্ন খুঁজে পেয়েছেন, কিন্তু হৃর্ভাগ্যবশত তিনি 
( পাউসেট ) তেমন কিছুই পাননি (দ্রঃ “দ্ প্ল.র্যালিটি অফ, ভ হিউম্যান রেসেস্‌'" ইংরাজী 
অনুবাদ ১৮৬৪, পৃঃ ৫* )। এমনকি অত্যন্ত উল্লেখধোগ্য কোন কোন জাতিকেও ততটা 
নিঃসন্দেহে সনাক্ত কর! যায় না, বতথানি বিভিন্ন সময় বিভিন্ন লেখকের লেখা! থেকে ভেবে নেওয়া 
হয় । মিঃ নট. ও মিঃ আ্রিডন জানিয়েছেন, দ্বিতীয় বা গ্য গ্রেট র্যামেসিস-এর চেহারা ছিল 
অনেকটাই ইউরোগীয়দের মতে! | (দ্রঃ, "টাইপ, স্‌ অফ, ম্যান্কাইও”, পৃঃ ১৪৮)। অন্যদিকে, 
মানুষের বিভিন্ন জাতির পৃথক পৃথক নিজন্ব বৈশিষ্টের আরেকজন প্রবন্তা মিঃ নক্পও তরুণ মেম্নন্‌ 
(মিঃ বার্চ-এর কাছ থেকে যতদুর শোনা, ভাতে মনে হয় ইনিই পরে দ্বিতীয় র্যামেসিস্‌ হয়েছিলেন ) 
সম্বন্ধে বলতে গিয়ে অত্যন্ত জোর দিয়ে বলেছেন যে, তার চারিত্রিক বৈশিষ্ট্য ছিল ঠিক আনতোর্পের 
ইহুদীদের মতো*। আবার আমি নিজে যখন তৃতীয় আমুনক্‌-এর মুক্তিটি পরিদরশন করি' তখন 
সেখানকার যথেষ্ট অভিজ্ঞ ছ'জন কর্মকর্তার সঙ্গে এব্যাপারে একমত হয়েছিলাম ষে তৃতীর 
আযামুনকের চেহার। অনেকটাই নিগ্রোদের মতে! । কিন্তু মিঃ নট, ও মিঃ গ্লিডন ডাকে একজন 
বর্ণসংকর বলে মনে করলেও তার মধ্যে “নিগ্রোরক্ত"' ছিল বলে মনে করেন না । 
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ছাঁড়য়ে পড়ার দিকে মনোযোগ দেবেন, আর সম্ভবত বলে উঠবেন যে এসব 
মানুষেরা হচ্ছে 1ভন্ন ভিন্ন প্রজাতির লোক, তাদের চেহারা আলাদা আলাদা রকম, 
এবং তারা প্রত্যেকেই গরম, সযাতস্যাঁতে বা শৃক্ক অগ্চলে ও উত্তরমের্তে বাস 
করতে সক্ষম । (তান হয়ত একথাও বলতে পারেন যে মানুষের ,ঠিক পরের 
ধাপের প্রাণণঃ অর্থাৎ বনমানুষরা, যেমন শিম্পাঁঞ্জ প্রভৃতি চতুষ্পদাীরা কম উফণতা 
বা জল-হাওয়ার ব্যাপক পাঁরবর্তন সহ্য করতে পারে না, আর মানুষের সঙ্গে 
সবথেকে বোঁশ সাদশ্যযু্ত প্রাণীরা কখনোই খুব বয়স্ক হয়ে ওঠে না, অর্থাৎ 
বোঁশাঁদন বাঁচে না, এনাঁক ইউরোপের নাঁতশীতোষ্ জলবায়ুতেও নয়। 
আগাসজের জানানো তথ্য থেকে ?তান হয়তো দারুণ প্রভাঁবতও হতে পারেন। 
আগাসিজ- লক্ষ্য করেছিলেন যে 'বীভন্ন মানবজাতি প:থবাঁতে প্রাণীদের বসত 
উপযোগী সেইসব অঞ্চলেই (2০০01051581 1010517)085 ) ভাগ ভাগ হয়ে ছাঁড়য়ে 
পড়েছে, যেগাঁল স্তন্যপায়ী প্রাণীদের বিভিন্ন স্বতণ্ প্রজাতি ও বর্গের 
বাসস্হান। মানব জাতিগঁলর মধ্যে অম্দ্রোলয়ানঃ মঙ্গোলয়ান ও নিগ্রোজাতিকে 
দেখলে এই ধারণা স্পস্ট হয়। হটেন:টটদের মধ্যেও এর কিছুটা ছাপ দেখা 
যায়। কিন্তু পাপুয়ান আর মালয়দেশের আঁধবান্পীদের বেলায় ঘটনাটা সহজেই 
চোখে পড়ে । ?মঃ ওয়ালেস দৌখিয়েছেন ষে এরা প্রায় সেভাবেই 'বিভন্ত, যেভাবে 
ববভত্ত মালয় আর অস্ট্রোলয়ার জীবজন্তুর বসত উপযোগা অগ্চল। কম্তু আমোরকার 
আদম অধিবাসীরা (রেড হীশ্ডয়ান ) সারা মহাদেশ জুড়েই ছাঁড়য়ে রয়েছে। 
আপাত দৃণন্টতে এই ব্যাপারটা আমাদের উপরোন্ত প্রাতপাদ্যর বিরোধী । কেননা 
উত্তর ও দাঁক্ষণ অণ্চলের আঁধকাংশ প্রাণীর মধ্যে ফারাক অনেকটাই । তথাপি, 
আমোরকার বৃক্ষবাপী ওপস্যামূদের ( 02095539) ) মতো কিছু জীব এক অঞ্চল 
থেকে অন্য তগলে ঘুরে বেড়ায় অবাধে, অতাঁতে ষেমনভাবে ঘুরে বেড়াত 
বশালাকীত কিছ দম্তহশীন স্তন্যপায়ী প্রাণী । উত্তর মেরুর অন্যান্য প্রাণীদের 
মতো এস্কিমোরাও সারা মেক্ুপ্রদেশ জুড়ে তাদের বসাঁত স্হাপন করেছে। 
লক্ষ্যণীর ব্যাপার হল, প্রাণীদের বসত উপযোগা 'বাঁভন্ন অঞ্চলের স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের মধ্যেকার পার্থক্যের পারমাণ এসকমোদের শবাঁভন এলাকায় ছাঁড়য়ে 
পড়ার মান্তার অনুরূপ নয় । কাজেই, আঁফ্রকা ও আমোরকা মহাদেশের স্তন্যপায়ী 
প্রাণীদের সঙ্গে অন্যান্য অণ্লের স্তন্যপায়ী প্রাণীদের বতটা পার্ধকা, মানুষের 
অন্যান্য জাঁতগণীলর থেকে 'নগ্রোদের পার্থক্য যে তার চেরে বৌশ এবং 
আমৌরকানদের পার্থক্য ষে অনেক কম--এটা মোটেই কোন আশ্চর্য ঘটনা নয়। 
এর সঙ্গে আরও বলা যায় যে মানুষ তার আদম অবস্হায় কোন সামদীদ্রুক দ্বাপে 
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বাতি গড়ে তোলোন এবং এ-ব্যাপারে তার শ্রেণীভ্ন্ত অন্যান্য প্রাণীদের সঙ্গে 
মানুষের কোন পার্থক্য নেই। 

একই প্রকার গৃহপালিত জাঁবজন্তুদের যে 'বাভন্ন রূপের কথা ভাবা হয়, 
সেগ্যালকে সেইভাবেই শ্রেণীবনাস্ত করা হবে, নাকি পুথক পৃথক প্রজাতি 
হিসাবে শ্রেণীবন্যস্ত করা হবে । অর্থাৎ তাদের মধ্যে কেউ কোন স্বতণ্্ বন্য 
প্রজাঁত থেকে উদ্ভূত হয়েছে কনা, তা নধারণ করতে "গিয়ে প্রত্যেক প্রাশিতত্বাবদই 
এইসব প্রাণীদের শরীরে পৃথক পৃথক ধরণের বাহংস্হ-পরজীব আছে "কনা, 
তার উপর সাঁবশেষ গুরুত্ব দেন। এই ব্যাপারটার উপর অত্যন্ত গুরুত্ব দেওয়া 
উঁচত, কেননা এটা প্রচণ্ড জরুরী বিষয় । মু ডৌন আমাকে জানয়েছেন যে, 
ইংল্যান্ডের বাঁভল্ন ধরণের কুকুর, মুরগী ও পায়রারা একই প্রজাতির পরজ্রীব 
কীট (1796$081: ) বা উনের দ্বারা আক্রান্ত হয় । মিঃ এ. মারে 'বাঁভলন দেশের 
বাঁভল্ন জাতের মানুষের শরীর থেকে সংগৃহীত পরজীব কাঁট 'নয়ে পরীক্ষা 
করে দেখেছেন, তারা শুধু বর্ণের দিক 1দয়েই আলাদা আলাদা নয়, তাদের 
বাঁহরাবরণ ও অঙ্গপপ্রত্যঙ্গের আকাতও ভিন্ন ভন । নানা ধরণের পরজশীবদের নিয়ে 
বারবার পরীক্ষা করে দেখা গেছে সবক্ষেত্রেই তাদের পার্থক্য একইরকম । প্রশান্ত 
মহাসাগরে 'তাম মাছ ধরার একাঁট জাহাজের শল্য-চাকৎসক আমাকে জানিয়ে- 
ছিলেন, একবার স্যাপ্ডউইচ্‌ দ্বীপের 'কছু আঁধবাসী জাহাজে উঠলে তাদের 
শরীরের পরজীব কাঁটেরা ইংরেজ নাঁবকদের শরারেও ছাঁড়য়ে গিয়োছল, এবং 
গতন-চার দিনের মধ্যেই তাদের মৃত্যু ঘটোছল। এই পরজশীব কাঁটেরা ছল 
ঘোর কৃফবর্ণ, এবং দাক্ষণ আমোরকার 'চালর আঁধবাসখদের শরীরে যে-সব 
পরজীব কট দেখা যায়, তাদের থেকে এদের চেহারা আলাদা রকমের ছিল । এই 
চলর পরজীব কীটের ছু নমুনা আমাকে পাঁঠয়োছলেন [তাঁন। আম 
পরীক্ষা করে দেখোঁছ ষে একলা ইউরোপের উত্তনদের থেকে আয়তনে অনেক বড় 
আর এদের দেহ অনেক নরম | মি: ম্যরে আফ্রিকা থেকে চার রকমের পরজীবি 
কাঁট (বা উকুন ) সংগ্রহ করেছেন; এদের মধ্যে দু'রকম উকুন পাওয়া গেছে 
পূর্ব ও পাঁশ্চম উপকূলের 'নিগ্রোদের শরীর থেকে, আর বাঁক দু'রকম পাওয়া 
গেছে হটেন্‌টট ও কাঁফ্র জাঁতর মানুষদের শর"র থেকে। তাছাড়া "তান 
' অষ্ট্রোলযার আদিবাসীদের শরপর থেকে দ?"রকম, উত্তর আমোরকা থেকে দহ রকম 
এবং দক্ষণ আমোরকার আধবাসীনের মধ্যে থেকে দুরকম পরঙজীব কাঁটও 
সংগ্রহ করেছেন । এই শেষোস্ত ক্ষেত্রটতে ধরে নেওয়া যায় পরজজীব কীটের দল 
বাজ অঞ্চলের আঁধবাসাঁদের থেকেই জন্ম নয়েছে। পোকামাকড়দের ক্ষেত্রে 
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সামান্য আকীতগত তারতমা যাঁদ অপারবার্তত থাকে, তাহলে তা খুবই গর্ত্বপূ্ণ 
বলে 'ববোচিত হয় । সুতরাং ভন্ন ভিল্ন পরজীব কাটের ছারা মানবজাতিগ্ীলর 
আক্রান্ত হওয়ার ঘটনা থেকে এই হ্যান্ত দাড়ি করানো যায় যে মানব জাতগাল 
আসলে এক একটি স্বতন্ত্র প্রজাতি । 

আমাদের কাঁষ্পত প্রাঁণতত্বাবদ মহাশয় নিশ্চয়ই এই অবাধ অনুসন্ধান করার 
পর খণ'জতে শুরু করবেন যে মানুষের 'বাঁভন জাঁতর একের সঙ্গে অপরের 
যৌনামলনের পর তারা কিছুটা বন্ধ্যাত্ব প্রাপ্ত হয়ে থাকে কনা । ?তাঁন সম্ভবত 
অধ্যাপক ব্রকা-র মতো একজন স্ুববেচক ও দার্শীনকের রচনাপত্রে একবার চোখ 
বাঁলয়ে নেবেন, আর তাহলে জানতে পারবেন যে, কিছু কু মানবজাতি অন্য 
মানব-জাতিদের সঙ্গে যৌনামলনে অটুট প্রজনন ক্ষমতা আঁধকারণ হলেও, বাঁকদের 
ক্ষেত্রে ঘটনাটা ঠিক িবপরীত। জানা গেছে, অস্ট্রোলয়া ও তাসমানয়ার 
আদিবাসী স্ত্রীলোকেরা ইউরোপীয়ান পুরুষদের সঙ্গে মিলনে ক্কাঁচৎ সন্তান 
প্রসব করে। অবশ্য এবষয়ের প্রমাণগ্াল এখন প্রায় অর্থহীন বলেই: প্রাতভাত 
হয়েছে । কারণ 'বশুম্ধ কৃষাঙ্গরা মিশ্র-বর্ণের শিশদদের মেরে ফেলে । সম্প্রাত 
প্রকাশিত একাঁট 'ববরণ থেকে জানা গেছে, এগারো ট মিশ্রবর্ণের শিশুকে একই 
সঙ্গে হত্যা করে পাঁড়য়ে ফেলা হয়েছে এবং প্নীলশ তাদের মৃতদেহের ধংসাবশেঘ 
উদ্ধার করেছে । আবার অনেক সময় বলা হয় যে শ্বেতকায় ও নগ্রোর 
সংসর্গজাত ব্যান্তরা (2001800065) অসবর্ণ বিবাহ করলে বোশ সন্তানের জন্ম 
[দিতে পারে না। অন্যাঁদকে, চার্লসটনের ডঃ বাখম্যান সুনিশ্চিত করে বলেছেন 
যে তিনি শ্বেতকায় ও ?নগ্লোর সংসর্গজাত এমন কিছ পারবারের কথা জানেন 
যারা কয়েক পুরুঘ ধরে অসবর্ণ ীববাহ করে আসছে এবং বিশুদ্ধ সাদা 
( ইউরোপীয়ান ) বা বশুদ্ধ কালো মানুষদের (নগ্রো ) সমান হারেই সন্তানের 
জদ্ম দিচ্ছে । এর আগে স্যার ?স, লাইয়েলও এীবষয়ে অনুসম্ধান করে একই 


৫ | দ্রঃমিঃ টিং এমুরোনর চিঠি “আনে াপলজিক্যাল রিভিয়ু, এশ্রিল, ১৮৬৮ পৃঃ ৫৩। এই 
চিত্তাকর্ষক চিঠিটিতে কাউণ্ট ট্রেজেলেকির বক্তব্যকে তিনি ভূল বলে প্রমাণ করেছেন। কাউন্ট 
স্্রেজেলেকি বলেছিলেন যে যে-সব অষ্টরেলিয়ান শ্রীলোক খেতাঙ্গদের সন্তান ধারণ করত, তার! 
পরে শ্বজাতের সঙ্গে মিলনের সময় তাদের প্রজনন ক্ষমতা! হারিয়ে ফেলত। মপ্লিয় এ. ছু 
ক্যাব্রেফাজও প্রচুর তথ্যের সাহায্যে দেখিয়েছেন যে অষ্ট্রেলিয়ান ও ইউরোপীয়ানদের মিলনে 
কারোরই তাদের প্রজনন ক্ষমতা! নষ্ট হয় না (দ্রঃ “রেভো! দে কুর সাইতিফিক্‌"", মার্চ, ১৮৫৯ 
পৃঃ ২৩৯)। 
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শসদ্ধান্তে উপনীত হয়ৌোছলেন এবং আমাকে তা জানয়োছলেন।* ডঃ 
বাখম্যানের মতে, ১৮৫৪ সালে আমোরকাতে যে লোকগ্রণনা হয়োছিল, তাতে 
শ্বৈতকায় ও ীনগ্রোর সংসর্গজাত ৪০৫৭৫১ জন ব্যান্তর নাম নাঁথভুক্ত করা 
হয়োছল। প্রকৃত ঘটনার তুলনায় সংখ্যাটা নেহাতই কম। এর আংাঁশক কারণ 
হয়তো তাদের মযাদাহীন ও িশগ্খল অবস্হা, এবং আর একটা কারণ হয়তো 
স্লীলোকদের অসং চাঁরত্র। 'িগ্রোদের মধ্যে কিছু সংখ্যক সংকর জাতদের 
( 00019063 ) অঙ্গীভূত হনে যাওয়ার সংখ্যা ক্লমাগত বেড়েই চলে। ফলে 
তাদের সংখ্যা আপাতভাবে হাস পায়। এই সংকর জাতদের প্রাণশীন্ত অপেক্ষাকৃত 
কম হওয়াটাকে একাঁট নির্ভ'রযোগা রচনায় একটা স্থাবাঁদত ব্যাপার বলে বর্ণনা 
করা হয়েছে; এই ব্যাপারটা যাঁদও তাদের দুর্ঝল প্রজননশীস্তর থেকে স্বতন্ত্র একটা 
ব্যাপার, তথাপি এটাকে তাদের বাবা-মায়ের জাতির বিশেষ স্বাতন্দ্যের লক্ষন বলে 
মনে করা যায় ।” সংকর প্রাণী ও সংকর উীভদরা যখন একেবারে পৃথক পৃথক 
' গ্রজাতির মিলনের ফলে সংণ্ট হয়, তখন সাধারণত তারা অকালমত্যুর 'শকার হয় । 
কিন্তু এই সংকর জাত মুলাটোদের বাবা"মাকে একেবারে পৃথক প.থক প্রজাতির 
সদস্য বলে মনে করা যায় না। সাধারণজাতের খচ্চররা দীর্ঘ জীবন ও অটুট 
প্রাণশাস্তর জন্য বিখ্যাত, অথচ তাদের জনন-ক্ষনতা খুবই কম। এ থেকে বোঝা যায় 
যে সংকর জাত প্রাণীদের দুর্বল প্রজনন ক্ষমতা ও জীবনাীশীস্তর মধ্যেকার সম্পর্ক 
নিতান্তই ক্ষীণ। এরকম অনেক ঘটনাই দষ্টাণ্তস্বরূপ হাঁজর করা যায় । 
এনাঁক যাঁদ পরে প্রমাণ করা যায় যে সমস্ত মানব জাতগ্যীলরই যথেন্ট প্রজনন 
ক্ষমতা ছিল, তাহলে অন্যানা কারণের "ভীত্ততে যান তাদেরকে ভিন্ন ভিন্ন প্রজাতি 
বলে চাহ্ছত করতে চান, তান অত্যন্ত সঙ্গতভাবেই বলতে পারেন যে প্রজনন 
ক্ষমতা ও বদ্ধ্যাত্ব মোটেই স্ানার্দণ্ট স্বাতন্ত্য নির্ণয়ের উপযুস্ত মাপকাঠি নয়। 
আমরা জান যে এই বৌঁশষ্টাগ্ীল জীবনের পারবার্তত অব্হার দ্বারা বা ঘাঁনষ্ট 
সম্পকে মধ্যে ঈমলনের ফলে সম্তান উৎপাদনের ছারা সহজেই প্রভাবিত হয় এবং 
এগ্দ্লির পিছনে কাজ করে অত্যন্ত জাঁটল কিছ নিয়মাবলাঁ । যেমন, দেখা যায় 


৬। উঃ রল্ফ.স্‌ আমাকে জানিয়েছেন, তিনি সাহারাতে মে-সব সংকরজাতি দেখেছিলেন, তারা 
আরব, বার্বার ও তিনটি গোঠীর নিগ্রে! জাতির মিলনে উৎপন্ন : অথচ প্রতিটি জাতিই অসম্ভবরকম 
প্রজননন্মমত। সম্পনন | অন্যদিকে মিঃ উইনহ্ড রিয়াদ আমাকে জানিয়েছেন, গোল্ড কোস্টের 
নিগ্রোরা ম্বেতাঙ্গ ও সংকরজাত লোকদের পছন্দ করলেও» প্রবাদবাক্যের মতো মেনে চলে যে 
সংকরজাত লোকদের সঙ্গে বৈবাহিক সম্পর্ক কর। উচিত নয়, তাহলে ছেলেমেয়ে কম হবে আর 
তার ছুর্বল হবে । মিঃ রিয়াদের মতে, নিখ্রোদের এই বিশ্বান একেবারে উড়িয়ে দেবার নয়, 
কারণ শ্বেতাঙ্গর। গোল্ড কোস্ট-এ দীর্ঘ চারশ ধরে বসবাস করেছে, ফলে নিগ্রোরা! তাদের সম্বন্ধে 
অভিজ্ত। লাঁডের পক্ষে যথেষ্ট সময়ই পেয়েছে । 

৭। প্রঃ “মিলিটারি আও আযান,েপলজিক্যাল স্ট্যাটিসটিকৃস্‌ অফ. আমেরিকান সোল্জারস'" 
“হবি, এ গৌল্ড। ১৮৬৯, পৃহ ৩১৭ | 


২১১ 


একই ধরণের দুটি প্রজাতির দ্যাট বিপরীত 'লঙ্গের প্রাণপরা যখন পরস্পরের সাধে 
যৌন মিলনে লিপ্ত হয়, তখন তাদের উভয় প্রজাতির প্রজননক্ষমতা সর্বদা সমান হয় 
না। প্রাণীদের মধ্যে যাদেরকে নিঃসন্দেহে প্রজাতি বলা যায় তাদের মধ্যে এক 
প্রজাতির সঙ্গে অপর প্রজাতির 'মলনে উদ্ভূত প্রাণীদের মধ্যে একেবারে; 
বন্ধ্যা থেকে শুর? করে দারুণ প্রজনন শান্ত সম্পন্ন সব ধরণই দেখা যায়। 
তবে, বম্ধ্যাতেবর মান্রা বাবা-মায়ের বাহ্য-আকীতি বা আচার-আচরণের মধ্যেকার 
তারতম্যের মান্নার উপর 'নর্ভর করে না । অনেক ব্যাপারেই মানুষকে দীর্ঘকাল 
ধরে গৃহপাঁলত জাবজন্তুদের সঙ্গে তুলনা করা যায়, এবং প্যালাসয়ান্‌ 
মতবাদের” স্বপক্ষে একরাশ প্রমাণ হাঁজর করা যায়। এই মতবাদে বলা হয়, 


৮| দ্র$, “ছ্য ভ্যারিয়েশন অফ আ্যানিম্যাল্স আও প্ল্যান্টস আগার ডোমেট্টিকেশন”, খও ২, 
পৃঃ ১,৯। পাঠককে একবার মনে করিয়ে দিতে চাই যে অন্যদের সঙ্গে মিলনের ক্ষেত্রে 
প্রাণীর প্রজনন-বন্ধ্যাত্ব কোন বিশেষভাবে অর্জিত বৈশিষ্ট্য নয়। এটা অনেকটা কিছু উত্ভিদের 
পরস্পরের সঙ্গে কলম বাধতে না পারার অক্ষমতার মতোই একটা ঘটনা, অর্থাৎ অন্তান্ত কতক- 
গুলি অঞ্জিত পার্থক্যের সঙ্গে এর কোন তফাৎ নেই । এই পার্থক্যগুলির প্রকৃতি কী ঠিক জান৷ 
যায় না, তবে এগুলি শারীরিক বা মানসিক গঠনের পার্থক্যগুলির ক্ষেত্রে ততটা দেখ! যায় 
না, যতটা দেখা যায় জননব্যবস্থার ক্ষেত্রে । সংকর প্রজাতিগুলির প্রজনন-অন্মমতার একটি 
গুরুত্বপুর্ণ উপাদান হলে! এই যে এর1 উভয়েই ব! এদের মধ্যে কোন একটি প্রজ্জাতি দীর্ঘদিন 
ধরে একই অবস্থার মধ্যে বাদ করতে অভ্যন্ত। কারণ আমাদের জানা আছে যে পরিবতিত 
অবস্থা জননক্রিয়ার উপর বিশেষ প্রভাব ফেলে, এবং যথেষ্ট সঙ্গতভাবেই আগে যেমন বলা হয়েছে 
আমর] ধরে নিতে পারি যে গৃহপালিত জীবনের নানান ওঠা-নাম৷ সেই বন্ধ্যাত্বদখ] দূর করে 
দেয়, যা বনে-জঙ্গলে থাকার সময় বিভিন্ন গ্রজাতির মধ্যে মিলনের ন্গেত্রে একান্তই স্বাভাবিক 
ছিল। ন্থত্র আমি দেখাতে চেষ্টা করেছি ত্র একই গ্রন্থের ২য় খণ্ড পৃঃ ১৮৫ এবং “অরিজিন 
অফ ম্পিসীস”, ৫ম সংস্করণ, পৃঃ ৩১৭), সংকর প্রজাতিগুলি প্রাকৃতিক নির্বাচনের মাধ্যমে এই 
বন্ধ্যাত্ব অর্জন করে নাঁ। যখন ছুটি প্রাণীর প্রজনন ক্ষমতা আগে থেকেই খুব কম থাকে, তখন 
তাদের এই অক্ষমত। ষে আরে বেশি বন্ধ্যাত্যুক্ত প্রাণীদের, অর্থাৎ তাদের উত্তরপুরুষদের 
মধ্যে বমাগত বেড়েই চলবে তা বিশ্বাস কর! প্রায় অসম্ভব । কারণ, প্রার্থীর বন্ধ্যাত্ব যত বেড়ে 
চলে? তাদের সন্তানের সংখ্যাও ততই কমে আসে" এবং অবশেষে দীর্ঘ সময় অন্তর কচিৎ 
একটি-ছুটি বাচ্চা হয়। কখনে|-কখনো৷ অবশ্য প্রজনন ক্ষমতা! এর চেয়েও তীব্র সন্কটের মুখে 
পড়ে। মিঃ পার্টনার ও মিঃ কলরোটার উভয়েই দেখিয়েছেন যে অনেকগুলি প্রজাতিভুক্ত উত্তিদ- 
বর্গের মধ্যে এমন একটা বিষ্তাস দেখা! যায়, যার মধ্যে অন্ত প্রজাতির সঙ্গে মিলনের ফল 
হিসেবে অতি অল্প সংখ্যক বীজ উৎপাদনকারী উদ্ভিদ থেকে শুরু করে একেবারে কোন বীজের 
জন্ম দেয় না অথচ অন্তপ্প্রজাতিটির পরাগের দ্বার! প্রভাবিত হয় (বা! পরিক্ষ,ট হয় বীজকোবের 
দ্বীতির মধ্যে )- এমন উত্তিদও আছে। এক্ষেত্রে ইতিমধ্যেই বীজ উৎপাদন বন্ধ করে দেওয়া 
কোন, কোন, উদ্ভিদ অধিকতর প্রজনন-অক্ষম, তা নির্ধারণ করা! আদৌ সম্ভব নয়। তাই, 
প্রজনন-অঙ্গমতার চূড়াত্তস্তরটি, অর্থাৎ খন শুধুমাত্র বীজকোবটিই প্রভাবিত হয়, ত। প্রাকৃতিক 
নির্বাচন মারফৎ অঞিত হতে পারে ন!। প্রজনন-অক্ষমতার এই চূড়ান্ত স্তরটি এবং এই অক্ষমতার 
অন্যান্য ধাপগুলিও হচ্ছে যৌনমিলনে জিগ্ত প্রজাতিগুলির জননবাবস্থার গঠনের মধ্যেকার কিছু; 
অজান। পার্থকোরই ম্বাভাবিক পরিণতি মাত্র। 


১৭ 


প্রন্কাঁতর মধ্যে খোলামেলা অবদ্হায় শবাঁভন্ব প্রজাতির একের সঙ্গে অপরের 
মিলনের ফলস্বরূপ ষে বদ্ধ্যাত্ড দশা খুবই স্বাভাঁবক, গ.হপালিত হওয়ার 
পর সেটা ধাঁরে ধাঁরে কেটে যেতে থাকে। সুতরাং এইসব 1বচার-বিবেচনা 
করে সঞ্গতভাবেই বলা যায়--ভিন্ন ভিন্ন জাতির মধ্যে যৌন মিলনের ফলে সম্ট 
মানবজাতিগ্ালর মধ্যে পূর্ণ প্রজননক্ষমতা বজায় থাকার প্রমাণ পাওয়া গেলেও 
তা তাদেরকে পৃথক পৃথক প্রজাত হিসাবে চাহুত করার 'স্ধাম্তকে পুরোপদার 
ডীড়য়ে দিতে পারে না। 

প্রজনন ক্ষমতার কথা ছাড়াও, সংকরজাতের সম্তান-সম্তাঁতর মধ্যে যে-সব বোৌঁশষ্ট্য 
ফুটে ওঠে, তা দিয়েই বিচার করা হয় তাদের বাবা-মাকে আলাদা আলাদা প্রজাতির 
সদস্য বলে ধরা হবে, নাঁক একই প্রজাতর দুটি আলাদা বর্গের সদস্য বলে ধরা 
হবে। কিন্তু এ-বিষয়ে খংটয়ে পরীক্ষা করার পর আমার মনে হয়েছে যে এই 
ধরণের কোন সাধারণ নিয়ম থাকতে পারে না । বেশীর ভাগ ক্ষেত্রেই সংকর জাতের 
ছেলেমেয়েরা 'মশ্র বা মাঝামাঝি প্রকীতির হয়, তবে কোন কোন ক্ষেত্রে ছেলেমেয়েরা 
হয় বাবার মতো, নতুবা মার মতো দেখতে হয় ৷ এই ব্যাপারটা সাধারণত তখনই 
দেখা যায়, যখন বাবা-মার বোশষ্ট্যগ্ীল ভিন্ন ভল্ন হয় । এই পার্থক্যগ্যাল গড়ে 
ওঠে কোন আকাঁস্মক রূপান্তর বা অস্বাভাবকতা হিসেবেই । এখানে এ কথা 
বলার কারণ হলো ডঃ রল:ফ্‌স্‌ আমাকে জানিয়েছেন যে তান আঁফকার অনেক 
জায়গাতেই দেখেছেন 'নিগ্রো জাতির মানবদের সঙ্গে অন্যজাতর মিলনের ফলে জন্ম 
নেওয়া ছেলে-মেয়েরা হয় সম্পূর্ণ কালো, নতুবা সম্পূর্ণ সাদা, এবং কাঁচৎ 
মশ্রবর্ণের হর। অন্যাদকে, আমোরকাতে সাদা-কালো মানুষদের মীলনজাত 
ছেলেমেয়েরা আধকাংশই দুই বর্ণের মধ্যবত' কোন একটা বর্ণ ও চেহারাবাঁশন্ঠ 
হয়ে থাকে । 

এতক্ষণ আমরা দেখলাম যে একজন প্রাঁণতত্বীবদ সঙ্গত কারণেই 'বাভল্ন মানব- 
জাতিকে 1ভন্ন ভিন্ন প্রজাতি হসেবে মনে করতে পারেন। কারণ তান দেখেছেন 
তাদের আকৃতি-প্রকৃতির মধ্যে রয়েছে অসংখ্য পার্থক্য, আর এইসব পার্থক্যের 
মধ্যে কোন কোনাঁট যথেষ্টই গুরুত্বপূর্ণ । তাছাড়া এই পার্থকাগ্দাল অত্যন্ত 
দার্ঘ সময় ধরে প্রায় অপারবার্তত অবস্হাতেই রয়ে গেছে । আবার, সমগ্র মানব- 
জাতিকে একা টমান্র প্রজাতি গহসেবে ধরে ীানলে তার 'বপুল 'বন্তার দেখেও 
আমাদের প্রানিতত্বাবদরা কছুটা 'বিমূঢ় হয়ে পড়বেন, কারণ স্তন্যপায়ীশ্রেণীর 
আর কোন প্রাণীই এত বিশাল অপ্চল জুড়ে ছাড়িয়ে পড়তে পারোন । তথাকাঁথত 
বান জাতির ভাগ ভাগ হয়ে ছাঁড়য়ে পড়া দেখেও হয়তো তান 'কিময়বোধ 
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করবেন। মানুষের এই ছাঁড়য়ে পড়ার ব্যাপারটা ঠিক স্তন্যপায়ীপ্রাণীদের 
তান্যান্য স্বতণ্র প্রজাতিগ্াীলর ছাঁড়য়ে পড়ার মতোই । আর অবশেষে তান 
হয়তো দাবী করবেন--পারস্পারক মিলনে সমস্ত জাতগীলর প্রজনন *্ষমতার 
শবষয়াট এখনও পর্যন্ত পুরোপুরি প্রমাণণত হয় ান আর সেটা প্রমাণ করা গেলেও 
সেটাকে তাদের স্বতন্ত্র পাঁরচয়ের চূড়ান্ত প্রমাণ বলে ধরা যায় না। 

অন্যাদকে, আমাদের এই প্রাঁণত্বীবদ্‌ মহাশয় যাঁদ একট? খোঁজখবর করতেন যে 
একই দেশের মধ্যে নানা ধরণের মানুষ 'বপুল সংখ্যায় মিলৌমশে যাওয়ার 
পরও মানুষের আকার সাধারণ কোন প্রজাতির মতো স্বতদ্ই থাকে কনা, 
তাহলে তান জানতে পারতেন যে তা আদৌ সম্ভব নয়। ব্লাজলের দিকে চোখ 
রাখলে তান দেখতে পাবেন যে সেখানে 'িগ্রো ও পর্তু্গীজদের থেকো বশাল 
এক সংকর-জনতা সশ্ঠি হয়েছে ; চাল এবং দাঁক্ষণ আমোরকার অন্যান্য দেশের 
প্রায় সমস্ত মানুষই ইপ্ডিয়ান ও স্প্যানিশদের সংসর্গজাত সংকর; অবশ্য মগ্রণের 
পাঁরমাণে নেক তারতম্য দেখতে পাওয়া যায় ।৯ তাছাড়া এ মহাদেশের বহু অংশে 
1তাঁন এমন এক জটিল সংকর শ্রেণীর মানুষের দেখা পাবেন, যারা নিগ্রো, 
ই'ণডিয়ান ও ইউরোপাীয়--এই তিন জাতির মিশ্রণজাত সংকর মানুষ । টাঁভদজগধকে 
উদাহরণ 'হসেবে ধরলে দেখা যাবে, এধরণের "ত্র সংকরায়ণের মধ্যেই তাদের মল 
রূপগ্যালর পারস্পাঁরক প্রজনন ক্ষমতার সবথেকে ভালো প্রমাণ পাওয়া যায় । 
প্রশান্ত মহাসাগরের একটি ছীপে তান একাঁট ক্ষুদ্র জনগোষ্ঠীর সম্ধান পাবেন, 
যা সৃষ্টি হয়েছে পাঁলনোশিয়ান ও ইংরেজ রস্তের মিশ্রণের ফলে। ফাঁজ দ্বীপপদুজে 
তান যে সংকর-জাতির দেখা পাবেন, তারা হচ্ছে পাঁলনোশিয়ান ও নিগ্রোদের 
মশ্রণজাত । এরবম অনেক ঘটনার কথাই বলা যায়। যেমন, আঁকা মহাদেশে 
এ-রকম ঘটনা প্রচুর ঘটেছে । তাহলে দেখা যাচ্ছে, মানবজাতগাল পরস্পরের 
থেকে এতটা প.থক নয় যাতে করে তারা একই অঞ্চলে বসবাস করেও পরস্পরের 
সঙ্গে মাশ্রত না হয়ে থাকতে পারে, আর মিশ্রণ না ঘটলে সেটা তাদের 'নার্দষ্ট 
স্বাতন্মোর স্বাভাবিক ও শ্রেষ্ঠ প্রমাণ হসেবেই প্রতিভাত হয় । 

সমস্ত জাতির টিনজ ানজ বোঁশষ্ট্যগ্যীল যে ভীষণরকম পাঁরবর্তনশীল এটা 
অনুভব করার পর আমাদের প্রাণতত্বাবদাট আবারও বিব্রত হয়ে পড়বেন। 
আঁফ্রকার 'বাঁভল্ন অল থেকে সংগৃহাঁত ব্রাঁজলের নগ্রো দাসদের 'যান প্রথম 


৯। ব্রাজিলের পলিস্তা জাতির সাঁফল্য ও কর্ধোদ্দীপনার চমৎকার বিবরণ দ্রিয়েছেন মসিয় 
কাত্রেফাজ, (দ্রঃ “আ্যানখপলজিক্যাল রিভিযু", জানুয়ারি ১৯৬৯, পৃঃ ২২)। এরা হচ্ছে 
পর্তুগীজ ও ইওিয়ানদের মিলনের ফলে সৃষ্ট বর্সংকর জাতি । সেইসঙ্গে অন্যান্য কিছু জাতির 
রও এদের শগীরে বিভমান। 
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দেখছেন, তাঁকে-ই এ-ব্যাপারাঁট নাড়া 'দিতে বাধ্য । এই একই কথা বলা চলে 
পাঁলনোশিয়ান এবং আরো অনেক জাত সম্বন্ধে । এমন কোন বৈশিষ্ট্য আছে 
কনা, যা শুধু একাঁট জাতরই একান্ত নিজস্ব এবং অপারবর্তনীয়--তাতে 
সন্দেহ আছে। এনাক একই গোষ্ঠীভুন্ত বন্য মানুষদের সকলের মধ্যে একই 
বোঁশন্ট্য প্রকাশ পায় না, অথচ অনেকেই জোরগলায় বলে থাকেন যে এদের 
সকলকার মধ্যে একইরকম বোৌশষ্ট্য ফুটে ওঠে । হটেন:টট জাতির স্ব্ীলোকদের 
মধ্যে এন 'কছু নিজস্ব বৌশষ্ট্য দেখা যায়, যেগ্যাল [ঠিক সেইভাবে অন্যঞ্জাঁতর 
স্তীলোকদের মধ্যে দেখা যায় না। 'কন্তু তাদের এই বৌশন্ট্যও কোন 
অপাঁরবর্তনীয় ব্যাপার নয় । অনেক আমোরকান গোষ্ঠীর সদস্যদের গান্ত বর্ণ ও 
শর"রের রোমশতা পরস্পরের থেকে যথেষ্ট আলাদা আলাদা হয়। আবার আ'ফ্রকার 
[নগ্লোদের মধ্যে পরস্পরের থেকে গান্রবর্ণের ক্ষেত্রে কিছুটা এবং মুখাবয়বের ক্ষেত্রে 
অনেকটাই পার্থক্য চোখে পড়ে । কোন কোন জাতির মধ্যে আবার করোঁটর 
গড়নে যথেন্ট তফাৎ দেখা যায় ।১* অন্যান্য নানান বৈঁশিষ্টের ক্ষেত্রেও এ-রকম 
পার্থক্য পরিলাক্ষত হয়। সব প্রাঁণতত্বাববই এখন অনেক ঠেকে শিখেছেন বে 
পাঁরবতনশীল ছু বৌশষ্ট্যকে সম্বল বরে 'বাঁভল্ন প্রজাতকে 'ীহ্ৃত করাটা 
স্রেফ গোঁয়াতুীম । তবে, মানব জাতিগহীলকে ভিন্ন ?ভন্ন প্রজাতি হিসেবে মনে 
করার বিরুদ্ধে সবচেয়ে জোরালো য্ান্টটা হচ্ছে এই যে, তারা একে অপরের সঙ্গে 
মিশে যায়, আর সেই 'িশ্রনটা বহুক্ষেত্রেই তাদের পারস্পারক যৌনাঁমলন ব্যাতিরেকেই 
ঘটে থাকে । অন্য যে-কোন প্রাণীর থেকে মানুঘকে অনেক বোৌশ গুরুত্ব দিয়ে 
1বচার করা সত্বেও, তাকে একাঁটমান্র প্রজাতি বা জাত হসাবে হত করা হবে 
কিনা, তা 'নয়ে বুষোগ্য 'িচারকদের মধ্যে মতপার্থক্য রয়েছে । কেউ বলেন দুটি 
€ িরে ), কেউ বলেন 1তনাঁট ( জ্যাঁকনো ), কেউ বলেন চারাট ( কাণ্ট ), কেউ 
পাঁচ ( বল;মেন্‌বাখ্‌ )» কেউ বা ছ"ট (মি বাফন ), সাতাঁট (হাণ্টার ), আটাঁট 
€আগাসিজ্‌ ), এগারো €ঁপক্যারং), কারো মতে পনেরোট (বাঁরসেন্ট 
ভিনসেন্ট ), যোলাঁট (ডেমমোটলিন:স: ), বাইশাঁট (মর্টন ), ষাটটি ( ক্রফার্ড ) 
এবং বারের মতে তেঘাট্রীট ৷ অবশ্য এই মত পার্থক্যের দরুণ জাতিগ্ীলর ভিন্ন 
1ভল্ন প্রজাতি হিসাবে চাহ্ুত হওয়া আটকায় না, কিন্তু এ থেকে একটা কথা 


১*। যেমন'দেখা যায় আমেরিকা! আর অষ্ট্রেলিয়ার আদিবানীদের মধ্যে | অধ্যাপক হাক্সলি 
বলেছেন (দ্রঃ, 'ট্রানজাকশনন অফ ইন্টারস্তাশনাল কংগ্রেস অফ প্রিহিস্টোরিক আঁফিওলজি'"” 
১৮৬৮ পৃঃ ১০৫ ), দক্ষিণ জাপানী ও হুইজারল্যাণ্ডের অনেক অধিবাসীর করোটি “টিক তাতারদের 
করোটির মতোই ছোট এবং চওড়া” ইত্যাদি । 


*২১৫ 


স্পন্ট হয়ে ওঠে যে তারা একে অপরের সঙ্গে মিশে যায়, এবং তাদের মধ্যে 
নুষ্পন্টভাবে স্বাতন্ত্যমূলক বৌশষ্ট্য খখজে বার করা প্রায় অসম্ভব । 

নানা ধরণের জীবের বিশদ বিবরণ জানার চেষ্টা করেছেন যে-সব প্রাণিততবাবা, 
তাঁদের প্রত্যেককেই মানুষের বরণের মত অনেক জাঁটল সমস্যার সম্মুখীন হতে 
হয়েছে (নিজের আঁভজ্ঞতা থেকেই বলাঁছ ), আর সতর্ক স্বভাবের প্রাণুতত্বাবদরা 
পরস্পরের মধ্যে মিশে বাওয়া সমস্ত জীবকে একাঁট মানত প্রজাতির অন্তভূ্ত না 
করে পারেন না। কারণ, যে-সব জীবকে "তান সনান্তই করতে পারছেন না, 
তাদের নামকরণ করার আঁধকারই বা তান কোথায় পাবেন ? এ ধরণের ঘটনা 
চোখে পড়ে বাঁদরদের কছ_ বর্গের ক্ষেত্রে, যার মধ্যে মানুষও পড়ে । আবার,. 
সারকোপথেকাস জাতীয় বর্গের বাঁদরদের আধকাংশ গ্রজ্াতিকে স্মীনশ্চিতভাবেই 
চীহুত করা যায়। অন্যাদকে, আমৌরকার সেবুসবর্গের বাঁদরদের 'বাঁভন্ন 
ধরণগ্দালকে কিছ প্রাণতত্বীবদ চাহুত করেছেন পৃথক পৃথক প্রজাতি হসেবে, 
আবার অন্যদের মতে এরা 'বাভন্ন ভৌগোলিক জাতমাত, স্বতন্ত্র প্রজাত নয়॥ 
দাক্ষণ আমোরকার 'বাঁভল্ন অঞ্চলে থেকে যাঁদ বেশ কিছু সেবুসজাতায় বাঁদর, 
সংগ্রহ করে আনা যেত তাহলে দেখা যেত যে যত তারা একটু একটু করে. 
পরস্পরের সঙ্গে মশে যাচ্ছে, আর তখন তাদের 'নছক ক; পাঁরবার্তত ধরণ বা 
জাতি ছাড়া অন্য ছু বলা যায় না। মানুষের 'বাভন জাঁতর প্রসঙ্গে আঁধকাংশ 
প্রাঁণতত্বাবদ এই একই নীতি অনুসরণ করেছেন । তা সত্বেও, স্বীকার করতেই 
হবে ষে অন্তত ডীন্তদজগত্১১ এন কিছু নমুনা দেখা যায়, যাদের 1ভন্ন প্রজাতি 
না বলে উপায় নেই। অবশ্য তারা ( এ-সব ডীন্ভদ ) পারস্পারক 'মলন ব্যতীতই 
একে অপরের সঙ্গে অসংখ্য ভাবে সম্পকযুক্ধ । 

সম্প্রাত কিছু প্রাণিতত্বাবদং কোন কোন জীবের ক্ষেত্রে উপ-প্রজাতি' শব্দাট 
ব্যবহার করছেন । তাঁদের যান্ত হলো, এদের অনেক বৌঁশম্টাই প্রকৃত প্রজাতির 
মতো হলেও, এদেরকে পুরোপ্ঠীর প্রজাতর মধারদী দেওয়া যায় না। এখন, 
মানুষের 'বাভল্ন জাঁতকে প্রজাতির মমযা্দা দেওয়া, আর পাশাপাশি তাদেরকে 
সঠিকভাবে সনান্ত করার অনতিক্রম্য সমস্যার ব্যাপারে ওপরে যে-সব জোরালো 
যাঁন্তর পারচয় আর্নরা পেয়োছ--তার আলোতে 1বচার করে দেখলে মনে হয় 
এক্ষেত্রে এ “উপ-প্রজাতি' শব্দাট খুবই লাগসই । 'কদ্তু দশর্ধীদনের অভ্যাসের 


১১। অধ্যাপক নজেলি ভার *909650150176 1১11015511010890৮ গ্রন্থের খণ্ড ২, পৃঃ ২৯৪-৩৬৯-এ 
এরকম বেশ কিছু ঘটনার কথ! বিবৃত করেছেন । উত্তর আমেরিকার কিছু উতভিদ্বের অন্তর্বতী! রা” 
সম্বন্ধে একই কখ! বলেছেন আদ! গ্রে। 
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দরুণ “জাত' শব্দাঁটকে সম্ভবত এত সহজে তুলে দেওয়া যাবে না। একই পরিমাণ: 
পার্থক্যের জন্য সর্বক্ষেত্রে যথাসম্ভব একই শব্দ ব্যবহার করাটাই কাম্য । কিন্তু 
দুভাগ্যবশত তা খুব কম সময়েই করা যায় । কারণ প্রাণশদের বড়ো মাপের বর্গ 
বা মহাজাতি সাধারণত গনকট সাদংশাযুন্ত প্রাণীদের 'নয়েই গড়ে ওঠে, ফলে 
তাদের মধ্যে প্রভেদ করাও খুব কাঁঠন কাজ; অন্যাদকে, একই গোম্ঠীর ক্ষ 
বর্গের মধ্যে থাকে এন সব জব, যাদের মধ্যেকার পার্থক্য অত্যন্ত স্পন্ট। 
তাই এদের সকলকেই প্রজাতির মর্যাদা দেওয়া উচিত। আবার, বৃহৎ কোন বর্গের 
অন্তর্গত প্রজাঁতগযীলর মধ্যে পরস্পরের সঙ্গে ঠিক একইরকম সাদৃশ্য থাকে না। 
বরং বপরণতে তাদের কোন কোন প্রজাতিকে 'ছোট ছোট ভাগে ভাগ করে অন্য 
প্রজাতগদীলর চারপাশে 'বন্যস্ত করা যায়স্ষঠক যেন গ্রহের চাঁরাঁদকে উপগ্রহ । 
মানবজাতি ক একাঁট মান্ন প্রজাতি নাঁক অনেকগ্যাল প্রজাঁতর সমদ্বয়- 
সাম্প্রতিক বছরগলতে এ প্রশ্নের মীমাংসা খণ্জতে ন:তত্বাবদংরা বিস্তর 
আলোচনা চাঁলয়েছেন । স্পম্টতই তাঁরা দুট দলে 'বিভন্ত হয়ে পড়েছেন-্এক- 
প্রজাতির সমর্থক ও বহগ্রজাতির সমর্থক । ববর্তনবাদে যাঁরা বিশ্বাসী নন, তাঁরা 
প্রজাতিগ্যালকে পৃথক পৃথকভাবে সৃন্ট জীব বলে, ীকম্বা কোন-না-কোন ভাবে 
স্বতন্ত্র সত্বা বলে মনে করেন । অন্যান্য জীঁবকে প্রজাতি 'হসাবে চীাহৃত করার 
জন্য সাধারণত যে পদ্ধাত অনুসরণ করা হয়, তার সঙ্গে সাদশ্য রেখে তাঁদের 
স্হর করতে হবে কোন: কোন: ধরণের মানুষকে তাঁরা প্রজাতি বলবেন । কিছ্তু 
যতক্ষণ না প্রজাতি” শব্দাটর একটা সর্বসম্মত সংজ্ঞ দেওয়া যাচ্ছে, ততক্ষণ 
এ ধরণের প্রয়াস অর্থহীন । মানুষের জদ্মের মতো কোন আঁনণাঁত বিষয়কে এই 
সংজ্ঞার অন্তভূন্ত করা চলবে না। দেখা বায়, 'নার্দ্ট কোন সংজ্ঞা ছাড়াই আমরা 
স্হর করে ফেলতে চেষ্টা কাঁর কু সংখ্যক বাঁড়র সমাঁণ্টকে গ্রাম» শহর না নগর-- 
কী বলা হবে। যে-সব নিকট সাদশ্যযু্ত স্তন্যপায়ী প্রাণী, পক্ষী, কাঁট-পতঙ্গ 
আর ডীঁ্ভদ যথাক্রমে উত্তর আমোরকা ও ইউরোপে দেখা যায়, তাদেরকে প্রজাতি 
শহসেবে বিবেচনা করা হবে না ভৌগোলিক জাতি 'হসেবে--এ এক চিরন্তন 
সমস্যা, আর এর মধ্য আমাদের উপরোন্ত সমস্যারই একটা নাঁজর খন্জে পাওয়া 
যায় । কোন মহাদেশের সামান্য দুরে অবাঁচ্হত বহ দ্বীপের টীন্তদ ও জাবজন্তু 
সম্বন্ধেও একই কথা প্রযোজ্য । 

অন্যাদকে, যে-সব প্রাণতন্বাবর বিবর্তনবাদে বিশ্বাসী ( এখন এ'দের সংখ্যাই 
বোশ ), তাঁরা নিঃসন্দেহে বিশ্বাস করেন যে মানুষের সমস্ত জাতিগ্দাল একাটি 
আদম বংশ থেকে ভ্রমাববর্তনের মধ্যে দিয়েই গড়ে উঠেছে। এইসব জাতির: 
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"মধ্যেকার পার্থক্যের মান্না বোঝানোর জন্য তাদেরকে তাঁরা স্বতন্ত্র গ্রজাঁত হিসেবে 
শচাহ্ছত করবেন কিনা--সেটা আলাদা ব্যাপার । আমাদের গৃহপালিত বা 
পোঘ-মানা বাঁভন্ন জাতের জীবজম্তুরা একাঁটই প্রজাতি থেকে সৃষ্টি হয়েছে না 
একাধিক প্রজাঁত থেকে-সে প্রশ্নটা একটু অন্যরকম । অবশ্য স্বীকার করে 
নেওয়াই যায় যে সমস্ত জাতগ্ীল এবং একই বর্গের অন্তর্গত সমস্ত প্রজাতি- 
গুল একই আঁদম বংশ থেকে উদ্ভূত হয়েছে, তথাঁপ এ বিষয়টা "ীনয়ে আরও 
আলোচনা হওয়া দরকার | যেমন, গৃহপালিত কুকুরদের 'বাভন্ন জাতির মধ্যে 
এখন যতটা পার্থক্য দেখা যায়, তা ? মানুষের হাতে প্রথম কোন একট প্রজাঁতর 
কুকুরদের পোষমানার পর থেকে তারা অর্জন করেছে ১ অথবা, তাদের কু 
বোঁশঘ্ট্য ক স্বতন্ত্র কোন প্রজাতর কাছ থেকে উত্তরাধিকার সন্ধে আজতি, যে 
প্রজাতাঁট তারা পোঘমানার আগেই তার্দের থেকে আলাদা হয়ে 'গিয়ৌছল ? অবশ্য 
মানুষের বেলায় এরকম কোন প্রশ্ন ওঠেনা, কারণ সে কোন একটা শনাদর্ট 
সময় থেকে গৃহবাসা হয়ে ওঠোঁন। 
প্রাথামক অবস্হায় মানুষ যখন একাঁট মান্র বংশ থেকে 'বাঁভন্ন জাতিতে ভাগ হতে 
শুরু করেছে, তখন জাতগ্াীলর মধ্যেকার পার্থক্য, আর সেই সঙ্গে তাদের সংখ্যাও 
নশ্চয়ই কম ছিল । ফলে তাদের মধ্যে তখন পরস্পরের থেকে স্বাতন্ত্যমূলক 
বৌশষ্ট্য এখনকার জাঁতগুির থেকেও কম ছল, আর তাই তাদেরকে আলাদা 
আলাদা প্রজাতি হিসেবে হত করাটা খুব য্যান্তযুস্ত নয়। কিন্তু, 'প্রজাঁত' 
শব্দাটকে আমরা বড় যথেচ্ছভাবে ব্যবহার করে থাঁক। আদম যুগের এঁ-সব 
জাতির মধ্যে যে-সব অত্যজ্প পার্থক্য ছিল, সেগাল যাঁদ এখনকার তুলনায় 
আরও অপাঁরবর্তনীয় হত এবং এঁ-সব জাতি যাঁদ পরস্পরের সঙ্গে মশে না যেত 
--তাহলে কিছ প্রাঁণততবাবদ হয়ত তাদেরকে পৃথক পৃথক প্রজাতি হিসেবেই 
শচাহৃত করে দতেন। 
যাঁদও সম্ভাবনা দূর রাহত, তব বোধহয় একেবারে উীঁড়য়ে দেবার নয় যে মানুষের 
আদ পূর্বপুরুঘদের মধ্যে বাভন্ন বৌশম্ট্যের ক্ষেত্রে অনেক পার্থক্য ছল, এবং 
এই অবস্হা ততাঁদন পর্যন্ত বজায় ছিল, যতাঁদন না বর্তমানের যেকোন জাতির 
তুলনায় তাদের» পারস্পারক বৈসাদশ্য বেড়ে উঠোছল। কিন্তু পরবতাঁকালে 
তাদের বোশষ্ট্যগ্ীল সমধমঁ হয়ে ওঠে-বলেছেন ফগ্‌ং: | মানুষ যখন কোন 
বশেষ কাজের জন্য দুই স্বতন্ত্র প্রজাতির দুটি বাচ্চাকে 'ীনবচিন করে, তখন 
সেই কাজের মধ্যে একসঙ্গে থাকতে থাকতে অনেক সময় তাদেরকে দেখতেও অনেকটা 
একরকম হয়ে যায় । ফন নাথুসায়াস দৌখয়েছেন, দু স্বতন্ত্র প্রজাতির মিলনজাত 
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উন্নত জাতের শুয়োরদের এটা খুব স্পষ্টভাবে চোখে পড়ে। উদ্নতজাতের গবাঁদ 
পশহদের ক্ষেত্রেও এই ব্যাপারটা কিছুটা দেখা যায়। বিখ্যাত শারীরতবাঁকা: 
গ্রাটওলেট: বলেছেন যে আ্যান্থেরপমরফাস জাতের বাঁদররা কোন আলাদা 
উপ-শ্রেণাঁর মধ্যে পড়ে না; কিন্তু ওরাং-ওটাং, শিদপাঁঞ্জ এবং গারলারা হচ্ছে 
যথাক্রমে গিবন: বা সেমনো পিথেকাস, ম্যাকাকাস এবং ম্যানীড্রল জাতের বাঁদরদের 
অত্যন্ত উন্নত সংস্করণ । প্রার পুরোপ্হীর ভাবে মীস্তদ্কের গঠনাভীত্তক এই 
1সদ্ধাদ্তাঁটকে যাঁদ স্বীকার করে নেওয়া হয়, তাহলে আমরা অন্তত বাহ্যক 
বৌশম্ট্যের ক্ষেত্রে সমধমাঁতার একটা প্রমাণ হাতে পাই । কারণ আনথেরপমরফাস 
জাতের বাঁদরদের সঙ্গে অন্যজাতের বাঁদরদের যতখান সাদৃশ্য থাকে, তার চেয়ে 
অনেক বোৌশ সাদশ্য থাকে তাদের পরস্পরের মধ্যে । যাবতীয় তুলনামূলক 
সাদৃশ্যকে, যেমন 'তাঁম মাছের সঙ্গে কোন সাধারণ মাছের সাদশ্যকে, এই 
সমধমাঁতারই প্রকাশ বলে ধরে নেওয়া যায়। অবশ্য এই সমধমাঁতা শব্দাটকে 
কখনোই ভাসাভাসা বা আঁভযোজনগত সাদ-শ্যের ক্ষেত্রে ব্যবহার করা হয় না! 
তবে, একেবারে পৃথক পৃথক প্রজাতর পারবার্তত বংশধরদের আকাীতগত নানান 
সাদৃশ্যকে সমধমাঁতা শহসাবে দেখাতে গেলে তা নেহাতই হঠকারতা হয়ে দাঁড়ায় 
আমরা জান স্ফাঁটকের আকাীত নর্ধীরত হয় তার অণুগুঁলর শান্তর ছারা, 
আর অনেকসময় বাভল্ল বিসদশ উপাদানও একই রকম আকার নিয়ে গড়ে ওঠে । 
কম্তু জীবজগতের ক্ষেত্রে ব্যাপারটা আলাদা । প্রাতাট জীবের আকার কেমন 
হবে, তা 'নর্ভর করে অসংখ্য জাঁটল সম্পর্কের উপর, যেমন রূপান্তরের উপর, 
আর এইসব সম্পর্কের কারণগদীল খখজে বার করাও অত্যন্ত দুরূহ । এগাঁল 
শনর্ভর করে বজায় থাকা নানান রূপান্তরের উপর, এইসব রূপান্তরের বজায় 
থাকা আবার 'নর্ভর করে শারণীরক অবস্হার উপর, এবং আরও বোঁশ করে নর 
করে পরস্পরের সঙ্গে প্রাতযোঁগিতায় লিপ্ত চারপাশের জীবসমূহের উপর । 
আর শেষতঃ তা নির্ভর করে অসংখ্য পব'পদুরুষের কাছ থেকে প্রাপ্ত বংশানুক্রামক 
বোশস্ট্যের উপর ( এই বোঁশন্ট্য কোন অনড় ব্যাপার নয়, সারাক্ষণই তার মধ্যে 
নানান ওলোট-পালোট চলে )। এঁ-সব পূুর্বপুরুঘদের প্রত্যেকের শারীরক 
আকীতও একইরকম জাঁটল সম্পর্কের মধ্যে দিয়েই 'নধারিত হত। দাটি জীব 
যাঁদ পরস্পরের থেকে বহুলাংশে পৃথক ধরণের হয়, আহলে পরবতাঁকালে তাদের 
পরিবার্তত আকীত-প্রকীত-ীবাঁশষ্ট বংশধরদের সমস্ত ব্যাপারে প্রায় আঁভন্ন 
হয়ে ওঠার ব্যাপারটা একেবারেই আবদ্বাস্য বলে মনে হয়। একটু আগে দুটি 
[ভন্ব জাঁতর শকরদের সমধর্মা হয়ে ওঠার ষে ঘটনার কথা উল্লেখ করা হয়েছে, . 
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সে ব্যাপারে ফন নাথুসাযর়াস জাঁনন্লেছেন যে এরা যে শকরদের দ্াটর আত 
প্রাচীন বংশ থেকে উদ্ভ্ত, তার প্রমাণ তাদের করোটির কয়েকটি হাড়ের মধ্যে 
এখনও রয়ে গেছে । অনাঁদকে, কিছ প্রাণিতত্বীবদের কথামতো মানবজাতগ্যাল 
যাঁদ দুই বা ততোঁধক প্রঙ্জাত থেকে উদ্ভূত হয়ে থাকে-যে প্রজাতিগ্যালর 
মধ্যে ওরাংদের সঙ্গে গাঁরলাদের যতটা পার্থক্য, ততটা বা প্রায় ততটা পার্থক্য 
ছিল--তাহলে 'নশ্চয়ই বর্তমান সময়েও 'বাঁভন্ন জাতের মানুষের মধ্যে কিছ, 
হাড়ের গঠন-কাঠামোয় যথেষ্ট পার্থক্য লক্ষ্য করা যেত ॥ 

যাঁদও এখনকার এই মানবজ্জাতগঁলর মধ্যে গান্রবর্ণ, চুল, করোটির আকীতি, 
দেহের অনুপাত ইত্যাঁদ নানা 'বিঘয়ে পার্থক্য রয়েছে, তবুও তাদের সমগ্র গঠন- 
আকীতকে ববচার করে দেখলে অনেক ব্যাপারেই তাদের মধ্য যথেন্ট সাদৃশ্য 
খখজে পাওয়া যায়। এই সাদৃশ্যের অনেকগ্যালই একেবারে গ্রুত্বহীন বা 
অনন্য প্রকীতির হয়ে থাকে । ফলে, বিশ্বাস করতে কষ্ট হয় যে আদম যুগে ভিন্ন 
ধভন্ন প্রজাতি বা জাত কর্তৃক এগ্ীল পৃথক পৃথকভাবে আর্জত হয়োছিল । এই 
একই কথা বলা চলে পরস্পরের থেকে অত্যন্ত স্বতন্ত্র মানবজাতগাঁলর মধ্যে 
মানাঁসক 'বষয়ের নানান সাদৃশ্য সম্বন্ধেও । আমোরকার আঁদবাসী, 'নিগ্রো বা 
ইউরোপায়ানদের পরস্পরের মধ্যেকার মানাঁসক পার্থক্য যেকোন তিনাঁট পৃথক 
্গাতর মতোই । তাসত্বেও, “বগ্‌ল্‌, জাহাজে কিছু ফুঁজয়ানের সঙ্গে থাকার 
সময় তাদের দেখে আম অবাক হয়ে গিয়োছলাম ; তাদের অনেক ছোট ছোট 
মানীসক বোঁশষ্ট্য ঠিক আমাদেরই ( ইউরোপায়ানদের ) মতো। এমনাঁক আমার 
পাঁরচিত এক নিগ্রো-যুবার সঙ্গেও আমাদের এরকম মল আমার চোখে পড়েছে। 
মিঃ টাইলর এবং স্যার জে, লুবকের প্রবদ্ধগ্ীঁল যান পড়বেন, তান নিশ্চয়ই 
রুঁচ, মেজাজ ও অভ্যাসের ব্যাপারে সমস্ত মানবজাতিগুলির মধ্যে আশ্চর্য রকমের 
সাদ'শ্য দেখে 'বীস্মত না হয়ে পারবেন না। তাদের আনন্দের বিষয়গযীলর মধ্যেও 
এই সাদৃশ্য বর্তমান ;--তারা সকলেই যেমন নাচতে ভালোবাসে, তেমাঁন ভালোবাসে 
'হাঙ্কা গান শুনতে, আঁভনয় করতে, ছাঁব আঁকতে, উীজ্ক পরতে এবং অঙ্গসব্জার 
দ্বারা নিজেদের আঁর্ষণীয় করে তুলতে । এমনাঁক পারস্পাঁরক খবর আদান-প্রদানের 
ভাষা হিসেবে তারা যে-সব আকার-হীঙ্গত করেও সেখানেও দেখা যায় যে মুখের 
একই রকম ভঙ্গ প্রকাশ পাচ্ছে ; আনন্দ বা দত্রথের বাহাপ্রকাশও, একইরকম । 
এই সাদশ্য, বা বলা ভালো এই আঁভন্নতাকে 'বাঁভন্ন রকম বাঁদরদের 'বাঁভন্ন 
রকম অঙ্গভঙ্গী ও সংখ-দুঃখের চিৎকার ধাঁনর সঙ্গে তুলনা করে দেখলে অবাক 
'হতে হয । তার-ধন.ুকের প্রয়োগ-কৌশল যে একই আদ পরর্বপদরদুষের কাছ থেকে 
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মানুষের হাতে আসেন, তার যথেষ্ট প্রমাণ পাওয়া গেছে । তাসত্বেও দেখা যায়, 
ওয়েম্ট্রপ ও নিলসন যেমন বলেছেন, পাঁথবার বাব অঞ্চল থেকে উদ্ধার করা 
বহু প্রাচীন ঘুগের পাথরের তার-ফলাগ্যাল দেখতে প্রায় একইরকম । এই 
ঘটনা থেকে একথাই স্পন্ট হয়ে ওঠে যে, 'বাঁভন্ব জাঁতর মানুষদের উম্ভাবনগ 
'শীন্ত বা মানীসক ক্ষমতা প্রায় একইরকম হয়। প্রস্থতত্বাবদরাও প্রাচীনকালের 
নকছু আত প্রচালত অলংকার (যেমন, সার্পলাকীত অলংকার ) ইত্যাদি সম্বন্ধে 
এবং বাঁভল্ন জাতির মধ্যে প্রচালত নানান বশ্বাস ও প্রথা সম্বণ্ধে ( যেমন, 
মৃতদেহ কবর 'দয়ে তার উপর পাথরের চড়া 'ীনমাঁণ ইত্যাঁদ ) একই ধারণা 
পোষণ করেন । মনে আছে দক্ষিণ আমোরকাতে আম দেখোছলাম, এবং পৃথিবীর 
অন্যান্য অণ্লেও দেখা যায়, স্মরণীয় কোন ঘটনার স্মৃতি হিসেবে বা মৃতদেহ 
সমাধি দেওয়ার জন্য এ-সব জায়গার বাসন্দারা সাধারণতঃ উ“চু পাহাড়-চুড়োয় 
পাথরের স্তদ্ভ তৈরী করে রাখে। 

প্রাণতত্বীবদরা যখন দুই বা ততোঁধক জাতের গৃহপালিত প্রাণীর মধ্যে বা 
ননকট সম্পর্যুন্ত অ-গৃহপালত প্রাণীদের মধ্যে তভ্যাস, রুচি ও মেজাজের 
'অসংখ্য ছোট ছোট সাদশ্য লক্ষ্য করেন, তখন তাঁরা এঁ-সব সাদৃশ্যকে এইসব 
“গুণাবাশ্ট একই পর্বপূরুঘ থেকে এই জাতগ্যালর উন্ভ্ত হওয়ার য্যান্ত 
ীহসেবে ব্যবহার করেন । আর তাই এদের সকলকেই তাঁরা একা মান্ত প্রজ্াঁতরই 
অন্তভ্ভন্ত বলে মনে করেন। মানবজা তগণীলর ক্ষেত্রে একথা আরো বোশ 
করে সাত্য ॥ 

বাভল্ন মানবজাতির দৌহক আকৃতি ও মানাঁসক বাঁত্তর মধ্যে (একই রকম প্রথার 
কথা এখানে বলাঁছ না ) অসংখ্য স্বজ্প গুরুত্বসম্পন্ন যে-সব সাদশ্য চোখে পড়ে, 
সেগ্যাল যে প্রত্যেকাঁট জাত আলাদা আলাদাভাবে অর্জন করোছল-স্তা মেনে 
নেওয়া যায় না। এই বোশষ্ট্যগ্ল (স্বল্প গুরংত্বের সাদশ্য ) তারা তাদের 
পূর্বপুর্ধদের কাছ থেকেই বংশগতভাবে লাভ করেছে । এভাবেই আমরা 
পৃাথবীর বুকে ক্রমশ ছাঁড়য়ে পড়বার আগে মানুষের প্রাথামক অবন্হা সম্বন্ধে 
একটা ধারণা করতে পার । 'বাঁভলন সমুদ্রের তরে তারে ছাঁড়য়ে পড়ার ফলে 
দুস্তর ব্যবধান যে বাভ্ন জাতির মধ্যে বিপুল পার্থক্যের জন্ম দেয়। 
তা নাহলে একই জাতির মানুষদের হয়ত নানান মহাদেশেই বসবাস করতে 
দেখা যেত । িদ্তু তা দেখা যায় না। স্যার জে. লুবক পাঁথবার সমস্ত অঞ্চলের 
বন্য জাঁতিগলর মধ্যে প্রচালত কলা-কোঁশলগীলির তুলনা করে দেখানোর পর সেই 
সব কৌশল-গাঁজকে 'চাঁহত করতে পেরেছেন, যেগ্দালি মানঘ তার আদ বাস্হান 
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ছেড়ে যাওয়ার সময় পর্য “্ত জানত না। কারণ এগ একবার শিখলে ভুলে যাওয়ার: 
কোন প্র্নই ওঠে না। সেইজন্য স্যার লুবক বলেছেন, বর্শা যা হচ্ছে সৃচালো- 
মূখ ছোরার উন্নত সংস্করণ এবং মাথাওয়ালা ভারণী দণ্ড যা আসলে দীর্ঘ হাতল- 
যস্ত হাতুঁড়িরই উন্নত সংস্করণ--আঁদ বাসস্হান ছেড়ে যাওয়ার আগে মান্ত এই 
দুটি উপকরণেই অভ্যস্ত ছিল মানুষ ।” অবশ্য তান স্বাঁকার করেছেন ষে 
সম্ভবত আগুন জ্বালানোর কৌশলও ততাঁদনে মানুঘ শখে নিয়ৌোছল, কারণ 

বর্তমানের সমস্ত জাতিই আগুন জবালাতে জানে, এনাঁক ইউরোপের প্রাচীন 

গুহাবাসীদেরও এই 'বদ্যাঁট জানা ছিল । কাজ-চালানো গোছের ডোঙা বা ভেলা 

বানাবার কৌশলও সম্ভবত তাদের আয়ে ছিল। কিন্তু সেই সুদূর যুগে অনেক 

জায়গারই ভাঁমিতল ঠক আজকের মতো ছিল না, ফলে অনেক সমরই তারা 

ডোঙার সাহায্য ছাড়া কেবল পায়ে হে'টেই 'বাঁভন্ন অণ্চলে ছাঁড়য়ে পড়তে পেরোছল 

বলে মনে হয়। স্যার জে. লুবক- আরো বলেছেন, এ কথাটা একেবারেই অবাম্তব 

যে আমাদের আঁদ পূর্বপুরুষেরা নাঁক “দশ (সংখ্যা ) অবাধ গুণতে পারত, 

কারণ এখনও পর্যন্ত অনেক জাতির লোকজনেরা চারের বৌশ গুণতে পারে না ।” 

তাসত্বেও সেই প্রাচীন ষূগে মানুষের মননগত ও সামাজক গুণগাল আজকের 

দিনের 'নম্নতম স্তরের বন্য জাতিগ্যালর তুলনায় খুব একটা নকৃষ্ঠ মানের 
ছিল না। অন্থায় তাদের পক্ষে জীবন-সংগ্রামে এত সাফল্য লাভ করা সম্ভব 
ছিল না, আর তাদের দ্রুত ও ব্যাপক ভাবে ছাঁড়য়ে পড়ার মধ্যে সেই সাফল্যেরই 
প্রমাণ পাওয়া যায়। 

কতকগ্দীলি ভাঘার মধ্যেকার মৌলিক পার্থক্য বিচার করে কিছু ভাষাতত্বাবদ এই 
সিদ্ধান্তে উপনীত হয়েছেন যে, মানুষ যখন প্রথম ব্যাপকভাবে ছাঁড়য়ে পড়োছিল, 
তখন সে কথা বলতে জানত না । তবে এ কথা মনে করার মতো কারণও আছে 
যে, এখনকার যেকোন ভাঘার তুলনায় একেবারে প্রাথামক স্তরের হলেও, 

তাদেরও একটা ভাষা ছিল, ঘা তারা ব্যবহার করত 'বাভন্ন অঙ্গভঙ্গী সহযোগে, 

আর তাসত্বেও সেই ভাঘা পরবতাঁকালের উন্নততর ভাধাগৃঁলর উপর কোন ছাপ 

ফেলে ন। যত শ্রাথীমক স্তরেরই হোক না কেন, কোন একটা ভাষার আঁস্তত্ব 

না থাকলে সেই সুদূর অতাঁতে মানুষ প্রাণীজগতের সববেচ্চি আসনে আরোহন 

করতে পারত ক না--সে বিষয়ে সন্দেহের অবকাশ আছে। 

আঁদম মানুঘ যখন মোটাদাগের কয়েকটি মাত্র কৌশল আয়ত্ত করেছিল এবং যখন 

তার ভাষা ছিল একেবারেই প্রাথীমক স্তরের--্তখনকার সেই অবস্হায় তাকে 

আদৌ মানুষ বলা বাবে কি না,তা সম্পূর্ণ নির্ভর করছে আমরা কোন: সংজ্ঞা 
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ব্যবহার করাঁছ, তার উপর | বাঁদর-সদূৃশ জশীব থেকে ধারে ধীরে উন্নত হতে হতে 
ঠিক কখন সে এমন অবস্হায় এসে পেশছোল যখন থেকে তাকে “মানুষ” নামে 
আঁভাহত করা যাবে, তা বলা নিতান্তই অসম্ভব । তবে, এ আলোচনা এখানে খুব 
একটা গুরদুত্বপর্ণ নয়। একথা আবার বলাঁছ, তথাকাঁথত মানবজাতগৃিলকে 
জাতিই (29০6) বলা হবে, নাকি তাদেরকে প্রজাঁত (5০6০153) বা উপজাতি 
(535096০165) নামে 'চাহৃত করা হবে-তাতে কিছু যায় আসে না। তবে, 
উপ-প্রজাঁত' শব্দাটই এক্ষেত্রে বৌশ বান্তযৃত্ত । তাহলে আমরা এই গসিম্ধান্তে 
আসতে পার যে, বিবর্তনবাদ যখন সাধারণভাবে স্বীকৃত হয়েছে (আশাকাঁর 
ভাঁবব্যতে আরো বেশী স্বাঁকীত পাবে ), তখন 'নশ্চয়ই মানবজাতিগুীলিকে 
একাঁটমান্র প্রজাত হিসেবে দেখার মতাবলম্বী আর তাদেরকে ভন ভিন্ন প্রজাতি 
1হসেবে দেখার মতাবলম্বীদের মধ্যেকার ববাদ আপনা থেকেই টে যাবে । 

আরো একটা প্রনকে এাঁড়য়ে গেলে চলবে না । প্রশ্নটা হল -মানৃধের প্রত্যেকটা 
উপ-প্রজাঠ বা জ্বাঁত একজোড়া আদ মানব-মানবী থেকে সা হগ্লেছে কিনা। 
আমাদের পোধা জীবজন্তুদের ক্ষেত্রে কোন একাঁট জোড়ের থেকে উন্ভ্ত 
তারতম্যবুত্ত দু স্ব্রী-পুরুষকে সতক্কভাবে বেছে নিয়ে তানের মধ্যে মিলন ঘটালে, 
অথবা এমনার নতুন ধরণের কোন বৌশঘ্ট্যসমাম্বত একাঁটমান্র প্রাণী থেকেও, একটা 
নতুন জাতি সহজেই স:-ষ্টিকরা যেতে পারে। শকম্তু আধকাংশ মানবঙ্গাঁতি সচেতন- 
ভাবে 'নর্বাচি৩ কোন স্তব-পৃরুষের জোড় থেকে সৃষ্টি হয় নি, স:্টি হয়েছে বহু 
নরবা নারীকে অসচেতনভাবে টিকিয়ে রাখার ফলেই, যাদের পরস্পরের মধ্যে কিছু 
কিছ প্রয়োজননর বা বাঞ্চনীয় পার্থক্য ছল যাঁদ এন হয় যে একাঁট দেশের 
জল-হাওয়া বড় আর তেজী ঘোড়াদের পক্ষে দারুণ উপযুক্ত, এবং অন্য একাট 
দেশের জল-হাওয়া ছোট মাপের রোগা-পাতলা ঘোড়াদের পক্ষে উপয্স্ত, তাহলে 
কালরুমে দুটি পৃথক উপণ-প্রজাতির সৃষ্ট হবে, আল্প তা সৃণ্টি করার জন্য এই 
উভয্ন দেশের কোনাঁটতেই একাঁটও স্তী-পুরুষ জোড়কে আলাদা করে নিয়ে 
তাদের থেকে আলাদা করে বাচ্চার জন্ম দেওয়ার প্রয়োজন হবে না । অনেক জাতিই 
এইভাবে সযাঁন্ট হয়েছে, আর তাদের এই গড়ে ওঠার প্রীক্রয়ার সঙ্গে স্বাভাবিক 
প্রজাতগনীলর গড়ে ওঠার ঘাঁনষ্ঠ সাদশ্য আছে । আমরা এ-ও জান যে, যে-সব 
ঘোড়াকে ফকল্যান্ড ছাীপপুঞ্জে ?নয়ে যাওয়া হয়োছল, তাদের পরবতা প্রজস্মগাল 
রুমে ক্রমে হুস্বাকার ও দূর্বল হয়ে পড়োছল, আর যে-সব ঘোড়ারা পালনে 
গিয়োছিল দাক্ষণ আমোরকার তৃণভূমিতে, তাদের উত্তরপুরুষ ক্রমে ক্রমে লম্বা- 
চওড়া এবং বড় ধরণের মাথার হয়ে উঠোছল। স্পন্টতঃই বোঝা যায়, এ ধরণের 
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পাঁরবর্তন কোন একটা মার স্রী-পৃরুষ জোড়ের থেকে ঘটতে পারে না। আসলে 
প্রতোকঁটি ঘোড়া একই প্রাকীতক পাঁরবেশের আওতায় 'গিয়ে পড়েছিল, আর সেই 
সঙ্গেই সম্ভবত কাজ করোছিল পুববিদ্হায় প্রত্যাবর্তনের নাঁত--তাই ঘটোছিল 
এঁ পারবর্তন । এই ধরণের ঘটনায় যে নতুন উপ-প্রজাতগ্াল স:্ট হয়, তারা 
কোন একাঁটমাতর স্বী-পদুরুষ জোড়ের বংশধর নয়, বরং তারা হচ্ছে ,একইরকম 
আচরণাঁবাঁশঘ্ট অথচ অন্যান্য নানা ধরণের পার্থকাযুন্ত বহু প্রাণীষুগলের 
বংশধর । এইসব প্রমাণের আলোয় দাঁড়য়ে আমরা এই 1সত্ধান্তে আসতে পারি যে, 
মানুষের 'বাঁভন্ন জাতিগ্ালও এই একইভাবে গড়ে উঠেছিল, এবং তাদের 
নানান পারবর্তন হয়ে ছিল ভিন্ন ভল্ন পারবেশে বসবাসের প্রত্যক্ষ ফলাফল, অথবা 
কোন-না-কোন ধরণের প্রাকতিক নবচিনের পরোক্ষ ফলস্বরূপ । এই শেযোল্ত 
বিষয়টা গনয়ে একটু পরে আমরা কিছু আলোচনা করব। 

বিভিন্ন মানবজাতির বিলুপ্তি প্রসজে £ হীতহাসের গাঁতপথে বহু জাতি ও 
উপ-জাতর আংাঁশক বা পুরোপ্যীর বিলুপ্তি বারবারই ঘটেছে । হাম্‌বোল্ড 
দাক্ষণ আমৌরকায় একাঁট তোতাপাঁখি দেখোঁছলেন । এ তোতাপাঁখাঁট এমন এক 
মানবগোম্ঠৰর ভাষায় কথা বলত, ষে ভাষায় কথা বলার জন্য একমান্র এ পাখাঁট 
ছাড়া আর একজন মানুষও জীবত ছিল না। অর্থাং, পুরোপাার বিলুপ্ত হয়ে 
িয়োছল গোম্ঠশীট । পাঁথবীর সর্বত্রই অনেক প্রাচীন স্মৃতিদ্তম্ভ ও পাথরে 
যন্মপাতির সন্ধান মেলে, যেগীল সম্বন্ধে এ-সব অগ্চলের বর্তমান আঁধবাসীরা 
কছুই জানে না। এই ঘটনার মধ্যেও পুরনো অনেক জাতির বিলুপ্ত হয়ে 
যাওয়ার ছাঁবই ফুটে ওঠে । পূর্বতন 'বাভন্ন জাতির কিছু ছোট ছোট ও খাঁণ্ডত 
গোম্ঠখ আজও অনেক দুর্গম ও পাহাড়ী অঞ্চলে বসবাস করে। শ্যাফহউসেন 
বলেছেন, “ইউরোপের সমস্ত প্রাচীন জাতিগ্ীলই আজকের দিনের নিম্নতম মানের 
বনযদের থেকেও অনুন্নত 'ছিল।'” তাহলে ধরেই নেওয়া যায় ষে আজকের দিনের 
যেকোন জাতির সঙ্গে তাদের িছুটা পার্থক্য ছলই । ল্যে আহীজ থেকে পাওয়া 
কিছু ধ্বংসাবশেষের বিবরণ দিয়লেছেন অধ্যাপক ব্রকা। দুভগ্যিবত, এই 
ধবংসাবশেষগ্যাল সৃম্ভবত কোন একটিমাত্র পাঁরবারের বলেই প্রতীয়মান হয়। 
কন্তু তালত্বেও এ ধ্বংসাবশেষ থেকে বোঝা যায় যে, সেখানে একটাই জাত 
বসবাস করত যাদের মধ্যে একই সঙ্গে অত্যন্ত নিচ্নমানের এবং উচ্চমানের 
বৌশিষ্ট্য বদামান ছিল। এই জাতাঁট “আমাদের জানা প্রাচীনকালের বা 
আধ্াীনক ষুগের যেকোন জাতির থেকে একেবারেই আলাদা ।' অতএব, 
ভ্‌-গঠনের চতুর্থ যুগে (9886722:5 ) বেলাঁজয়ামে যে গ্দহাবাসী জাতির 


২২৪ 


আঁস্তিত্ব ছিল, তাদের থেকেও এরা আলাদা । 

শনজের আঁস্তত্বের পক্ষে অত্যন্ত প্রীতকূল অবন্হার মধোও মানুষ দীর্ঘীদন টিকে 
থাকতে পারে । উত্তরমেরুর মত প্রাতকূল অণ্লেও সে দীর্ঘাদন ধরে বজায় 
রেখেছে নজের আঁস্তত্ব, যেখানে তার 'ডাঁঙ বা ষন্ত্রপাতি বানানোর জন্য না ছিল 
কোন কাঠ, জবালানী বলতে শুধু 'তাঁম বা সীলমাছের চার্ব, আর একমান্ 
পানীয় হচ্ছে গলানো তুষার ! আমোরকার সুদূর দীক্ষণাণ্চলের মতো জায়গায় 
ফুঁজয়ানরা ?টিকে থেকেছে পোশাক ছাড়াই, কোনরকম ঘরবাঁড় ছাড়াই । দাক্ষণ 
আঁফকার আঁদবাসীরা ঘুরে বেড়ার 1বস্তীর্ণ উর প্রান্তর জুড়ে, যেখানে পদে 
পদে হংম্র জীবজন্তুর নিয়ত আনাগোনা | 1হমালয়ের কোল-ছোঁয়া ভয়জড়ানো 
তরাই অণ্ল কিম্বা ক্রাম্তীয় আঁফ্রকার মারাআ্বক উপকূল এলাকা--সর্বন্রই+ মানুষ 
টিকে থাকতে পারে। 

প্রধানত গোষ্ঠগতে এবং জাতিতে জাতিতে প্রাঁতদ্বাদ্দ্বতার ফলেই বল্যীপ্ত ঘটেছে 
বাভন্ন মানবজাতির | পৃাথবীতে এন কিছ বাধা-ীবপাত্ত সর্বদাই কাজ করে 
চলে, ষেগাীল কোন বন্য জাঁতদের জনসংখ্যাকেই খুব বোশ বাড়তে দেয় না। 
যেমন--কয়েক বছর অন্তর অন্তর দ্যা ক্ষ, যাযাবর স্বভাব এবং তার ফলস্বরূপ 
শশশুমৃত্যু, শিশুদের দীঘঘীদন ধরে স্তন্যপান (ফলে পরবতাঁ শিশু জন্মাতে 
িলদ্ব হয় ), যুদ্ধ, দুর্ঘটনা, অনুস্হতা, বহ:গামীতা, নারীহরণ, শিশহ্হত্যা, এবং 
[বিশেষত দূর্বল প্রজনন ক্ষমতা ৷ এগ্যাঁলর মধ্যে কোন একাটি বিষয়ও যাঁদ কিছুটা 
জোরদার হয়ে ওঠে, তৎক্ষণাৎ ভীদ্দস্ট গোম্ঠীটর জনসংখ্যা কমতে শুরু করে। 
যখন পাশাপাশি অঞ্চলে বসবাসকারী দুটি গোষ্ঠীর মধ্যে একাঁটর লোকবল ও 
শান্ত অপরাঁটর থেকে কমে যায়, তখনই শর? হয় যুদ্ধ, হত্যা, নরমাংসভক্ষণ, দাস 
বানানো এবং একাঁট গোষ্ঠীর মধ্যে অপর গোম্ঠীটির অঙ্গীভূত হয়ে যাওয়ার মধ্য 
য়ে দ্রুত 1নঘ্পাঁত্ত ঘটে প্রীতদ্বান্ঘতার। ম্বা কোন দুর্বলতর গোষ্ঠী বাঁদ 
এভাবে অপর কোন গোম্ঠীর দ্বারা নিশ্চিহ্ন না-ও হয়ে যায়, তাহলেও একবার 
হাস পেতে শুর? করলে ধারে ধারে একসময় গোম্ঠীটি আপনা থেকেই বিল-প্ত 
হয়ে যায় । 
নুসভ্য জাতিগলির সঙ্গে বর্বর জাতদের সংঘাত বাধলে সে সংঘাতের 'নষ্পাত্ত 
হতে বৌশ সময় লাগে না, জয়খ হয় সুসভ্য জাতিগ্যালই--যাঁদ না সেই বর্বর 
জাঁতর বাসভাঁমর প্রাতকূল জলবায়্‌ তাদেরকে একটা বাড়ীতি সুবিধে যোগায় । 
স্থসভ্য জাতগ্যীলর জয়লাভের 'পছনে যে-সব কারণ কাজ করেঃ তার মধ্যে 
কয়েকাঁট নিতান্তই সাদামাটা, আবার কয়লেকাঁট খুবই জাঁটন আর দুবোধ্য। 


১১৬, 


যেমন, জাঁমতে কীষকাজ শুরু করা হলে সেটা অ-সভ্য জাতগনীলর পক্ষে একট? 
সর্বনাশা ব্যাপার হয়ে দাঁড়ায়, কেননা তারা নিজেদের অভ্যাস পাল্টাতে পারে না 
বা পাল্টাতেও চায় না। কোন কোন ক্ষেত্রে নতুন কিছু রোগ আর কদভ্যাসও 
তাদের আঁস্তত্বের পক্ষে অত্যন্ত ক্ষাতিকর বলে প্রমাঁণত হয়েছে। দেখা গেছে, 
এদের মধ্যে নতুন কোন রোগ ছাঁড়য়ে পড়লে সেই রোগের আকুমণে জনবনহাির 
সংখ্যা বেড়েই চলে, আর এ রোগে আক্রান্ত হওয়ার সম্ভাবনা যাদের সবচেয়ে 
বোঁশ, তারা সবাই মারা না-যাওয়া পর্যন্ত এই মরণ-দৌড় বন্ধ হয় না। চোলাই 
মদের ক্ষাতকর প্রভাবেও একই ঘটনা ঘটতে পারে, কারণ বহ্‌ অ-সভ্য জাতির 
মধ্যেই এই চোলাই মদ সম্বন্ধে একটা অদম্য আসান্ত থাকে । তাছাড়াও দেখা গেছে 
( ব্যাপারটা বেশ রহস্যময়ই বটে) দ্যাট স্বতম্ত্র এবং 1ভল্ন িম্ন অগ্চলে বসবাসকারী 
জাতির মধ্যে প্রথম মিলন ঘটার পর তাদের মধ্যে নানান অজ্খ মাথাচাড়া দেয় । 
মিঃ স্প্রোটও যান ভ্যাগকুবার ঘ্ীপপুঞ্জে এই বিল্যাপ্তর বিষয়টাকে খখটয়ে 
পর্যবেক্ষণ করোছিলেন, 'তাঁন বলেছেন--এঁ দ্বীপপুঞ্জে ইউরোপাঁয়রা অনপ্রবেশ 
করার পর থেকেই ওথানকার বাঁসন্দাদের 'বাভন্ন অভ্যাস বদলাতে শুরু করে, 
আর তার ফলে দেখা দেয় রোগ, স্বাস্হ্যহাঁন। তাছাড়া তান আপাতভাবে তুচ্ছ 
এই কারণটার উপরও বথেম্ট গুরুত্ব দিয়েছেন যে সেখানকার আদি বাঁসন্দারা 
“তাদের চারপাশে এক নতুন জীবনের ছাপ দেখে হত্চাঁকত ও স্হুলব্যাণ্ধ হয়ে 
পড়োছল ; কোন কিছুর জন্য চেষ্টা করার প্রেরণাটাই হারয়ে ফেলোৌছল তারা, 
আর তার জায়গায় অন) কোন নতুন প্রেরণার সম্ধানও পায়ান |” 


একটা জাত সভ্যতার কোন স্তরে আছে, তা অন্যান্য জাতির সঙ্গে প্রাতিদ্বাণ্ঘতায় 
তার জয়লাভের একটা গুরুত্বপূর্ণ উপাদান । মান্ন কয়েকশ বছর আগেও 
ইউরোপাঁয়রা প্রাচ্যের বর্বর জাতগ্ালর আকাম্মক আরুমণের ভয়ে সম্প্স্ত 
থাকত । কিন্তু আজ এরকম ভীত নেহাতই হাস্যকর । আর একটা ব্যাপারও 
লক্ষ্য করার মতো ম; বেগৃহট দৌখয়েছেন যে আজকের দিনে অ-সভ্য 
জাঁতগযীল আধাঁনক সভ্য জাতগ্যালর কাছে যত সহজে পরাভূত হয়, প্রাচীন 
আমলের সভ্য জ্যাতিগাঁলর ( ০1835108] 17961005 ) কাছে 'কন্তু তারা তত 
নহজে পরাভূত হত না। তা যাঁদ হত, তাহলে সে আমলের নীতাঁবদরা এ বিঘবে 
“কছু 'চদ্তা-ভাবনা নিশ্চয়ই করতেন। 'কণ্তু ধবংসোদ্মুখ বর্বরদের সম্বদ্ধে 
তখনকার কোন লেখকের রচনাতেই কোনরকম 'বলাপ ফুটে ওঠোন । বহুক্ষেত্রেই 
দেখা গেছে, কোন জাতির বিল.গ্ত হয়ে যাওয়ার পিছনে সবথেকে গ্রর্ত্বপর্ণ 
কারণ ঈহসেবে কাজ করেছে দূর্বল প্রজননক্ষমতা আর ভঙ্নস্বাস্হা, বিশেষত 
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শিশুদের ভগ্নস্বাস্হ্য । এগ্যালর পছনে আবার কাজ করে জীবনষাপনের 
অবস্হার পারবর্তন, এমনাক সেই নতুন অবস্হা তাদের পক্ষে ক্ষাতকর না হলেও 
ফলটা একই হর । এই বিষয়াঁটর প্রাতি আমার মনোযোগ আকর্ধণ করার জন্য 
এবং এ-ব্যাপারে আমাকে অনেক তথ্য সরবরাহ করার জন্য আম মিঃ এইচ. এইচ. 
হাওয়র্থ-এর কাছে খাণী । 'নম়ালাখত ঘটনাগুঁলর কথা আ'ম সংগ্রহ করোছি। 

ইংরেজরা যখন প্রথম তাসমানয়ায় উপাঁনবেশ চ্হাপন করে, তখন তাসমানয়ার 
জনসংখ্যা ছিল কারো কারো মতে প্রায় ৭ হাজার, আবার কারো কারো মতে 
প্রায় ২০ হাজার। মূলত ইংরেজদের সঙ্গে যুদ্ধ আর তাছাড়া নিজেদের মধ্যে 
হানাহাঁন করার ফলে সেখানকার জনসংখ্যা কিছাদনের মধ্যেই খুব কমে বায়। 
সমস্ত উপাঁননেশকরা মলে একসময় তাসমানয়ার মানৃঘদের 'নীর্বচারে হতা 
করতে শুরু করে । এই ঘ)নার পর ওখানকার অবাঁশন্ট বাঁসন্দারা যখন সরকারের 
কাছে আত্মসমর্পণ করে, তখন তাদের সংখ্যা এসে দাঁড়িয়েছিল মান্ত ১২০ জনে । 
১৮৩২ সালে এদেরকে 'ফণ্ডার্স ছনপপুঞ্জে পাঁঠয়ে দেওয়া হয়। তাসমানয়া 
ও অশ্ট্রোলয়ার মাঝাসাঁঝ জায়গায় অবাঁস্হত দ্বাপপহঞ্জীটি চাঁজ্লশ মাইল লম্বা 
আর বারো থেকে আঠারো মাইল চওড়া । জায়গাটা এমীনতেই স্কাচ্হকর, অছাড়া 
সরকার এঁ-সব মানুষদের ভালভাবে থাকার ব্যবস্হাও করে 'দিয়োছল । কিদ্তু 
তাসত্বেও তাদের শরার দুর্বল হয়ে পড়তে শর করে। ১৮৩৪ সালে তাদের 
লোকসংখ্যা দাঁড়ায় (বনউইক-এর হিসেব অনুযায়ী ) সাতচ্লিশ জন প্রাঞ্ধবয্্ক 
পুরুষ, আটচাঁজ্লশ জন প্রাপ্তবয়স্কা নারী আর ঘোলাঁট শশুতে, অথাৎ মোট 
১১১ জনে । ১৮৩৫ সালে এই সংখ্যা নেমে আসে ১০০ জনে । যেহেতু তাদের 
সংখ্যা অতি দ্রুত কমে আসাছলঃ এবং যেহেতু তারা নিজেরা মনে করত যে অন্য 
কোথাও থাকলে তারা এত দ্র'ত শেঘ হয়ে যেত না--তাই ১৮৪৭ সালে তাদেরকে 
পাঠিয়ে দেওয়া হয় তাসমানিয়ার দাঁক্ষণ প্রান্তস্হ অয়েস্টার খাঁড় অণ্চলে। সেই 
সময় (২০ ডিসেম্বরঃ ১৮৪৭ ) তাদের লোকসংখ্যা ছিল চোদ্দজন পুরুষ, বাইশ 
জন নারী আর দশাঁট শিশু । 'িদ্তু এই স্হান পাঁরবর্তনের ফলে তাদের কোন 
লাভই হল না। রোগ আর মৃতু তাদের সঙ্গে লেগেই রইল ছায়ায় মতো । 
১৮৬৪ সালে এসে এদের মধ্যে সাকুল্যে বেচে ছিল মান্ন একজন পুর (যে 
১৬৬৯ সালে মারা যায় ) আর 1তনজন বধাঁয়সী মাঁহলা । সকলকার স্বাস্হ্য 
ভেঙে পড়া, মত্য-এ-সবের থেকেও গুরুত্বপণ্ে কারণ ছল নারাঁদের বশ্ধ্যাত্ব। 
অয়েস্টার খাঁড় অঞ্চলে যখন মাত্র ন'জন+নারী জশীবিত ছিল, সেই সময় আরা 
মং বন:উইককে বলোছল ষে তাদের মধ্যে মাত্র দু'জন জীবনে সন্তানধারণ 


২২৭ 


করেছে; আর এঁ দুজন মিলে মাত ?িতনাট সন্তানের জগ্ম ?দতে পেরোছল। 

এই ধরণের অস্বাভাবিক ঘটনার কারণ কাঁ, তা বলতে "গিয়ে ডঃ স্টোরি মন্তব্য 
করেছেন যে এ অঞ্চলের আ'দ বাঁসন্দাদের সভা করে তোলার চেষ্টা করার ফলেই 
তাদের মধ্যে মৃত্যুর হার অত বেড়ে উঠেছিল । “যাঁদ তাদেরকে নজেদের অভ্যাস 
মতো অবাধে ঘুরে বেড়াতে দেওয়া হত» তাহলে তারা আরও কৌঁশ সন্তানের 
জন্ম দিতে পারত এবং তাদের মৃত্যুর হারও অনেক কম হত।”' আঁদ বাঁসন্দাদের 
জীবনের আর একজন মনোযোগী পর্যবেক্ষক নম; ডোঁভস বলেছেন, “এদের 
জদ্সের হার কম আর মৃত্যু অসংখ্য । হয়ত এর একটা বড় কারণ হল তাদের 
বসবাসের অবস্হার ও খাদ্যের পাঁরবর্তন। 'িদ্তু ভ্যান ভিয়েমেনস্‌ ল্যান্ডের 
মূল ভখণ্ড থেকে তাদের নবসিন আর তার ফলস্বরূপ তাদের মনোবল ভেঙে 
পড়াটা ছিল আরও গুরত্বপূর্ণ কারণ” ( বন:উইক )। 

অস্ট্রোলয়ার একেবারে দ:ণপ্রান্তের দ্যাট জায়গাতেও একই ঘটনা দেখা গিয়োছল ৪ 
নুপ্রীসম্ধ আভযান্তী মিঃ গ্রেগারীঁ, মিঃ বনউইক্‌কে বলোছলেন যে কুইম্সল্যান্ডে 
“কৃফাঙগদের মধ্যে স্তান জন্মের হার খুবই কমে গেছে, এমনাক একেবারে হাল 
আমলে যে-সব জায়গায় বসাঁত গড়ে উঠেছে, সে-সব জায়গাতেও ৷ ফলে, এবার 
এরা ধারে ধীরে বিল হতে শুরু করবে ।” শাকস্‌ উপসাগর অগলের যে 
তেরো জন আঁদবাসী মাঁচ'নসন নদীর পাম্ববতাঁ অঞ্চলে বসবাস করতে 
গিয়েছিল, তাদের মধ্যে বারোজনই মান্র তিন মাসের মধ্যে ক্গয়রোগে আক্রান্ত হয়ে 
মারা যায়। 

শমঃ কেন্টন তাঁর একটা জ্ালাখত প্রাতবেদনে বনউীজল্যাণ্ডের মাওারদের জনসংখ্যা 
কমে আসার ব্যাপারটা নিয়ে বিশদভাবে আলোচনা করেছেন । তাঁর এ প্রাতবেন 
থেকেই 'নম্বীলাখত যাবতীয় তথ্য সংগৃহীত হয়েছে (শুধু একাটি তথ্য ছাড়া )। 
১৮৩০ সালের পর থেকেই যে তাদের সংখ্যা ব্লমাগত কমে চলেছে, তা প্রত্যেকেই 
স্বীকার করেছেন-্এমনাঁক ওখানকার বাসিন্দারা পর্যন্ত। আর এই! কমে 
যাওয়ার প্রীক্রয়া লাগাতারই চলছে । ওখানকার বাঁসন্দাদের মধ্যে প্রকৃত 
লোকগণনার কাজ আজ পর্যন্ত চালানো না গেলেও, বেশ কছ; জেলার 
আঁধবাসীরা নিজেরাই কিছু হিসেব হাজির করেছে। এইসব হিসেব যথেষ্টই 
শনভ'রযোগ্য ॥ এ থেকে দেখা যায়, ১৮৫৮ সালের আগের চোদ্দবছরে তাদের, 
জনসংখ্যা ছাস পেয়ৌছল ১৯*৪২ শতাংশ । ওখানকার অনেক গোম্ঠী পরম্পরের 
থেকে প্রায় একশ মাইল দূরে দুরে বসবাস করত--কেউ থাকত সমুদ্র উপকূলে” 
কেউ বা উপকূল থেকে দূরে ! তাদের জাঁবনষাপনের উপকরণ আর আচার- 
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অভ্যাসের মধ্যেও কিছুটা পার্থক্য ছিল। ১৮৫৮ সালে এদের মোট জনসংখ্যা 
ছিল মোটামুটি ৫৩ হাজার ৭০০ জন । তার চোম্দ বছর পরে, ১৮৭২ সালে, 
আবার গণনা করা হয় । দেখা যায়, লোকসংখ্যা এসে দাঁড়য়েছে মাত্র ৩৬ হাজার 
৩৫৯ জনে, অর্থাং লোকসংখ্যা হ্রাস পেয়েছে ৩২.২৯ শতাংশ ।॥ এর পছনে যে যে 
কারণ থাকতে পারে, যেমন নতুন নতুন রোগ, নারীদের ব্যাভচার, অত্যাধক 
সুরাসত্তি, যুদ্ধ ইত্যাদ--এ-সব নিয়ে বিশদভাবে আলোচনা করে মিঃ ফেন্টন 
বলেছেন যে এ বিপুল হারে লোকসংখ্যা কমে যাওয়ার ব্ষয়টাকে এইসব কারণ 
দয় ব্যাখ্যা করা যায় না। যথেষ্ট যুন্তর উপর দাঁড়য়ে তান সখ্ধান্ত করেছেন, 
নারাঁদের বম্ধ্যাত্ব এবং অল্পবয়সী বাচ্চাদের অত্যাধক পাঁরমাণে মারা যাওয়াই 
হচ্ছে এর মূল কারণ । এর প্রমাণ 1হসেবে তান দোখয়েছেন যে, ১৮৪৪ সালে 
যেখানে প্রাত ২.৫৭ জন প্রাপ্তবয়স্ক পিছু একজন করে অপ্রার্তবয়স্ক ছিল, 
সেখানে ১৮৫৮ সালে সংখ্যাটা নেমে এসেছিল প্রাতি ৩.২৭ জন প্রাপ্তবয়স্ক পিছু 
একজন করে অপ্রাপ্তবয়স্কে। প্রাপ্তবয়স্কদের মত্যুর হারও ছিল খুবই বৌশ। নারী- 
পুরুষের সংখ্যাগত অসমতাকেও তান লোকসংখ্যা কমে যাওয়ার একটা কারণ 
1হসেবে উল্লেখ করেছেন৷ কেননা এ অঞ্চলে মেয়ের তুলনায় ছেলেই বোশ 
জম্মাত। এই' শেযোস্ত বিষয়টা [নিয়ে পরবতাঁ কোন পাঁরচ্ছেদে একেবারে ভিন্ন 
দ:্টকোণ থেকে আলোচনা করার চেণ্টা করব। নিডউীজল্যাণ্ডে লোকসংখ্যা 
কমে যাওয়া আর আয়ার্লযাণ্ডে লোকসংখ্যা বেড়ে ধাওয়া--এই দুটো ব্যাপারকে 
সাবস্ময়ে তুলনা করেছেন মম; ফেপ্টন। এই দুটো দেশের জলবায়ুর মধ্যে 
পার্থক্য খুব সামান্যই, আর দুই দেশের বর্তমান বাসিন্দাদের আচার-অভ্যাসও 
অনেকটা একইরকম । মাওাররা নিজেরাই “বলে যে তাদের ক্ষ়প্রাপ্তর একটা 
কারণ হল নতুন ধরণের খাদ্য আর পোশাক চালু হওয়া, এবং তার সঙ্গে তাল 
মাঁলয়ে বান অভ্যাসের পাঁরবর্তন ঘটা ।* অবচ্হার পাঁরবর্তন প্রজননক্ষমতার 
উপর কতটা প্রভাব ফেলে, তা বিশ্লেষণ করে দেখলে বোঝা যায় যে তাদের ধারণায় 
সম্ভবত কোন ভুল নেই । এদের লোকসংখ্যা হাস পেতে শুর? করে ১৮৩১ থেকে 
১৮৪০ সালের মধ্যে । 'মঃ ফেণ্টন দৌখয়েনে, শস্যকে (ভুট্টা ) অনেকক্ষণ জলে 
1ভাজয়ে রেখে তা দিয়ে পচে-ওঠা খাদ্য বানানোর কৌশল তারা ১৮৩০ সাল 
নাগাদই আবিষ্কার করোছিল এবং ব্যাপাকভাবে কাজে লাগাতে শুরু করেছিল। 
এ থেকে বোঝা যায়, নিউজিল্যান্ডে যখন মান্তর অঞ্প কিছু ইউরোঁপয়ান গিয়ে 
বসবাস করতে শুর করোছিল, তখন থেকেই ওখানকার আঁদ বাসন্দাদের মধ্যে 
দেখা 'দিরোছিল একটা অভ্যাসগত পারিষর্তন । ১৮৩৫ সালে আমি যখন বে অফ 
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আইল্যাণ্ডস-এ যাই, তখনই দেখোঁছলাম যে সেখানকার বাঁসন্দাদের পোশাক 
আর খাদোর বিপুল পাঁরবর্তন ঘটে গেছে। তারা তখন আল, ভুষ্টা আর 
অন্যান্য কৃষিজ ফসল উৎপন্ন করত, এবং ইংরেজদের 'বাঁভল্ন পণ্য ও তামাকের 
সঙ্গে সেইসব ফসলের বানময় করত । 

বিশপ প্যাটেসন:-এর 'বাভন্ন বস্তব্য থেকে স্পন্টভাবেই বোঝা যায় যে, নিউ 
হেব্রাইড এবং তার সাম্ীহত দ্বীপগীলর মেলানোশয়ানদের ধর্ম-প্রচারক হিসেবে 
প্রশীক্ষিত করে তোলার উদ্দেশ্যে নিউীজল্যান্ড, নরফোক ছ্পপুঞজ এবং অন্যান্য 
স্বাস্যাকর স্হানে পাঠিয়ে দেওয়ার পর তাদের স্বাস্হ্য অতান্ত খারাপ হয়ে 
পড়োছিল। 

স্যাণ্ডউইচ দ্বীপপুঞ্জের আদ বাঁসম্দাদের সংখ্যা হ্রাস পাওয়ার ব্যাপারটাও 
নিউাঁজল্যাণ্ডের ঘটনার মতোই ভয়াবহ । এ ব্যাপারে যাঁরা যথেষ্ট খোঁজ-খবর 
রাখেন, তাঁদের মতে--১৭৭৯ সালে কুক্‌ ষখন এই দ্বাঁপপৃঞ্জাট আঁবচ্কার করেন, 
তখন এর লোকসংখ্যা ছিল প্রায় ৩ লক্ষ । ১৮২৩ ধি্টাব্দে একটা মোটামুটি 
লোকগণনা করা হয়। দেখা যায়, লোকসংখ্যা এসে দাঁড়িয়েছে মান ১ লক্ষ ৪২ 
হাজার ৫০ জনে ! ১৮৩২ সালে এবং তার পরেও কয়েকবার সরকার উদ্যোগে 
যথাযথভাবে লোকগণনা করা হয়েছে । আম শুধু নিম্নীলাখত তথ্যটুকুই 
সংগ্রহ করতে পেরোছি £ 


লোকসংখ্যা হ্রাসের বার্ঁক 
আদিবাসী লোকসংখ্যা € একমাত | শতকরা হার: ধরে নেওয়া হচ্ছে 


১৮৩২ থেকে ১৮৩৬-এর মধ্যবতাঁ | যে দুটি লোক গণনার মধ্যবতী 
বছর | সময়টুকু বাদে; এ সময় দ্বীপের | সময়ে এই হারের কোন পাঁরবর্তন 
অঞ্প দকছ্‌ িদেশীকেও লোক- | ঘটে নন; এইসব লোকগণনা 
সংখ্যার অন্তর্ভু্ত করা হয়ৌছল।) | আনয়ামত সময়ের বাবধানে করা 





হতেছে। 
১৪৩২ ১৩০,৩১৩ 88৬ 
১৮৩৩ ১০৮,৫৭৯ ২৪৭ 
১৮৫৩ ৭১,০১৯ ০৮৯ 
৯৮৬০ ৬৭,০৮৪ *১৮ 
১৮৬৬ ৬৮৭৬৫ 
১৮৭২ ৫১,৫৩১ ২৯৭ 


দেখা যাচ্ছে, চীজ্ঞশ বছরের মধ্যে (২৮৩২ থেকে ১৮৭২) লোকসংখ্যা কমে 
গেছে ৬৮ শতাংশ ! অধিকাংশ লেখক এই ঘটনার যে-সব কারণ দৌখয়েছেন, 
সেগাঁল হল-_নারাঁদের ব্যাঁভচার, আগেকার আমলের রক্তক্ষয়ী যুদ্ধ, পরাজিত 
গোম্ঠীগালর উপর চাপিয়ে দেওয়া বিপুল শ্রমের বোঝা এবং নতুন নতুন 
রোগের স্রপাত, যে রোগগ্ুলি অনেক সময় মারাত্মক রুপ নিয়েছে। এইসব 
কারণ এবং আরও কিছু কারণ যে এব্যাপারে খুবই গুরুত্বপূর্ণ, তাতে কোন 
সন্দেহ নেই। ১৮৩২ থেকে ১৮৩৬ সালের মধ্যে লোকসংখ্যা অস্বাভাবিক হারে 
কমে যাওয়ার জন্যও হয়ত এইসব কারণই দায়ী । 'ক্তু এব্যাপারে সবথেকে 
গরবত্বপূর্ণ কারণ হল প্রজননক্ষমতা কমে যাওয়া । আমোরকান নৌ-বাঁহনীর 
ডঃ রাশচেন-বার্গার ১৮৩৫ থেকে ১৮৩৭ 1খম্টাব্দের মধ্যে এইসব দ্বাপ পাঁরদর্শন 
করোছিলেন। তান জাঁনরেছেন, হাওয়াই দ্বীপপ-ঞ্জের একাঁট জেলায় ১১৩৪ 
জন পুরুষের মধ্যে মানত ২৫ জনের আর অপর একাঁট জেলায় ৬৩৭ জন পুরুধের 
মধ্যে মান্ত ১০ জনের পাঁরবারে তিনাট করে সন্তান ছিল । ৮০ জন বিবাহতা 
মাহলার মধ্যে মান্ন ৩৯ জন সন্তান ধারণে সক্ষম হতে পেরোঁছল । আর, “সরকার 
হিসেব মতে সমগ্র দ্বীপপহঞ্জের প্রাতাঁট দম্পাতর গড়ে আধজন করে সম্তান 
আছে।' অয়েস্টার খাঁঁড়র তাসমানয়ানদের মধ্যেও সন্তানের গড় সংখ্যাটা 
ঠিক এ-রকমই | জাভেস--যাঁর "ইতিহাস" গ্রচ্টি ১৮৪৩ সালে প্রকাশিত হয় 
»-বলেছেন, “যে-সব পারিবারে তিনাটি করে সন্তান আছে, তাদের সমস্ত রকম 
কর থেকে রেহাই দেওয়া হয়। যাদের সম্তানের সংখ্যা ?তনের চেয়েও বোশ, 
তাদের পুরস্কার 'হসেবে জাম ও অন্যানা 'জানস দেওয়া হয়।” এই 
নাঁজরাবহাঁন সরকার বাধ থেকেই বোবা যায় গোটা জাতিটা কতদূর পর্যন্ত 
প্রজনন-অক্ষম হয়ে পড়েছিল । ১৮১৯ সালে হাওয়াই ঘাীঁপপুঞ্জের “স্পেকটেটর+ 
পাঁতিকায় রেভারেন্ড এ বশপ খোলেন, ওখানকার বহু শিশুই খুব কম 
বয়সে মারা যায়। বিশপ স্ট্যালে আমাকে জানয়েছেন---চিন্রটা এখনও পাল্টায়ান, 
ঠিক যেমন পাল্টায়নি নিউীজল্যান্ডেও। অনেকে হলেন, শিশ.দের প্রাত মায়েদের 
অবহেলাই এই অকাল মৃত্যুর কারণ। কিন্তু সম্ভবত এর প্রধান কারণ হল শিশুদের 
দুর্বল স্বাস্হয, যার উৎস হচ্ছে তাদের মাতা-পিতার দূবল প্রজনন-ক্ষমতা । 
নিডাঁজল্যাণ্ডের অবচ্হার সঙ্গে আর একটা বিষয়েও এদের সাদৃশ্য চোখে পড়ে 
স্পএখানেও মেয়েদের তুলনায় ছেলেদের জন্মের হার অনেক বোৌশ ॥ ১৮৭২ সালের 
লোকগণনা অনুযায়ী এখানে সর্বসমেত ১১ হাজার ৬৫০ জন পুরুঘঘ আর ২৫ 
হাজার ২৪৭ জন নারা ছিল, অর্থ প্রাত ১০০ জন নারণ ?গছু ১২৬.১৬ জন 
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করে গ্রুষ । অথচ সমস্ত সভ্য দেশেই পুরুষদের চেয়ে নারীদের সংখ্যা বৌশ- 
হয়ে থাকে। সম্তানধারণে অক্ষমতার একটা কারণ যে নারাদের ব্যাঁভচার-- 
তাতে কোন সন্দেহ নেই। 'কিদ্তু তাদের আচার-অভ্যাসের পাঁরবর্তন ছিল 
সম্ভবত আরও গদুরুভর কারণ ॥ আর এই ব্যাপারটা তাদের, বিশেষত শিশুদের» 
মৃত্যুর হার বেড়ে যাওয়ারও প্রধান কারণ । ১৭৭৯ খুষ্টাব্দে কুরু, ১৭৯৪ 
খিুন্টাব্দে ভ্যাগ্কুভার এবং তারপর প্রায়শই তিমি-ীশকারীরা এই ঘ্বাঁপে পা 
রেখেছেন। ১৮১৯ থি-্টাব্দে হাঁজর হন ধর্ম-প্রচারকরা | তাঁরা লক্ষ্য করেন-_ 
মর্তিপূজা বন্ধ হয়ে গেছে, এবং রাজার 'র্দেশে আরও কিছু পারবর্তন 
সঁচিত হয়েছে। এরপর থেকে এঁ দ্বীপের বাঁসন্দাদের প্রায় সমস্ত অভ্যাসের 
পুত পাঁরবর্তন ঘটতে থাকে, এবং শীঘ্রই তারা “প্রশান্ত মহাসাগরের সমস্ত 
দ্বীপের আঁধবাসীদের মধ্যে সবথেকে স্ুুসভ্য হয়ে ওঠে ।॥” আমার জনৈক 
সংবাদদাতা মি কোন: এ দ্বাপেরই বাঁসন্দা ছিলেন । ?তাঁন আমাকে বলোছলেন, 
এক হাজার বছরে ইংরেজদের আচার-অভ্যাসের যতটুকু পাঁরবর্তন ঘটেছে, তার 
চেয়ে এই দ্বীপের বাঁসন্দাদের অনেক বোশ পাঁরবর্তন ঘটে গেছে মান পগ্সাশটা 
বছরে। 'বশপ স্টালে ষে তথ্য দিয়েছেন, তা থেকে দাঁরদ্রুতর শ্রেণীগ্ালির 
খাদ্যাভ্যাসের খুব বোঁশ পাঁরবর্তন ঘটেছে বলে মনে হয় না, যাঁদও অনেক নতুন 
নতুন ফল তাদের-তালিকার অন্তভূত্ত হয়েছে এবং আথ একটা সার্বজনীন খাদ্যে 
পাঁরণত হয়েছে । তবে, ইউরোপিয়ানদের নকল করার প্রবণতার দরুণ তাদের 
পোশাক-আশাকের পাঁরবর্তন ঘটে গেছে অনেক [দন আগেই, আর স্বরাপান 
বেড়ে গেছে প্রচণ্ডভাবে । আপাতভাবে এইসব পাররবর্তনকে _নতান্তই আঁকাৎকর 
বলে মনে হতে পারে। কিম্তু জন্তু"জানোয়ারদের ব্যাপারে পাওয়া তথ্যের 
আলোয় বিচার করে আমার মনে হয়স্-ওখানকার বাসিন্দাদের প্রজননক্ষমতা 
কমে যাওয়ার 'পছনে এইসব পাঁরবর্তনও একটা কারণ হিসেবে কাজ করেছে । 

শেঘত»ণমঃ ম্যাক্নামারা বলছেন, বঙ্গোপসাগরের পূর্ব প্রান্তস্হ আন্দামান 
ঘবাপপুঞ্জের অনুম্নত বাসম্দাদের উপর “জলবায়ুর যে-কোন রকম পাঁরবর্তনই 
দারুণ প্রভাব ফলে; সাত্য বলতে কি, তাদেরকে এ দ্বাপপদুঞজ থেকে সারে 
অনন্ত নিয়ে গেলে তারা নিশ্চিত মারা যাবে, আর সে-ব্যাপারে খাদ্য বা বিদেশী 
প্রভাবের কোন ভ্বীমকা থাকবে না ।” তান আরও বলেছেন, পেপাল উপত্যকার. 
( যেখানে গ্রান্মকালে অত্যধিক গরম পড়ে) অধিবাসীরা এবং ভারতবর্মের 
পাহাড়ী গোষ্ঠীর লোকজনরা সমতলভ্যামতে এলে আমাশয় ও জ্বরে আক্রাক্ত 
হয় । সারা বছর সমতলভ্যাঁমতে থাকার চেষ্টা কল্পলে তাদের বরাতে জোটে" 
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অবধাঁরত মৃত্যু 

তাহলে দেখা যাচ্ছে, অবস্হার পাঁরবর্তন ঘটলে কদ্বা জীবনের 'বাঁভলন্ন আচার 
অভ্যাস পাল্টে গেলে অনেক অ-সভ্য জাতির মানুষদের স্বাস্হযও ভীঘণরকম 
ভেঙে পড়ে, এবং শুধুমান্র কোন নতুন জলবায়হবাঁশস্ট অঞ্চলে "গিয়ে পড়াটাই 
এই স্বাচ্হাহানর কারণ নয় ॥ আচার-অভ্যাসের 'িছু অদল-বদল, ধা এমাঁনতে 
আদৌ ক্ষাতকর নয় বলে মনে হয়, তা-ও তাদের স্বাস্হ্হান ঘটাতে পারে । বিশেষত 
বেশ কিছ; ক্ষেত্রে শিশুদের স্বাস্হ্য তো একেবারেই ভেঙে পড়ে। প্রায়শই শোনা 
যায়, যেমন মঃ ম্যাক্নামারা-ও বলেছেনঃ ষে জলবায়ু ঘাঁটত এবং অন্যান্য সমস্ত 
ধরণের যাবতীয় পাঁরবর্তনের ঝড়"্ঝাপ্টা মানুষ অনায়াসেই সামলে উঠতে পারে। 
কিন্তু একথাটা কেবলমান্্র সভ্য জাঁতগ্যালর ক্ষেত্রেই প্রযোজ্য । এ-ব্যাপারে 
মানুষের নকটতম প্রাণী আনংথ্ঢোপয়েড বাঁদরদের সঙ্গে বন্য বা বর্বর দশার 
মানুঘদের প্রায় কোন তফাতই নেই । আনথেপয়েড বাঁদরদের যখনই তাদের 
মুল বাসভাম থেকে অন্যত্র সারয়ে 'নয়ে যাওয়া হয়েছে, তখন অবধাঁরতভাবেই 
তারা আর খুব বৌশাঁদিন বাঁচোন--এটা পরাক্ষিত সত্য । 

তাসমানয়ান, মাওাঁর, সাগ্ডউইচ দ্বীপপন্জের বাঁসন্দা এবং আপাতভাবে 
অস্ট্রোলয়াবাসীদের মধ্যে অবস্হার পারবর্তনের দরুণ প্রজননক্ষমতার কমে যাওয়ার 
যে প্রমাণ আমরা পেয়োছ, তা তাদের স্বাস্হাহান বা মৃত্যুর চেয়েও অনেক 
গুর্ত্বপদর্ণ ঘটনা ॥ কেননা যে-কোন গোঘ্ঠীর লোকসংখ্যা বেড়ে চলার পথে 
যে সমস্ত বাধা-বপাত্ব থাকে, সেগাীলর সঙ্গে যাঁদ সামান্যতমও প্রজনন-অক্ষমতা 
যূস্ত হয়, তাহলে একসময় গোম্ঠীট 'বিলুপ্ হয়ে যাবেই । প্রজনন ক্ষমতা হ্রাস 
পাওয়ার ব্যাপারটাকে কোন কোন ক্ষেত্রে নারীদের ব্যাঁভচারেরই ফল 'হসেবে 
(ফোন 'কিছুদন আগে পর্যন্ত তাহাতর বাঁসন্দাদের ক্ষেত্রে) ব্যাখ্যা করা 
গেলেও, মিঃ কেপ্টন দৌখিয়েছেন যে নিউীজিল্যান্ডের আধিবাসাঁদের ক্ষেত্রে বা 
তাসম্দীনয়ানদের ব্যাপারে এই ব্যাখ্যা প্রযোজ্য নয়। 

উপরোস্ত রচনাটিতে ম: ম্যাক্‌নামারা যথেষ্ট য্যান্তু সহযোগে দৌখয়েছেন-- 
যে-সব জেলায় ম্যালোরয়ার প্রকোপ বোঁশ, সেখানকার আঁধবাসীরা সাধারণত 
প্রজনন-্অক্ষম হয়ে থাকে। কিন্তু উপরোন্ত ঘটনাসমূহের অনেকগ্যাঁলির ক্ষেত্রেই 
এই 'সিম্ধাম্ত প্রযোজ্য নয় । কেউ কেউ বলেন, 'বাঁভন্ন দ্বীপের বাঁসম্দারা যে 
প্রজনন-্অক্ষমতা ও স্বাস্হাহীনতায় আক্রান্ত হয়, তার কারণ হল দীর্ঘীদন ধরে 
রন্তু সম্পকর্যুন্ত নরনারীর মধ্যে যৌনমিলন ঘটে চলা। কি্তু এই ব্যাখ্যাও. 
পুরোপনীর গ্রহণযোগ্য নয়, কেননা উপরোন্ত ঘটনাগ্ীলর ক্ষেত্রে ছীপগালিতে 
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ইউরো পিয়ানরা পদার্পন করার পর থেকেই বাসিন্দারা বহুলাংশে প্রজনন-অক্ষম 
হয়ে পড়েছে--এটা আমরা দেখোছ। তাছাড়া রন্তু সম্পর্কযুক্ত নরনারীর মধ্যেকার 
মলনে যে মানুষের উপর খুব বোৌশ ক্ষাতকর প্রভাব ফেলে, তা-ও আজ আর 
তেমন বিশ্বাসযোগ্য নয়, বিশেষত নডীজল্যাণ্ডের মতো বিশাল অঞ্চলে আর 
নানা ধরণের এলাকা ববাশষ্ট স্যাপ্ডউইচ দ্বীপপ-ঞ্জে তো নয়-ই বরং দেখা যায় 
নরকোক দ্বীপপুঞ্জের বর্তমান বাসিন্দারা, ভারতবর্ধের টোডারা এবং স্কটল্যান্ডের 
পাশ্মমপ্রাম্তীয় দ্বীপগ্ালর আধবাসারা প্রায় প্রত্যেই পরস্পরের মাসতুতো- 
পসতুতো ভাইবোন বা ানকট আত্মীয়, এবং তা সত্ত্বেও তাদের মধ্যে প্রজনন- 
অক্ষমতার কোনরকম িহ্ুই নেই । 

গনম্নতর প্রাণীদের সঙ্গে এবাপারে মানুষের সাদৃশ্য কতটা--তা খ'জে দেখলে 
একটা অধিকতর সম্ভাব্য দৃষ্টিভঙ্গীর হাঁদশ মিলতে পারে । জীবনযাপনের 
অবস্হার পরিবর্তন ঘটলে জননব্যবদ্হার উপরে তার অস্বাভাবিক রকম প্রভাব 
পড়ে (কেন এমন হয়, তা অবশ্য আমাদের জানা নেই )1 এই প্রভাবের ফল 
ভালোও হতে পারে, মন্দও হতে পারে। আমার 'ভ্যারিয়েশন অফ আযামিম্যালস 
আযাগ্ড প্ল্যা্টস আপ্ডার ডোমোস্টকেশন' গ্রচ্হের ২য় খণ্ডের ১৮-শ পাঁরচ্ছেদে 
এব্যাপারে প্রচুর তথ্য দিয়োছ, তাই এখানে শহধ; তার একটা সংক্ষগুসারই 
তুলে 'দাঁচ্ছি-উৎসাহাী পাঠকরা এ গ্রন্হাট পড়ে দেখতে পারেন । অল্প কয়েকাঁট 
পাঁরবর্তন আধকাংশ বা সমস্ত প্রাণীরই স্বাস্হা, কর্মশান্ত ও প্রজননক্ষমতাকে 
বাড়িয়ে তোলে, আর অন্য পাঁরবর্তনগ্দাল বহসংখ্যক প্রাণণকে প্রজনন-অক্ষম 
করে দেয় । এর একটা সুস্পম্ট দণষ্টাম্ত হচ্ছে ভারতবর্ষের পোঘ্য হাতিরা 2 
এরা কোন শাবকের জন্ম দিতে পারে না। অবশ্য জাভা-র পোষা হাতিরা 
শাবকের জম্ম দিয়ে থাকে, কারণ ওখানকার পোষা মাঁদ-হাতিদের অরণ্যে ঘুরে 
বেড়ানোর কিছ;টা সুযোগ দেওয়া হয়, ফলে তারা অনেকটাই প্রাকঁতিক পাঁরবেশের 
মধ্যে থাকতে পারে। 'বাঁভ্ব ধরণের আমোরকান বাঁদরদের স্ত্রীশ্পুরুষদের 
তদের নিজেদের দেশেই বহু বছর একসঙ্গে রেখে দেখা গেছে--তাদের বাচ্চাকাচ্চা 
খুব কমই হয়েছে বা একেবারেই হয়ান। আমাদের আলোচনায় এটা একটা 
যখোপযুন্ত উদাহরণ, কেননা মানুষের সঙ্গে এদের সম্পর্ক খুবই ঘাঁনঘ্ঠ। 
আসলে, বন্দী হওয়ার পর অবস্হার যে সামান/তম পরিবর্তনটনুকু ঘটে থাকে, 
সেটকুই একটা বন্য প্রাণীকে প্রজনন-অক্ষম করে দিতে পারে । আরও আশ্চর্যের 
বপার হল, আমাদের আধকাংশ গৃহপালিত প্রাণীই প্রকাীঁতর কোলে স্বাধীন 
"ক্রীবনে যতটা প্রজননক্ষম ছিল, গৃহপালিত হওয়ার পর থেকে তার চেয়ে অনেক 
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বোঁশ প্রজননক্ষম হয়ে উঠেছে। কিছ ছু প্রাণীর তো চরম অস্বাভাবিক 
অবন্হার মধ্যেও প্রজননক্ষমতার বিন্দুমাত্র হেরফেরও ঘটে না। বন্দীদশা সব 
প্রাণীর উপর সমান প্রভাব ফেলে না, তারতম্য থাকেই । অবশ্য একই প্রজাতির 
সমস্ত প্রাণীর উপর বন্দীদশা সাধারণত একইভাবে একইরকম গ্রভাব রেখে যায়। 
অনেকসময় কোন বর্গের একটা মার প্রজাতি প্রজনন-অক্ষম হয়ে পড়ে, বাকিদের 
মধ্যে তেমন কোন ব্যাপার চোখে পড়ে না। আবার কখনও বা কোন বগের 
একটা মান প্রজাতই প্রজননক্ষম থাকে, বাঁকরা হয়ে পড়ে অক্ষম । কিছ কিছ, 
প্রজাতির স্তী-পুরুষ প্রাণীরা বন্দীদশায় অথবা নিজেদের অগ্চলে পুরোপুরি 
স্বাধীনভাবে থাকতে না পারার অবস্হাম্ন কখনোই পরস্পর 'মালত হয় না। 
আবার অন্য অনেক প্রজাতির প্রাণীরা এ-রকম অবচ্হায় মালত হয় বটে, কিন্তু 
সন্তানের জণ্ম দিতে পারে না। কোন কোন প্রজাতির প্রাণীরা এরকম অবস্হাল্ন 
সন্তানের জদ্মও 'দয়ে থাকে, কিন্তু স্বাধীন অবস্হার মতো বোশ সংখ্যায় 
নয় । আর, কিছুক্ষণ আগে মানুষের সম্বন্ধে যে আলোচনা করা হয়েছে, 
সে সম্বন্ধে বলা যায় যে, এ-রকম ক্ষেত্রে তাদের সন্তানেরা সাধারণত দুর্বল 
আর রুগ্ন কিম্বা কিকৃত চেহারার হয় এবং অষ্প বয়সেই মারা যায়। 

অর্থাৎ, জীবনযাপনের অবস্হার পাঁরবর্তন ঘটলে তা জননব্যবস্হার উপরেও ছাপ 
ফেলে--এটা একটা সাধারণ 'নয়ম» আর আমাদের ানকটতম প্রাণী চতুষ্পদ 
বাঁদরদের ক্ষেত্রেও তা সত্য । এ থেকে স্বভাবতই ধরে নেওয়া যে আদম অবস্হার 
মানুষদের ক্ষেত্রেও এই নিয়মাঁট প্রযোজ্য । কাজেই, কোন বন্য জাতির জাঁবন- 
যাপনের অভ্যাস হঠাৎ পাঁরবার্তত হলে তারা কম-বোঁশ প্রজনন-অক্ষম হয়ে পড়ে 
এবং তাদের সন্তানরাও দুর্বল চেহারার হয়, আর তা হয় একইভাবে ও একই 
কারণে । ঠিক যেমনটা দেখা যায় 'নজেদের প্রাকীতক অবস্হা থেকে বিচ্যুত 
হওয়ার পর ভারতবধের হাতি আর িতাবাঘের ক্ষেত্রে, আমোৌরকার অনেক 
বাঁদরদের ক্ষেত্রে এবং অন্যান্য বহু ধরণের জীবজদ্তুর ক্ষেত্রে । 

যে আদিবাসীরা বহুকাল ধরে 'বাভন্ন হ্বাপে এবং প্রায় একইরকম অবস্হার মধ্যে 
বসবাস করে আসছে, তাদের ওপর অভ্যাসের পাঁরবর্তন কেন এতটা ছাপ ফেলে 
_ তার কারণটা খজে দেখা যায়। কোন ধরণের পারবর্তনই সভ্য জাতির 
মানুষদের মতো অতটা প্রভাব ফেলতে পারে না। এব্যাপারে গৃহপালত 
পশুদের সঙ্গে সভ্য জাতির মানু্ধদের যথেন্ট সাদৃশ্য চোখে পড়ে, কেননা 
গৃহপালিত পশুরা কখনো কখনো শারীরকভাবে অন্চ্হ হয়ে পড়লেও (যেমন 
ইউরোপাণয় কুকুররা ভারতবর্ষে গেলে কিছুটা অন্ুস্হ হয়ে পড়ে ), দ? একটা ক্ষেত 
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ছাড়া আর প্রায় কখনোই তারা প্রজনন-অক্ষম হয়ে পড়ে না। সভ্য জাতগাঁল 
বা গৃহপালিত পশরা যে প্রজনন-অক্ষমতায় আক্রান্ত হয় না, তার কারণ হচ্ছে 
সম্ভবত এই যে, আঁধকাংশ বন্য পশুদের তুলনায় তাদেরকে অনেক বোশ 
পারমাণে নানা ধরণের অবস্হার মধ্যে পড়তে হয়েছে, ফলে নানা ধরণের 
পাঁরবেশের সঙ্গে খাপ খাইয়ে নেওয়ার ক্ষমতাও তাদের অনেক বেড়ে গেছে। 
তাছাড়া একসময় তাদেরকে এক দেশ থেকে আরেক দেশে বারবার দেশান্তরণ 
হতে হয়েছে, আর মিলন ঘটেছে ভিন্ন 1ভন্ন বর্গ বা উপ-জ্াতর নর-নারীর মধ্যে 
--ঞালোও এর এক একটা কারণ হিসেবে কাজ করেছে। সভ্যজাতর মানৃঘদের 
সঙ্গে আঁদবাসীদের যৌনসংযোগ ঘটলে, সেই িলনজাত আঁদিবাসণ সম্তানদের 
উপর অবচ্হার পাঁরবর্তন আর তেমন কোন ক্ষীতকর প্রভাব ফেলতে পারে না। 
দেখা গেছে, তাহাতির বাসিন্দা আর ইংরেজদের মিলনজাত সন্তানরা 
পিট্‌কেয়ার্ন ঘ্বীপপহুঞ্জে বসবাস শুর; করার পর তাদের সংখ্যা অত্যন্ত দত 
বেড়ে উঠোছল, জায়গার অভাব দেখা 'দাচ্ছিল দ্বীপে । ১৮৫৬-র জুন মাসে 
তাদেরকে নরফোক দ্বাপপুঞ্জে পাঠিয়ে দেওয়া হয়। তখন তাদের মধ্যে ছিল 
৬০ জন ববাহত মানুষ আর ১১৪-ট অপ্রাপ্তবয়স্ক মোট ১৭৪ জন । এখানেও 
তাদের সংখ্যা এত দ্রুত বেড়ে চলে যে তাদের মধো ১৬ জন ১৮৬৯ সালে 
পট্কেয়ান দ্বীপপুঞ্জে ফরে যাওয়া সন্থেও ১৮৬৮ সালের জানল্লার মাসে 
এদের সংখ্যা দাঁড়ায় ২০০ জনেস্্পুরুষ আর নারীদের সংখ্যা ছিল একেবারে 
সমান সমান । তাসমানিয়ানদের ঘটনার সঙ্গে এ ঘটনার কতই না তফাং। মান্র 
সাড়ে এগার বছরে নরফোক দ্বীপপুঞ্জের বাঁসন্দাদের সংখ্যা ১৭৪ জন থেকে 
বেড়ে দাঁড়িয়েছে ২০০ জনে ; আর পনের বছরে তাসমানয়ানদের সংখ্যা ১২০ 
থেকে কমে দাঁড়য়েছে ৪৬ জনে--যার মধ্যে শিশন মাত্র ১০-ট 1১২ 

আবার, ১৮৬৬-র লোকগণনা আর ১৮৭২-এর লোকগণনার অল্তর্বতর্ঁ সময়ে 
স্যাশডউইচ দ্বীপপুঞ্জের আঁমাশ্রত রন্তের আঁদবাসীদের মোট লোকসংখ্যার ৮ 
হাজার ৮১ জন কমে গেছে, আর শিশ্ররন্তের বাঁসিন্দারের (যারা অনেক বোঁশ 
স্বাস্হাবান ) সংখয়, ৮৪৭ জন বেড়ে গেছে । তবে এই শেঘোন্তদের মধ্যে মিশ্ররন্তের 
মানুষদের সদ্তানরাও আছে, নাকি এটা শুধু 'িশ্ররস্তাবিশিষ্ট প্রথম প্রজন্মের 
শানুঘদেরই সংখ্যা--তা আমার জানা নেই। 


১২। এই সব বিবরণ লেডি বেল্সার.এর "ভু মিউটিনারসূ অফ, দ্য 'বাউন্টি” ১৮৭৯, এবং 
হাউস অফ কমন্দূ-র ২৯ মে, ১৮৬৩-র নির্দেশে মুদ্রিত “পিট কেয়ার্ণ আইল্যাও”, নামক গ্রন্থ ছুটি 
থেকে সংগৃহীত। স্তাগুউইচ দ্বীপের অধিবাসীদের সম্পর্কে যাবতীয় তথা “হনগুলু গেজেট” পত্রিক। 
€ধকে এবং মিঃ কোন্*এর কাছ থেকে সংগৃহীত । 
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এখানে যে-সব ঘটনার কথা বললাম, সেগ্যাল সবই সেইসব আঁদবাসীদেরই 
ঘটনা, যারা তাদের এলাকায় সভ্য মানুঘদের আগমনের দরুণ নানারকম নতুন 
অবস্হার মুখোমুখা হয়েছে। 'ীকন্তু কোন কারণে, যেমন কোন পরাক্লমশালা 
গোষ্ঠীর আকুমনের ফলে এইসব আদিবাসাঁদের যাঁদ [নিজেদের এলাকা ছেড়ে 
চলে যেতো এবং নিজেদের আচার-অভ্যাস বদলাতে হত, তাহলে সম্ভবত তাদের 
স্বাস্হা ভেঙে পড়ত আর তারা প্রজনন-অক্ষম হয়ে পড়ত। যে-সব বন্য পশু 
গৃহপালিত জাঁবে পারণত হয়, তাদের মূল প্রাঁতরোধক্ষমতা (যা প্রথম বন্দ? 
হওয়ার পরও তাদের অনায়াসে শাবকের জন্ম দিতে পারার ক্ষমতার মধ্যে মূর্ত 
হয়ে ওঠে) আর সভ্যতার সঙ্গে প্রথম সংযোগের পর অ-সভ্য মানুষদের মূল 
প্রীতরোধক্ষমতা (যে ক্ষমতার জোরে তারা নিজেরাই সুসভ্য হয়ে ওঠার জন্য 
টিকে থাকতে পারে )--এ দয্নের মধ্যে কোন পার্থক্য নেই । ক্ষমতাটা হল জীবন- 
যাপনের পাঁরবার্তত অবচ্হার সঙ্গে নজেদের মানিয়ে নেওয়ার ক্ষমতা । 

শেঘত, 'বাঁভল্ন মানবজাতির লোকসংখ্যা ক্রমান্বয়ে হাস পাওয়া এবং এইভাবে 
হাস পেতে পেতে একদিন তাদের পুরোপীর িলব্প্ত হয়ে যাওয়ার ব্যাপারটা 
যে এক অত্যন্ত জাঁটল বিষয়, এর পিছনে যে বহু কারণ কাজ করে এবং সেই 
কারণগীলও যে বাভম্ন জায়গায় ও 'বাঁভন্ন সময়ে 'ভম্ন ভিন্ন হয়ে থাকে--তাতে 
কোন সন্দেহ নেই ॥ তবে, এই প্রাক্রয়ার সঙ্গে উন্নততর শ্রেণীর প্রাণীদের, যেমন 
প্রদ্তরীভ্ত ঘোড়াদের, বলংপ্ত হয়ে যাওয়ার প্রাক্রয়ার কোন ফারাক নেই ॥ এইসব 
ঘোড়ারা একসময় দাক্ষণ আমোরকার মাটি থেকে বলত হয়ে িয়োছল, আর 
তার িছাঁদনের মধ্যে এ একই অঞ্চলে আঁবর্ভত হয্লৌোছল অসংখ্য স্পেনীয় 
ঘোড়া । নিউীজল্যান্ডের আঁধবাসীরা বোধহয় পশহদের সঙ্গে মানুষের এই 
সাদৃশ্টার কথা জানে । কেননা তারা নিজেদের ভাঁবতব্যকে তুলনা করে থাকে 
তাদের দেশীয় ই'দুরদের সঙ্গে, যে ইপ্দুররা এখন ইউরোপাঁয় ই'দুরদের পাল্লায় 
পড়ে প্রায় িলপ্ত হতে বসেছে। এর 'নীর্দ্ট কারণগ্যালকে আর তার 
কার্ধধারাকে চাঁহ্ত করার চেষ্টা করলে আপাতভাবে কাজটাকে খুবই কাঠন 
বলে মনে হতে পারে । কিন্তু যাঁদ মনে রাখা যায় ষে প্রাতাঁট প্রজাতি ও প্রাতাঁট 
জাতির সংখ্যাবশ্ধির পথে সারাক্ষণই নানান প্রাতবন্ধক থাকে--তআহলে আর 
ব্যাপারটা অত কাঁঠন থাকে না। এইসব প্রাতিবন্ধকের সঙ্গে যাঁদ নতুন কোন 
প্রীতবম্ধক (শতা সে বত তুচ্ছই হোক না কেন) যুক্ত হয়ঃ তহলে সেই জাতির 
সদস্যসংখ্যা কমে যেতে বাধ্য, আর এইভাবে কমতে কমতেই জাতাঁট একসময় 
বলার সীমানায় পেশীছে যায় । আঁধকাংশ ক্ষেত্রে কোন পরারুমশালী গোম্ঠীর 
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আক্রমই এ জাঁতাটকে একেবারে 'নাশ্চিহ্ধ করে দেয় । 
বিভিন্ন মানবজাতি সমূহে র গড়ে ওঠ প্রসঙ্গে £ অনেক সমর দ্যাট পথ, 
পথক জাতির নারী-পদরুষের মধ্যে মিলনের ফলে একটা নতুন জাত সৃ্ট 
ইয়েছে। ইউরো পিম়ানরা আর হিন্দুরা একই আর্ধকুলের অন্তভূন্ত এবং তারা যে 
যে ভাষায় কথা বলে সেগখীল একই মূল ভাষা থেকে সূন্ট, অথচ এই দুই জাতির 
মানুঘদের দেখতে একেবারেই আলাদা, আবার অন্যাদকে ইউরোঁপয়ানদের সঙ্গে 
ইহনদীক্গের চেহারার প্রায় কোন পার্থক্যই নেই, অথচ এই ইহ্দীরা হচ্ছে 
সৌমাঁটক কুলের অন্তভূন্ত এবং তাদের ভাষাও ইউরোপিয়ানদের থেকে আলাদা-- 
এই বাঁচি ঘটনার ব্যাখ্যা দিতে 1গয়ে ব্রকা বলেছেন যে আসলে আর্ধরা যখন 
বাভন্ন অঞ্জলে ছাড়ে পড়ীছল, তখন তাদের শক ছু শাখার সঙ্গে কিছু 
কিছু; এলাকার আঁদবাসীদের খ্যাপক সধামশ্রণ ঘটোছিল, এবং তারই' ফল 
হিসেবে উপরোন্ত ঘটনা ঘটতে পেরেছে । নিকট সম্পকর্যুক্ত দুটি জাতির মধ্যে 
মলন ঘটলে, তার প্রথম ফুল 'হসেবে সহাম্ট হর 'বাভন্ধমী মানুঘদের একটা 
সংামশ্রণা । যেমন, ভারতবর্ষের সাঁওতাল বা পাহাড়ী গোম্ঠীগীলর সম্বন্ধে 
বলতে 'গয়ে জানিয়েছেন যে, ওখানের মান.ষদের মধ্যে অসংখ্য রকম পার্থক্য 
আছে, একের সঙ্গে অপরের পার্থক্য এত সুক্ষ ষে প্রায় বোঝাই যায় না, আর এই 
কমমালার মধ্যে আছে “পাহাড়ে বসবাসকারী খাটো আকাঁতর কৃষবর্ণ গোচ্ঠা 
থেকে শনরু করে দীর্ঘকায়, সবৃজাভ বর্ণের ব্রাহ্মণরা পর্যন্ত, যাদের জ্ুতে 
বাম্ধমজর ছাপ, চোখে শাদ্ত ভাব, এবং মাথা উন্নত 'কম্তু আকারে ছোট 1” 
সেইজন্য ওখানকার আদালতে বিচারের সময় সাক্ষীদের জিন্রেস করা হয় তারা 
সাঁওতাঙ্লা.না 'হন্দু । দুটি স্বতন্ত্র জাতির মিলনের ফলে যে-সব বাভধমণ 
মানুঘাবাশষ্ট দাত গড়ে উঠেছে এবং যাদের মধ্যে আমাশ্রত রক্তের কোন মানুষই 
আর অধাঁশন্ট নেই বা বড়জোর দু, একজন অবাঁশম্ট আছে (যেমন পাঁলনেশায় 
দ্বীপপুঞ্জের কোন কোন অগ্চলের আঁধবাসীরা ), তারা আবার কোনদিন সকলে 
সমধর্মা হয়ে উঠতে পারে ি না--তার কোন প্রত্যক্ষ প্রমাণ আমাদের হাতে নেই । 
তবে আমাদের গৃহগালিত ক্ষেত্রে কোন সংকরজাতের প্রাণীকে কয়েক প্রজন্ম ধরে 
সতর্ক নবচিনের মধ্যে রাখলে ধারে ধারে তদের বৌঁশল্ট্যগ্ীল একটা 'না্্ট 
রূপ নেয় এবং তাদের পর্পরের মধ্যে আর কোন গ্রভেদ থাকে না। এ থেকে 
অনুমান করে নেওয়া ষেতে পারে যে 'বীভন্ধমাঁ মানুঘাবাঁশন্ট কোন জাতির 
মধ্যে বেশ কয়েক প্রজন্ম ধরে অবাধ সংমিশ্রণ ঘটে চললে সেটাই 'নিরবাচিনের 
,ভাামকা পালন করতে পারে এবং তখন আর পর্বাবদ্হায় প্রত্যাবর্তনের কোন 
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সম্ভাবনা থাকে না। এর ফলে এ সংকর জাতাঁটি একসময় সমধমা হয়ে উঠবে, 
তবে তাদের মধ্যে হয়ত আদ জাত্দটির বৌশঘ্টাসমূহ তখন আর সমান 
পাঁরমাণে খ'জে পাওয়া ঝাবে না। 

মানুষের 'বাভল্ন জাতির মধ্যে যে-সব-পার্থক্য দেখা যায়, সেগ্যাঁলর মধ্যে গায়ের 
রঙের পার্থক্যটাই হচ্ছে সবথেকে বাশষ্ট এবং সুষ্পন্ট । একসময় মনে করা 
হত যোঁবাঁভন্ন জাত দীর্ঘাদন ধরে 'বাঁভন্ন জলবায়বীবাঁশন্ট অঞ্চলে বসবাস 
করার দরুণই তাদের গারের রঙ ভন্ন ভিন্ন হযেছে । 'কন্তু প্যালাস- প্রথম 
দেখান যে এই ধারণাটা সত্য নয়। তারপৰ থেকে প্রায় প্রত্যেক নতত্বীবদই তাঁর 
ধারণাকে সমর্থন করে আসছেন । পবেস্তি ধারণাঁট প্রত্যাখ্যান করার প্রধান 
কারণ হল, 'বাঁভন্ন বর্ণীবাশষ্ট জাঁতগুল 'বাঁভল্ন জায়গায় ছাঁড়য়ে থাকলেও 
( এদের আঁধকাংশই তাদের বর্তমান বাসভ্যঁমতে সুদীর্ঘকাল ধরে বমবাস করে 
আসছে ), এইসব জায়গার জলবায়ুর মধ্যে যে দারুণ পার্থকা আছে, তা 'কিল্তু 
নয়। আবার; দাক্ষণ আঁফরকায় তনণ বছর ধরে বসবাস করার পরও ডাচদের 
গায়ের রঙ প্রায় পাঞ্টায়ান বললেই চলে । একই ঘটনা দেখা যায় জপাীস আর 
ইহুদীদের ক্ষেত্রেও । পাঁথবার বিভিন্ন জায়গায় এরা ছাঁড়য়ে আছে, এবং 
সর্বন্ই এদের দেখতে প্রায় একইরকম--অবশ্য পৃথিবীর সব জায়গার ইহুদীদের 
দেখতে একইরকম হওয়ার ব্যাপারটাকে কিছুটা আতরাঁজজত করেই দেখানো হরে 
থাকে । অনেক বলেন, গাষের রঙ পাঁরবর্তনের ব্যাপারে উফ আবহাওয়া যতটা 
সাহায্য করে, তার চেয়ে অনেক বোশ সাহায্য করে সযাংসেতে বা শুদ্ক 
আবহাওয়া | 'কিম্তু স'যাংসেতে আর শহু্ক আবহাওয়ার ভ্যীমকা সম্বন্ধে দাক্ষণ 
আমোরকায় ি'অববাইন এবং আব্রকায় লিভিংস্টোন একেবারে ভিন্ন সিদ্ধান্তে 
উপনগণত হয়েছিলেন । তাই এ বিষয়ে কোন মতামতকেই চূড়ান্ত বলে মেনে 
নেওয়া যায় না। 

বাভন্ন ঘটনা (যেগখীল আম অন্যত্র উদ্ধৃত করোছ) প্রমাণ করে যে গায়ের 
আর চুলের রঙ অনেক সময় কিছু উীভজ্জ বিষের ক্রিয়া এবং কিছ পরজাবি 
জীবাণুর আক্রমণের হাত থেকে সম্পূর্ণ অনাকুমাতার সঙ্গে অভ্ভতভাবে সম্পাকিতি 
হয়ে থাকে । তাই আমার মনে হয়েছিল 'নগ্লো ও অন্যান্য কৃফবরণণ জাতির 
গায়ের রঙ কালো হওয়ার কারণ হলস্্তাদের দেশের জলাভাম থেকে যে 
ভয়ঙ্কর 'বধ-বাষ্প বৈরোত, তার হাত থেকে তারাই বেচে যেত যাদের গায়ের 
রঙ ছিল ঘোর কালো, আর বহ;্‌ প্রজন্ম ধরে চলতে চলতে এটাই তাদের স্বাভাবিক 
রঙে পাঁরণত হয়েছে । 
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পরে জ্েনৌছ, আমার অনেকাঁদন আগে ডঃ ওয়েলস:-ও এই একই কথা 
ভেবোছিলেন। এটা একটা প্রাতম্ঠিত সত্য ষে ক্রাম্তাঁয় আমেরিকায় ষে ইয়েলো- 
ফভার বা পাঁত-জবরের ভয়ঙ্কর প্রকোপ, তা বনগ্রোদের এবং এমনাক বর্ণসংকর- 
দেরও একেবারেই আক্লমণ করতে পারে না। আঁফকার উপক্‌লবতাঁ অন্তত 
২৬০০ মাইল এলাকা জুড়ে যে মারাত্মক সাঁবরাম জবরের প্রাদুভরবি ,দেখা যায় 
এবং ষার আক্রমণে আঁফরকার শ্বেতাঙ্গ বাঁসদ্দাদের প্রায় এক-পণ্মাংশ প্রাতিবছর 
মারা যায় আর আরও এক-পণ্চমাংশ দেশে ফিরে যায় পঙ্গ হয়ে-তার আক্ষমণ 
থেকেও নগ্লো ও বর্ণ-সংকররা অনেকটাই মুন্ত। এইসব রোগ থেকে নিগ্রোদের 
এই অনা্রম্তার ক্ষমতাটা কিছুটা সহজাত (যা নিভ'র করে তাদের শারণীরক 
গঠনের কোন অজানা বৌশম্টোর উপর ) এবং 'িকছুটা নতুন জলবায়ুর সঙ্গে 
মানিয়ে নিতে পারার ফল । পাউনোট বলেছেন, মৌক্সকোর যুশ্ধের জন্য 
সুদানের কাছাকাছি এলাকা থেকে যে সব 'নগ্রোদের সৌনক হিসাবে বাছাই করা 
হয়োছিল এবং যাদেরকে ঈ'জপ্টের ভাইসরয়ের কাছ থেকে চেয়ে নেওয়া হয়োছিল, 
আঁফ্রকার বাভল্ন অঞ্চল থেকে সংগৃহীত এবং ওয়েস্টহীপ্ডজের জলবায়ুতে 
অভ্যস্ত অন্যান্য নিগ্লোদের মতো তাদেরকেও পত-জবর আক্রমণ করতে পারোন। 
নতুন জলবায়ুর সঙ্গে মাঁনয়ে নিতে পারার ক্ষমতার ষে একটা বিশেষ ভাঁমিকা 
্তাছে, তা অনেক ঘটনার মধ্যেই স্পন্ট হয়ে ওঠে । যেমন, কোন শীতলতর 
জলবায়ুর অঞ্চলে কদিন বসবাস করার পর নিগ্রোদের সহজেই গ্রাম্মমণ্ডলায় 
জবরে আক্ান্ত হতে দেখা যায় । শ্বেতাঙ্গ জাতিগঁল ষে জলবায়াবাশঘ্ট অঞ্চলে 
দীর্ঘাদন ধরে বসবাস করে আসছে, সেই জলবায়ু তাদের উপরেও একইভাবে 
প্রভাব বস্তার করেছে । যেমন, ১৮৩৭ সালে ঘখন ডেমেরারা অগ্জলে পীত-জবর 
মহামারীর আকার ধারণ করেছিল, তখন ডঃ রেরার দেখোঁছলেন--অন্য দেশ 
থেকে যে-সব লোক এসে ওখানে বসবাস শুরু করোছিল, তাদের মৃত্যু-হারের 
সঙ্গে তারা যে দেশ থেকে চলে এসৌছল তার অক্ষাংশের একটা আনুপাতিক 
সম্পর্ক আছে । নিগ্রোরা পীঁত-জবরের বিরদ্ধে এখন একটা অনাক্রম্যতা অর্জন 
করেছে ( বাঁদ সেটানতুন জলবায়ুর সঙ্গে মানয়ে নেওয়ার ক্ষমতারই ফল হয়ে 
থাকে ), অর্থাৎ একসময় বহু বছর ধরেই তারা এই রোগের [শিকার হত। ক্লাম্তাঁয় 
আমোরকার আদিবাসীরা এ অঞ্চলে স্মরণাতাঁত কাল থেকে বসবাস করে আসছে, 
ণকম্তু পীত-জবরের আক্রমণ থেকে তারা ও রৈহাই পায় না। রেভারেন্ড এইচ. বি. 
গ্রাম বলেছেন, উত্তর আধ্রিকার অনেক জেলার আদি বাঁসন্দারা প্রাতবছর 
এ-সব এলাকা ছেড়ে চলে যেতে বাধ্য হয়, অথচ 'নগ্রোরা কিন্তু 'দীব্য থাকে । 
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শনগ্রোদের এই অনাব্রম্যতার সঙ্গে যে তাদের গায়ের রঙের কিছ? একটা সম্পর্ক 
আছে--এটা নিছকই অনুমান মান্ত। তাদের রম্ত, স্নায়ূতন্ম বা কোন কলার 
মধ্যেকার পার্থক্যের সঙ্গেও এ অনাক্রম্যতার সম্পর্ক থাকতে পারে। তা সত্বেও, 
'উপরোস্ত ঘটনাগহীলর কথা এবং গায়ের রঙ ও দেহের কষয়-প্রবণতার মধোকার 
আপাত সম্পর্কের কথা বিবেচনা করে আমার মনে হয়--অন[মানটা একেবারে 
ভীত্হীন নয়। এই অনুমানটা কতদূর সত্য, তা খনজে দেখারও চেষ্টা করোছ, 
বাঁদও খুব একটা সফল হতে পাঁর নি ।১৩ প্রয়াত ডঃ দানয়েল, ধান আফকার 
পাশ্চম উপকূলে দীর্ঘাদন বসবাস করোছলেন, তান আমাকে জানয়োছলেন যে 
গায়ের রঙের সঙ্গে রোগ থেকে অনাব্রম্তার কোন সম্পর্ক আছে বলে তান মনে 
করেন না। তান 'নিজে অত্যপ্ত ফর্সা ছিলেন, কদ্তু তথাঁপ এঁ উপকূলে ষখন 
তীঁন প্রথম পা রাখেন (তান তখন নেহাতই বালক ), তখন তাঁকে দেখে এক বদ্ধ 
ও আঁভন্ঞ নগ্রো-প্রধান বলোছলেন--পনত-জবর তাঁকে আক্ুমণ করতে পারবে না । 
আ্টগুয়া-র ডঃ ানকলূসন এই বিষয়াট নয়ে চিন্তা-ভাবনা করে আমাকে 
জানিয়েছেন, কৃষ্ণাঙ্গ ইউরোঁপয়ানদের চেয়ে শ্বেতাঙ্গ ইউরো পিয়ানাই পীত-জবরে 
বোঁশ আক্রান্ত হয় বলে তান মনে করেন না । কালো কেশাবাঁশণ্ট ইউরো পয়ানরা 


১৩। ১৮১২ খৃষ্টানদের বসন্তকালে সৈম্তবাহিনীর চিকিৎস! বিভাগের ডিরেক্টর জেনারেলের কাছ 
থেকে অনুমতি পাবার পর আমি একটি ফণক। সারণী নিম্নলিখিত মন্তবানহ বিদেশে কর্মরত 
বিভিন্ন রেজিমেণ্টের শল্য-চিকিৎসকদের কাছে পাঠিয়েছিলাম, কিন্তু তার কোন উত্তর ফেরত 
আঁদেনি । সারণীতে আমি মন্তব্য করেছিলাম, “গৃহপালিত পশুদের লেজের বর্ণ ও শারীরিক 
গঠনের মধ্যেকার সম্পর্কের ব্যাপারে বেশ কিছু উল্লেখবোগ্য ঘটন! নথিভুক্ত কর হয়েছে। 
বিভিন্ন মানবজাতির গাত্রবর্ণের সঙ্গে তারা ষে পরিবেশে বসবান করে, তারও কিছুটা সম্পক 
আছে । তাই নিম্থলিখিত বিষয়টি সম্বন্ধে অনুসন্ধান চালানো! দরকার | বিষয়টি হল--ইউরোপের 
অধিবাসীদের চুলের রঙের সঙ্গে ত্রান্তীয় অঞ্চলের বিভিন্ন রোগের ( তার যে-সব রোগের শিকার 
হয়) কোন সম্পর্ক আছে কি না । অস্বাস্থ্যকর ত্রান্তীয় অঞ্চলগুলিতে তাবু ফেলবাঁর সময় বিডির 
রেজিমেন্টের শল্যচিকিৎমকর। ষদি প্রথমেই অনুস্থদের সরিয়ে নেবার পর হিসেব করে নেন যে 
দলের কতজন ব্যক্তির কেশ কৃষ্ণবর্ণ, কতজমের কেশ হাকাবর্দণ আর কতজনের কেশ এই ছুয়ের 
মধ্যবর্ত। বর্ণের, তাহলে ভালে। হয়। সেইসঙ্গে যদি তার ম্যালেরিয়া: গীতত্বর বা রক্তামাশায় 
আক্রান্ত ব্যক্তিদের সংখ্যা! গণনা! করেন, তাঁহলে এরকম কয়েক হাজার ঘটন! নথিতুক্ত হওয়ার পর 
স্গষ্ট করে বোঝা যাবে যে কেশবর্ণের সঙ্গে শরীরে ক্রান্তীয় অঞ্চলের রোগ সংক্রমণের কোন 
সম্পর্ক আছে কি না। হয়তো! আদৌ এরকম কোন _সম্পর্ক খুঁজে পাওয়] যাবে না, কিন্ত 
অনুসন্ধানটা চালানো একান্তই দরকার । আর সত্যিসত্যিই বর্দি কোন ইতিবাচক ফলাফল 
পাওয়া যায়, তাহলে তার সাহায্যে বিশেষ কাজের জন্ত বিশেষ বিশেধু ব্যক্তিকে বাছাই করতে 
স্থবিধে হবে। এই, অনুসন্ধানের ফলাফল তন্বগতভাবে অত্যন্ত গুরুত্বপূর্ণ ভূমিকা! নেবে, যার 
সাহায্যে বল! বাবে বহু প্র্জন্ম ধরে কাঁলো৷ চুল বা কালে! গরাত্রবর্ণ বিশিষ্ট ব্যক্তির অধিকতর 
কার্ধকরীভাবে টিকে থাকার জন্যই অস্থান্থযকর ক্রান্তীয় জলবায়ুর অঞ্চলে দীর্ঘদিন ধরে রসবাঁসকারী 
কোন জাতির সদন্তদের গায়ের রঙ কালে! হয়ে উঠেছে কি ন| ৷ 


২৪১ 


যে উঞ্ণ জলবায়ুর প্রকোপকে অনাদের থেকে বোঁশ সহ্য করতে পারে--একথা' 
ধমং জে. এম হ্যাঁরসও স্বীকার করেন ?ন। বরং নিজের আঁভন্কতা থেকে তান 
ধশখেছেন' যে আঁফ্রকার উপকূলবতাঁ অগ্চলে নানান কাজের জন্য লাল চুলওয়ালা 
মানুষরাই বৌশ উপযুস্ত হয়ে থাকে ।১৪ এইসব ছোট-খাট হীঙ্গত থেকে মনে 
হয়, জলাভামি হতে 'নর্গত 'বিষ-বাম্পজাঁনত রোগের আক্রমণ থেকে আগেকার 
দনের ঘোর কালো রঙের মানুষরা বোশ মান্রায় রেহাই পেতো বলেই আজকের 
ধনগ্রোরা কৃষ্ণাঙ্গ হগেছে--এই অনুমান নিতান্তই 'ভাত্তহীন। 

ডঃ শার্প ধলেছেন, ক্লাম্তায় অণ্চলের রোদে শ্বৈতাঙ্গদের গায়ের চামড়া পুড়ে 
যায়, ফোসকা পড়ে যায়, কিন্তু কৃষ্ণাঙ্গদের চামড়ায় এতটুকু অঁচও লাগে না। 
1তাঁন আরও বলেছেন যে মানুঘের ৬্ভ্যাসের উপর এটা ীনভ'র করে না, কারণ 
ছ-আট বছর বয়সের কৃষ্ণাঙ্গ শিশহদের হামেশাই নগ্ন অবস্হায় কোলে করে নিয়ে 
যাওয়া হয় এ রোদের মধ্যে দিয়েই, কিন্তু তাতে তদের কোন ক্ষাঁত হয় না। 
জনৈক 'াঁকৎংসক আমাকে জানয়েছিলেন যে কয়েকবছর আগে পর্যন্ত প্রাত 
গ্রীম্মে ( শীতকালে কখনোই হত না ) তাঁর হাতে হালকা বাদামী রঙের একরকম 
দাগ হত, যেগুলো অনেকটা রোদ-পোড়া দাগেরই মতো, তবে একট: বড় মাপের। 
আশ্চর্য ব্যাপার হল, প্রথর রোদের তাপে তাঁর শরীরের এই দাগ-পড়া অংশগুলোর 
কোন ক্ষাত হত না, 'িম্তু তাঁর চামড়ার অন্য শাদা অংশগুলো রোদের তাপে 
হামেশাই লালচে হয়ে যেত, ফোসূকা পড়ত। নিগ্নতর শ্রেণীর প্রাণীদের 
ক্ষেত্রেও শরীরের শাদা লোমে ঢাকা অংশ আর শরীরের অন্যান্য অংশের 
উপর রোদের প্রাতীক্রিয়া একরকম হয় না, কিছুটা পার্থকা থাকেই । এইভাবে 
রোদে পুড়ে কালো হয়ে যাওয়ার হাত থেকে চামড়ার রক্ষা পাওয়ার ঘটনা 'দষে 
প্রাকীতক 'নব্চিন মারফত মান[ুয়ের গায়ের চামড়া ধীরে ধারে কালো হয়ে যাওয়ার 
ঘটনাকে যথাধথভাবে ব্যাখ্যা করা যায় কিনা, তা আমার জানা নেই । যাঁদ তা-ই 


১৪। দ্রঃ “আযানে।াখলজিক্যাল রিভিয্যু”, জানুয়ারি ১৮৬৬, পৃঃ ২১। ডঃ শার্পও ভারতবধ 
প্রসঙ্গে বলেছেন--“কিছু মেডিক্যাল অফিসার লক্ষ্য করেছেন যে ত্রান্তীয় অঞ্চালর বিভিন্ন রোগে 
সেখানকার কালে "চুল ও ময়ল1 গাত্রবর্ণের অধিবাসীর1 যতটা ভোগে, তার চেয়ে হাক্ষা বর্ণের 
চুল ও উদ্বল গাত্রবর্ণের ইউরোপের অধিবাসীর! অনেক কম ভোগে (দ্রঃ, “ম্যান এ শ্পেন্ঠাল 
ক্রিয়েশন”, ১৮৭৩, পৃঃ ১১৮ )। আমি যতদুর জানি, তাতে বলতে পারি এই মন্তব্যের পিছনে 
যথেষ্ট সঙ্গত কারণ আছে ।” অন্যদিকে, সিয়ের৷ লিওনের অধিবাসী মিঃ হেড়ঙ্গ্‌ ঠিক ক্যাপ্টেন 
বার্টনের মতোই মম্পূর্ণ বিপরীত কথা৷ বলেছেন । কারণ, পশ্চিম আফ্রিকার উপকূল অঞ্চলের 
প্রতিকূল আবহাওয়ায় “তার আমলেই সবথেকে বেশি সংখ্যক কেরাণীর মৃত্যু হয়েছিল” (ছ; 
কিউ, রিয়াদ্‌-এর “আফ্রিকান স্বেচবুক্‌', খও ২, পৃঃ ৫২২ )। 


২৪২ 


হয়, তাহলে ধরে নতে হয় ষে আঁফ্রকা মহাদেশে 'নগ্লোরা যতাঁদন ধরে বসবাস 
করে আসছে 'কদ্বা মালয় ছ্বাপপহঞ্জের দীক্ষণাংশে যতাঁদন ধরে বসবাস করছে 
পাপুয়ানরা, আম্মৌরকা ক্লাম্তীয় অগ্চলের আঁদ বাসন্দারা তার থেকে অনেক 
কম 'দিন ধরে সেখানে বসবাস করছে, আবার অনা দিকে ভারতবর্ঘের বুকে ফর্স 
রঙের "হিন্দুরা যতাঁদন ধরে বসবাস করছে, তার চেয়ে অনেক আগে থেকে সেখানে 
বসবাস করছে মধ্য ও দাঁক্ষণ ভারতের কৃষ্ণবর্ণ আঁদবাসীরা । 

'বাভন্ন মানবজাতির গায়েব রঙের মধ্যে কেন এত তারতম্য, এটা গান্রবর্ণের 
দরুণ অঁজত কোন বিশেষ স্তাঁবধেরই স্মারক, নাঁক জলবায়ুর প্রত্যক্ষ প্রভাব- 
জানত ফল, তার সাঠক 'বশ্লেষণ আমাদের বর্তমান জ্ঞানের সাহায্যে করা সম্ভব 
নয়। তবুও, জলবায়ুর প্রভাবেব ব্যাপারটাকে একেবারে ভীড়য়ে দেওয়া যায় না, 
কেননা কিছু কিছ; উত্তরাধকারমূলক প্রভাব যে কোন-না-কোন নির্দিষ্ট 
জলবায়ুর দরুণই স:-ঘ্টি হয়েছে, তা বিশ্বাস করার পক্ষে যথেন্ট সঙ্গত কারণ 
রয়েছে 1১8 


দ্বিতীয় পারচ্ছেদে আমরা দেখোঁছ, জীবনযাপনের অবস্হা শারারক কাঠামোকে 
সরাসাঁরভাবে প্রভাঁবত করে থাকে, আর তার ফলে সণ্ট বৌশষ্ট/গুঁল বংশ- 
পরস্পরায় সপ্তাঁরত হয়। তাই দেখা যায় ইউরোপের লোকেরা কিছাঁদিন 
আমোরকায় থাকলে তাদের চেহারার সামান্য পাঁরবর্তন ঘটে, এবং এই 
পাঁরবর্তনটা ঘটে অত্যন্ত দ্লুত। তাদের শরীর ও অঙ্গ-প্রত্যঙ্গগৃলি কিছুটা 
লম্বা হয়ে যায়। কর্ণেল বার্নিস আমাকে বলোছলেন, বিগত যুদ্ধের সময় 
আমোরকায় যে-সব জামান সৈন্া এসোছিল, তারা যখন আমোরকান রেতাদের 
জন্য বানানো রোৌডমেড পোশাক পরে ঘুরে বেড়াত, তখন তাদের চেহারাটা বড় 
হাস্যকর দেখাত । আসলে এঁ-সব পোশাকের সব অংশগুলোই তাদের শরীরের 
থেকে অনেক লম্বা লদ্বা হত। এই ঘটনার মধ্যে উপরোন্ত কথারই একটা প্রমাণ 
ফুটে উঠেছে । এছাড়াও, দাঁক্ষণের প্রদেশগ্ীলতে তৃতীয় প্রজন্মের গৃহ-দাসদের 


১৫। এ-বিবয়ে আবিসিনিয়া, আরব ও অন্ঠান্ত অঞ্চলে বসবাদের প্রভাব সম্পর্কে ম*সিয় শ্, ঘ্য 
ক্যাত্রেফাজের মন্তব্য উল্লেখযোগ্য (দ্রঃ “রেভো! দে কুর্‌ সাইতিফিক্‌”* ১০ অক্টোবর* ১৮৬৮ 
পৃঃ ৭২৪ )। খানিকফ-এর লেখ। উদ্ধৃত করে ডঃ রোল্‌ জানিয়েছেন, জঞ্জিয়াতে বসবাসকারী 
জার্ানদের অধিকাংশই ছু'পুরুষের মধ্যে কৃষবর্দ কেশ ও কাঁলো৷ চোখের মণি লাভ করেছে (দ্রঃ, 
“9৩1 11055012, 96175 4১508070708 ১৮৬৫১ পৃঃ ৯৯) 1 মিঃ ডি ফোর্বস আমাকে 
জানিয়েছেন, আন্দিজ পর্বতমালার কুইচুয়া জাতির লোকেরা উপত্যকার যে যে অঞ্চলে বদবান 
করে, সেই সেই অঞ্চলের প্রকৃতি অনুবারী তাদের পরম্পরের গাঁয়ের রঙের মধ্যেও ব্যাপক 


পার্থক্য দেখ! যায়। 
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(1)০9৪-৪1৪৩ ) দেখতে যে কীঘগত দাসদের (£619-5125৩ ) চেয়ে অনেকটাই 
আলাদা হয়ে গেছে--সে ব্যাপারে প্রমাণের অভাব নেই। 

তবে, সারা পাঁথবী জুড়ে ছাঁড়য়ে থাকা মানুষের বাভল্ন জাণতগীলির দিকে 
তাকালে বোঝা যায়--তাদের মধ্যে চাঁরাত্ক বৌশষ্টাগত যে-সব পার্থকা রয়েছে, 
সেগাল প্রত্যক্ষ প্রাতফলন নয় । এমনকি কোন 'নাদ্ট অবস্হার মধ্যে বহুকাল 
বসবাস করাটাও এ-সব পার্থক্য সঘ্টি করে না। এীস্কমোদের একমান্র খাদ্যই 
হচ্ছে পশুমাংস : এরা লোমওয়ালা মোটা পশন্চর্মের পোশাক পরে, কনকনে 
ঠান্ডা আর দীর্ঘকালব্যাপশী অন্ধকারের মধ্যে (সূর্য ওঠে না) দিন কাটায়” 
কিদ্তু তাসত্েও দাঁক্ষণ চীনের আঁধবাসীদের সঙ্গে এদের এন কছু বিশাল 
পার্থক্য নেই, অথচ এই দীক্ষণ চীনের আঁধবাসীরা বেচে থাকে প্রধানত ডীভ্জ্জ 
খাদ্য খেয়ে, এবং প্রায় খালি গায়ে তাদেরকে দিন কাটাতে হয় প্রচপ্ড গরম, রোদ- 
ঝলমল আবহাওয়ায় । দুর্গম উপকূল অঞ্চলে সামাদ্রক খাদ্যের উপর ভর: 
করে জীবনযাপন করে বস্প্হণন ফুঁজয়ানরা । ব্লাজলের বোটোকুডো-রা অভ্যন্তর 
ভাগের গভীর নিরক্ষায় অরণো ঘুরে ঘুরে বেড়ায়, উীনতজ্জ খাদ্যই এদের প্রধান 
সম্বল। কিন্তু এইসব জলবায়ুগত পার্থক্য সত্বেও এই গোষ্ঠীগনীলর পরস্পরের 
মধ্যে ঘানঘ্ঠ সাদৃশ্য আছে । পবগ্‌লও" জাহাজে যে ফুঁজয়ানরা ছিল, কয়েকজন 
রাজলবাসশ তাদেরকে দেখে তো বোটোকুডো গোষ্ঠীর লোক বলেই মনে করেছিল। 
আবার ক্রাম্তীঁয় আমোরকার অন্যান্য আধবাসীদের মতো বোডোকুডোদের সঙ্গেও 
ণনগ্রোদের বিপুল পার্থক্য দেখা যায় । অথচ 'নগ্রোরা বাস করে আতলাঁম্তিক 
মহাসাগরের ঠিক বিপরীত পারে, তাদের এলাকার জলবায়ুর সঙ্গে ক্রান্তীয়, 
আমোরকার জলবায়ুর প্রায় কোন পার্থক্াই নেই, এবং নিগ্রোদের আচার- 
অভ্যাসও প্রায় এদেরই মতো । 

শরীরের 'বাঁভল্ন অংশের ব্যবহার বেড়ে যাওয়া বা কমে যাওয়ার বংশান্দকামিক 
প্রীতীক্রয়ার ফলেই 'বাঁভল্ন জাতির মধ্যে দেখা "দিয়েছে নানান পার্থক্যস্এ মতও 
গ্রহণযোগ্য নয় ( সামান্য কিছ; প্রভাব অবশ্য থাকতে পারে )। যে-সব মানধ 
সাঞ্ধরণত 'ডাঙুতেই বসবাস করে, তাদের পাগুলো কিছুটা খাটো হয়ে যেতে 
পারে; যারা বসবাস করে উপ্চু জায়গায়, তাদের বুকটা বেড়ে উঠতে পারে 
আয়তনে; যাদেরকে সারাক্ষণ কোন-না-কোন হী্দুয় ব্যবহার করতে হয়, তাদের 
সেই হী্দ্য়ের কোটরাঁট আয়তনে বর্ড় হয়ে উঠতে পারে এবং তাদের মুখের 
আদলেও ঘটতে পারে কিছ? পার্িবর্তন। সভা জাতিগ্যাঁলর মধো চোয়ালের 
ব্যবহার অনেক কমে গেছে বলে (আগে 'বাভন্ব মনোভাব প্রকাশ করার জন্য, 
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চোয়ালের 'বাঁভন্ন পেশীতে 'বাঁভন্ন ভঙ্গী ফোটাতো মানুষ ) তাদের চোয়াল 
আয়তনেও অনেক ছোট হয়ে গেছে আর বাম্ধবত্গত কাজ বৌশ করার দরুণ 
তাদের মীঁষ্তদ্ক আয়তনে বড় হয়ে উঠেছে । এই দুয়ের মিলিত প্রীতীক্রয়ায় সভ্য 
মানুঘের চেহারা বন্যদের থেকে অনেকটাই আলাদা হয়ে গেছে। কোন জাতির 
মানঃঘদের দৌহক উচ্চতা যাঁদ বেড়ে যায় আর তার সঙ্গে তাল মলিয়ে মাস্ত্কের 
আয়তন যাঁদ না বাড়ে, তাহলে (খরগোশদের ব্যাপারে আগে যা বলা হয়েছে, 
তার আলোকে বিচার করলে মনে হয় ) তাদের করোটর গঠন কিছুটা লদ্বাড়ীতর 
( 001101,006791)8110 ) হয়ে উঠতে পারে । | 

শৈষত, পরস্পর সম্পকর্য্ত শারীরক বাদ্ধর যে 'িয়মাটকে আমরা আজও 
ভালভাবে বুঝে উঠতে পাঁরীন, তা-ও অনেক সময় সাক্রয় ভাঁমকা 'নয়ে থাকে। 
যেমন, পেশীসমূহের বাবপুল বৃদ্ধি এবং আক্ষকোটরের অনেকখাঁন বেড়ে 
যাওয়ার মধ্যে একটা আন্তঃসম্পক্ণ আছে । উত্তর আমেরিকার মান্দানদের গাততৃক 
আর চুলের মধ্যে এবং চুলের 'বন্যাস ও তার রঙের মধ্যে সুস্পম্ট আন্তঃসম্পর্ক 
আছে ।১১ ত্বকের রঙ আর ত্বক থেকে 'নর্গত গন্ধের মধ্যেও আছে একটা 
আম্তঃসম্পর্ক । ভেড়াদের শরীরের কোন একটা 'না্ণ্ট অংশে লোমের লংখ্যা 
আর রোমক্‌পের সংখ্যাও আম্তঃসম্পকর্যুস্ত । আমাদের গৃহপালিত পশুদের সঙ্গে 
তুলনা করে দেখলে মানুষের শারীরিক কাঠামোর "বাঁভন্ন পাঁরবর্তনকেও হয়ত 
এই আম্তঃসম্পকর্যুক্ত পারব্রতনের নীতির সাহায্যে ব্যাখ্যা করা যেতে পারে । 
তাহলে আমরা দেখতে পাচ্ছ ষে বাঁভল্ন মানবজাতির মধ্যেকার বাহ্যক বৌশন্টয- 
গ্রত পার্থক্যগ্ীলকে 'বাভন্ন জাঁতর জীবনযাপনের অবস্হার প্রত্যক্ষ ফলাফল 
হিসেবে, কিম্বা কোন কোন অঙ্গকে লাগাতারভাবে ব্যবহার করার ফল হসেবে, 
অথবা "বাঁভন্ন অঙ্গের আম্তঃসম্পকেরে নশীতর সাহায্যে মোটেই বথাবথভাবে 
ব্যাখ্যা করা যায় না। তাহলে এবার খন্জে দেখা যায় যে, একজন মানুষের 
সঙ্গে অপর একজন মানুষের যে-সব ছোটখাট পার্থক্য থাকে ( এরকম পার্থক্য 
একান্তই স্বাভাবক ), সেগ্াল বহু প্রজন্ম ধরে প্রাকীতক নিবচিনের সাহায্যে 
বজায় থেকেছে না এবং বেড়ে উঠেছে ক না। কিন্তু এক্ষেত্রে প্রথমেই আপাত 


১৬। মিঃ কার্টলিন বলেছেন, মান্দানদের সমগ্র গোষ্ঠীটিতে সমস্ত বয়সের মানুষ এবং নারী-পুরুষ 
সব মিলিয়ে শ্রুতি ১০-১২ জনের মধ্যে একজনের উত্ধল রপালী-ধুসর বর্ণের চুল থাকে, আর এট! 
বংশগতভাবেই সঞ্চারিত হয় (দ্রঃ, “নর্দ আমেরিকান ইতিয়ান স্‌”, তৃতীর নংস্করণ, ১৮৪২, খণ্ড ১, 
পৃঃ ৪৯) । এরকম লোকেদের চুল ঘোড়ার কেপরের মতো৷ মোটা আর কর্কশ হযে থাকে, 
বাদবাকীদের চুল পাতলা ও কোমল । 
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তুলে বলা যায়--যে-সব পার্থক্য মানুষের পক্ষে সহায়ক, কেবলমান্ত সেগীলই 
এভাবে বজায় থাকতে পারে । আমাদের বচার-যুষ্ধ অনুযার”ী বলা যায় (ভুল 
হওয়া 'নতাম্তই স্বাভাঁবক ), 'বাঁভল্ল মানবজাতির মধ্যেকার পার্থক্যগ্দীল 
তাদেরকে কোনরকম প্রত্যক্ষ বা বিশেষ জ্বধে দেয় না। অবশ্য মানুঘের মননগত, 
নৈতিক বা সামাজিক গুণাবল"র পার্থক্য সম্বম্ধে এ কথাটা প্রযোজা নয়। 
বাঁভম্ন মানবজাতির যাবতীয় বাহ্যক পার্থক্য নিয়তই পাঁরবার্তিত হয়ে থাকে। 
এ থেকেও বোঝা যায় যে এইসব পার্থক্য খুব একটা গুরুত্বপুর্ণ ব্যাপার নয়, 
কেননা গুরুত্বপূর্ণ ব্যাপার হলে বহাীদন আগেই এগ্াল হয় একটা স্হায়ী 
রূপ নিত এবং সেই অনুযায়ীই বজায় থাকত, অথবা 'নাশ্চিহ্ন হয়ে যেত। 
গ্রাঁণতত্বাবদরা যাকে প্রোটআন বা পাঁলমরাফক (9:06৪0. 0: 0015100101)10) 
বলে থাকেন, তার সঙ্গে এব্যাপারে মানুষের যথেষ্ট সাদশ্য আছে। এই 
প্রোটিআন বা পালমরাফিক: অত্যন্ত পাঁরবর্তনশশীল চাঁরব্রের হয়ে থাকে, আর 
তাক কারণ হল, প্রথমত, এই "বাঁভম্নতাগ্াল নতান্তই গুরুস্বহীন, এবং +ছতীয়ত, 
এর ফলে তারা প্রাকীতক নিবচিনের আওতার বাইরে থেকে যেতে পেরেছে । 

এতক্ষণ পর্যন্ত আমরা নানাভাবে 'বাঁভল্ন মানবজাতির মধ্যেকার পার্থক্যের 
কায়ণ খোঁজার ব্যর্থ চেষ্টা করোছ । কম্তু একটা গুরুত্বপূর্ণ বিষয় আমাদের 
আলোচনায় আসৌনিস্-যৌন নিবচিন (56021 5615০6০ )। মানুষ এবং 
অন্যান্য বহু জাবজন্তুর উপর এই যৌন 'িবচিনের ঘথেন্টই প্রভাব আছে। 
অবশ্য, 'বাঁভন্ন জাতির মধ্যেকার যাবতীয় পার্থকা যৌন 'নর্বচনের ফলেই গড়ে 
উঠেছে--একথা আম বলতে চাইীছ না। আসলে এই একটা বিষয়ই শুধু 
অব্যাখ্যাত রয়ে গেছে । আমাদের স্ব্প জ্ঞান নিয়ে এব্যাপারে আমরা শুধু 
এটুকুই বলতে পারি যে, মানুষে মানুষে কছু-না-কিছু ছোটখাট পার্থকা 
যেহেতু থাকেই-্-যেমন কারুর মাথা একটু গোল হয়, কারুর বা চ্যাপ্টা, কারুর 
নাক টিকালো আবার কারুর বা থ্যাবড়া--তাই সময়ের সঙ্গে সঙ্গে এইসব পার্থক্য 
একটা চ্হায়ী আর নাদর্ট রূপ নিতে পারত, যাঁদ এইসব পার্থকোর পিছনের 
কারণগুলি আরও স্ুুনীদর্টিভাবে ক্রিয়া করত এবং যাঁদ তার সঙ্গে যুস্ত হত 
নুদ্ীর্ঘকালব্যাপী অক্তর্বিবাহ বা রন্তসম্বদ্ধযুক্ত নারী-পুরুষের মধ্যে মিলন। 
এই পার্থকাগীল সাময়িক বা অচ্হায়ী চারত্রের হয়ে থাকে, যে বিষয়ে এই বইর়ের 
তীয় পারচ্ছেদে কিছু আলোচনা করা হয়েছে, এবং যথোপযুস্ত* আভধার 
অভাবে এগ্দাঁলকে প্রায়শই স্বতঃস্ফূর্ত পাঁরবর্তন বলে 'চাহ্ত করা হয়। আম 
এস্কথাও বলতে চাইছি না যে যৌন 'নবচিনের ব্যাপারটাকে 'বজ্ঞানসম্সত 
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-পদ্ধাততে 'নর্ভু'লভাবে 'চাঁছুত করা যায়। তবে, এই যৌন 'নবর্টিন অসংখ্য 
জীবজ্রন্তুর ক্ষেত্রেই এক 'নধারক ভাঁমকা নিয়েছে । কাজেই, এই বিষয়টা যাঁদ 
মান,ষের মধ্যেও কোন পাঁরবর্তন না ঘাঁটয়ে থাকে, তাহলে তা এক 'বাচন্ত ঘটনা 
হিসেবেই প্রাতভাত হবে যার কোন ব্যাখ্যা নেই । সেইসঙ্গেই দেখানো যায় ষে 
মানুঘের 'বাভল্ন জাতির মধ্যে যে-সব পার্থক্য রয়েছে, যৈমন গায়ের রঙ, 
রোমশতা, মুখের আদল ইত্যাঁদ বিষয়ে, এগাীল এমন ধরণের পার্থকা ধা যৌন 
নরচিনের ফল হসেবে উদ্ভূত হতেই পারে। 'কম্তু এই বষর়াট নিয়ে 'যথাযথ- 
ভাবে আলোচনা করতে হলে গোটা প্রাণশ-জগংটারই পযাঁলোচনা করতে হয়। 
তাই এ বইয়ের "ঘ্বতীয় খণ্ডে আম মূলত এই 'বিঘয়টা নিয়েই আলোচনা 
করেছি। সবশেঘে আম আবার মানৃঘের প্রসঙ্গেই কিছু আলোচনা করব, এবং 
ধোন 'নিবচিন তাকে কতটা পাঁরবার্তত করেছে দেখানোর পর এই প্রথম খণ্ডের 
'বাভন্ন পারচ্ছেদেয় একটা সারসংক্ষেপ উপস্হাঁপিত করব । 
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সারসংক্ষেপ এবং উপসংহার 
( তৃতীয় খণ্ডের শেষ পারিচ্ছেদ ) 


আমাদের গুধান সিদ্ধান্ত হল, কোন নিয়তর জীব থেকেই উত্তত হয়েছে মাসুষ--বিকাশের ধরণ 
_ মানুষের বংশবৃত্তাত্ত--মননগত ও নৈতিক গুপ-_-যৌন নির্বাচন--উপসংহার | 


এই গোটা বইটার একটা ছোট্র সারসংক্ষেপ হাঁজর করা গেলে এর মূল বষয়গ্ীল 
পাঠকের কাছে স্পণ্ট হয়ে উঠবে বলে আশা করা যায়। এখানে যে সমস্ত মত 
অভিব্ন্ত হয়েছে, তার মধ্যে অনেকগ্যাল 'ননছিকই অনমানাঁভাঁত্তক, এবং কোন 
কোনটা ভুল বলেও প্রমাণিত হবে । তবে, গোটা বইটাতে আমি যেখানেই কোন 
একটা মতের পক্ষে দাঁড়য়োছ, তখন প্রত্যেক ক্ষেত্রেই কেন আম সেই মত সমর্থন 
করাছস্্তার কারণও দেখানোর চেঘ্টা করোছি। মানুষের ইতিহাসের কিছু 
জাঁটল সমস্যার উপরে কতটা আলোকপাত করতে পারে 'ববর্তনবাদ, তা খ'জে 
দেখা দরকার 'ছিল। বিজ্ঞানের অগ্রগাঁতর পক্ষে ভ্রান্ত তথা অত্যন্ত ক্ষাতকর, 
কেননা এঞাদীল দীর্ঘাদন ধরে চাল? থেকে ভ্রান্তি ছড়ায় । কিন্তু কিছুটা বুষ্তি- 
প্রমাণাবাঁশণ্ট কোন ভ্রান্ত দাষ্টভঙ্গী খুব একটা ক্ষতিকর হয়ে ওঠে না, কারণ 
সেই দ্টিভঙ্গীর ভ্রান্ত প্রমাণের ব্যাপারে অনেকেই উৎসাহ” হয়ে ওঠে । ভ্রাম্তটা 
প্রমাণ করা গেলে ভুল-ঠিকানায় যাওয়ার একটা পথ বম্ধ হয়ে যায় আর সেই-- 
সঙ্গেই অনেক সময় খুলে যায় সত্যের ঠিকানামূুখা পথের দুয়ার । 

কোন নিয়তর জৌবক রূপ থেকে বিবর্তনের মধ্যে দিয়েই মানূষ উদ্ভূত হয়েছে 
এটাই এ বইয়ের প্রধান সিদ্ধান্ত, এবং বহু আঁভজ্ঞ প্রাণতত্বাবদই এখন এই 
দ-ষ্টভঙ্গী সমর্থন করেন । যে বাঁনয়াদের উপর এই 'সিথ্াম্তাঁট গড়ে উঠেছে, 
তা কখনোই নাকচ হয়ে যেতে পারে না। কারণ, মানুষ ও নিম্নতর প্রাণীদের 
ভুণগত িবকাশের মধ্যেকার এবং শারীরিক গঠন-কাঠামোর অসংখ্য বিষয়ের মধ্যেকার 
ঘানষ্ঠ সাদৃশ্য ( যেগীলর কোনটা হয়ত অতন্ত গুরত্বপূর্ণ, আবার কোনটা 
বািছকই মামুলী ),» তার শরীরের মধ্যে এখনও পর্যন্ত টিকে থাকা নানান 
লুগ্চগ্রায় অংশ, এবং তার 'মধ্যে মাঝে মাঝে পববিস্হায় প্রত্যাবতনের ষে 
অস্বাভাবক্‌ লক্ষণ দেখা যায়--এই 'বিষয়গীলকে কোনভাবেই অস্বীকার করা যায় 
না। ঞ্ঢাঁল সম্বন্ধে অনেকাঁদন আগে থেকেই নানা কিছু জানা গেছে, কিন্তু 
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মান্মষের উত্তবের সঙ্গে এগ্ীলর সম্পকর্টা কী-্-তা 'কিছাীদন আগে পর্যন্তও 
জানা যায়নি । আজ সমগ্র জীবজগৎ সম্বন্ধে আমরা যে জ্ঞান অর্জন করোঁছ,. 
তার আলোকে 'বচার করলে এগুলির তাৎপর্য দিনের আলোর মতোই স্পন্ট হয়ে 
ওঠে । এই বিঘয়গুলিকে অন্যান্য কিছু বিষয়ের সঙ্গে যুন্ত করে বিশ্দেষণ 
করলে, যেমন একই প্রজাতির সদস্যদের পারস্পারক সাদ-শ্য, অতাঁতে এবং 
বর্তমানে তাদের ভৌগোলিক বন্যাস এবং তাদের ভূতাঁত্বক পারদ্পর্যের সঙ্গে 
যুন্ত করে বিশ্লেষণ করলে, সবাঁকছুর মধ্যে দববর্তনবাদের অমোঘ নীতিটাই 
আমাদের সামনে একান্ত স্পন্ট হয়ে ফুটে ওঠে । এই সবকাঁট 'বিষয়ই ভ্রান্ত, এমন 
ভাবাটা 'নতান্তই অথহাীন । প্রকাতির 'বাভন্ন ঘটনাবলীকে যারা কিছু 'বাচ্ছন, 
ঘটনার সমাষ্টমান্র বলে দেখতে (বন্যরা যেভাবে দেখে) রাজ নয়, তারা 
কোনমতেই আর মেনে নেবে না যে মানুষ পুরোপুরি এককভাবে, স্বার থেকে, 
বীচ্ছন্নভাবে সবাণ্ট হয়েছে । মানবাঁশিশুর ভ্রুণের সঙ্গে অন্যান্য প্রাণীর, যেমন 
কুকুরের, ভ্রুণের সাদংশ্য ; অন্যান্য স্তন্যপায়ী প্রাণীদের করোটি, অঙ্গ-প্রতাঙ্গ ও 
সমগ্র দৈহিক কাঠামোর সঙ্গে মানুষের করোটি, অঙ্গ-প্রত্যঙ্গ ও দৌহক কাঠামোর 
মল ( এসব অঙ্গ ষে কাজেই ব্যবহ্থত হোক না কেন); শারীরগঠনের  বাঁভন্ন অংশ 
যা চতুষ্পদ স্তন্যপায়ণদের মধ্যেই দেখা যায় অথচ সাধারণত মানুষের শরীরে 
থাকে না, এন কিছু অংশ--যেমন বেশ িছু পেশী, কখনো কোন মানুষের. 
শরীরে হঠাৎ দেখতে পাওয়া, এবং এ-রকম আরও অনেক বিষয় থেকে এটা 
স্পষ্টভাবেই বোঝা যায়--যে আদ পূর্বপুরুধ থেকে সান্ট হয়েছে অন্যান্য 
স্তন্যপায়ী প্রাণীরা, সেই একই পর্বপ্রুষ থেকেই মানংুষেরও উদ্ভব হয়েছে । 

আমরা দেখোঁছ, শরপরের সমস্ত অংশের ব্যাপারে এবং মানাঁসক ক্ষমতার ক্ষেত্রে 
মানুষে মানুষে হরেক রকমের ফারাক থাকে । 'নিয়্তর প্রাণীদের মধ্যে যে-সব কারণে, 
এ-ধরণের পার্থক্য বা বাঁভল্নতা স্টি হয় এবং .সেগুলির ব্যাপারে যে-সব 
নয়ম ক্রিয়াশীল থাকে, মানুষের ক্ষেত্রেও সেইসব কারণ ও নিয়মগুলি সমানভাবে 
প্রযোজ্য। নম্নতর প্রাণী এবং মানুষ-্ষ্উভয়ের ক্ষেত্রেই বংশগাঁতর একই নিয়ম কাজ 
করে। হাতের কাছে জীবনযাপনের ষতটুকু উপকরণ থাকে, তার পারাধি ছাড়িয়ে 
্ুত বেড়ে চলে মানুষের সংখ্যা । ফলে দেখা দেয় আস্তত্ব রক্ষার জন্য কঠোর 
সংগ্রাম, আর লরধোগ পেলেই সক্রিয় হয়ে ওঠে প্রাকাতিক নিবচিনের নিয়ম ৷ একই 
ধরণের বেশ বিহু সু্পন্ট পার্থক্য বা বীভন্নত বংশপরদ্পরাক্রমে চলতে থাকাটা 
এ ব্যাপারে মোটেই অত্যাবশ্যক নয়, মানুষের একের সঙ্গে অপরের বে. 
সামান্য পার্থক্য থাকে, প্রাকীতিক 'নির্বচনের নিয়ম ক্রিয়াশীল হয়ে ওঠার জন 
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সেটুকুই বথেষ্ট । আবার এমনটা মনে করারও কোন কারণ নেই যে একই 
প্রজাতির অন্তর্গত প্রাতাঁট প্রাণীর শরীরের প্রাতাঁট অংশের সঙ্গে অন্য প্রজাঁতর 
প্রাণীদের শরীরের অংশগযাীলর পার্থক্য হুবহু একইরকম । দীর্ঘকাল ধরে কোন 
অঙ্গ ব্যবহৃত বা অব্যহ্ৃত হতে থাকলে তার বংশানুকামিক প্রীতীব্রয়াও অনেকটা 
প্রাকীতিক 'নিবচিনের মতো একটা ভুমিকা নেয় । শরারের যে-সমস্ত পাঁরকর্তন 
একসময় খুবই গুরুত্বপূর্ণ ছল অথচ আজ আর যেগুলর বিশেষ কোন তাৎপর্য 
নেই, সেগুলি বহাদন ধরে বংশপরম্পরাক্রমে- সণ্গারত হয়ে চলে। শরীরের 
কোন একটা অংশ পাঁরবার্তত হলে অন্যান্য অংশগাঁলও আম্তঃসদ্পকে র 
নিয়মের দরুণ পাঁরবার্তত হয়। আম্তগসম্পর্কযুস্ত অঙ্গাবকীতির নানান ঘটনার 
'মধ্যে এর নীজর আমরা পেয়ৌছ। জীবনষাপনের পাঁরপাম্বিক, যেমন 
দুপ্রচুর খাদ্য, উষ্ণতা বা আর্দতা ইত্যাদির প্রত্যক্ষ ও সানীর প্রভাবেরও একটা 
ভূমিকা আছে বলে ধরে নেওয়া যায়। আর শেষত; শারীরকভাবে খুবই কম 
'গুরত্বপুর্ণ এবং কয়েকাঁট যথেষ্ট গৃরুত্বপূর্ণ বোঁশষ্ট্য আর্জত হয়েছে যৌন 
নব্চনের সাহায্যে । 

'মানুষ এবং অন্যান্য প্রীতাঁট প্রাণীর শরীরেই এমন কু ছু অংশ থাকে, 
আমাদের সমত জ্ঞানে মনে হয় যেগ্িল এখন তার কোন কাজেই লাগে না বা 
আগেও লাগত না, এবং এই কাজে না-লাগার কারণ হয়ত জীবনযাপনের সাধারণ 
অবচ্হা 'িচ্বা একের সঙ্গে অনাদের যৌণ সম্পকররে মধ্যেই 'নাহত। 
কোন একাঁট ধরণের নির্বাচন অথবা অঞ্গগ্ীলর ব্যবহার বা অব্যবহারের 
'বংশানুক্রমিক প্রাতীক্রয়ার সাহায্যে এইসব অপ্রয়োজনীয় অংশগীলর উত্ভবের 
ব্যাখ্যা করা যায় না। তবে, আমরা আমাদের গৃহপালিত পশুদের শরাঁরে 
-কথনও কখনও যে*সব অন্তত ও স্ুঙ্পন্ট গঠন-কাঠামোগত বোঁশম্ট্য দেখতে 
পাই, সেগ্যীলর অজানা কারণসমূহ যাঁদ তাদের সকলকার মধ্যে সমানভাবে কাজ 
করত, তাহলে এ বৌঁশষ্ট্যগুীল সম্ভবত এ প্রজাতির সকল সদস্যের মধোই ফুটে 
'উঠতে দেখা যেত। এধরণের পাঁরবর্তনের কারণ কা, ভাবধাতে তা জানতে পারার 
আশা করতে পাঁর আমুরা, 'বশেষত অঞ্গাঁককীতির ব্যাপারটার সাহায্যে এ 
কারণগুলো বোঝা যেতে পারে । বহ্পর্যবেক্ষক, যেমন মশীসয় কাঁমল দারেন্ত, যে 
কঠোর পাঁরশ্রম করে চলেছেন, তা ভাবঘাতে খুবই সম্ভাবনাময় ভামকা নিতে 
'পারে। সাধারণভাবে আমরা শুধ্‌ এটুকুই বলতে পার যে প্রাতটা ছোটখাট 
শবাঁভন্নতা এবং প্রাতটা তগ্গাঁবকীতর কারণ চারপাশের অবন্হার চাঁরঘরের মধ্যে 
যতটা না নাহত থাকে, তার চেয়ে অনেক বোশ 'নাহত থাকে প্রাণীদের শারীরিক 
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কাঠামোর মধ্যেই । অবশ্য বহু ধরণের শারীরিক 'পাঁরবর্তন ঘটানোর ব্যাপারে: 
নতুন ও পাঁরবার্তত অবস্হা নিঃসন্দেহেই একটা গুরুতবপূর্ণ ভুমিকা পালন, 
করে থাকে। | 

যৈ-সব উপায়ের কথা এইমাত্র বলা হল সেগযাঁলর সাহায্যে এবং সম্ভবত এখনও 
পর্যন্ত অনাবষ্কৃত আরও কিছু উপায়ের সাহায্যেই মানুষ তার আজকের, 
অবস্হায় উন্নত হয়েছে । কিন্তু মানুষ যখন থেকে সাঁত্যকারের মানুঘ হয়ে 
উত্তল, তখন থেকেই গড়ে উঠতে থাকল বাঁভল্ন পৃথক পুথক জাত, বা আরও 
সাঁঠক অর্থে বললে, 'বাঁভন্ন উপ-প্রজাঁত। এ-কম কোন কোন উপ-প্রজাঁতর 
মধ্যে, যেমন নিগ্লো ও ইউরোপিয়াননের মধ্োঃ পার্থক্য এতই বৌশ যে এই দুই 
শাখার দুজন মানূঘকে কোন প্রাঁণতত্বাবদের কাছে হাঁজর করলে এবং তাদের 
সম্বন্ধে আর কোন তথ্য তাঁকে না জানালে, তান 'ন্ঘাং এদের দুজনকে দ্যাট 
পুথক প্রজাতর সদস্য বলে 'চীহ্ত করে দেবেন ! তাসত্বেও, সমস্ত জাতির 
মানুষদের দৌহক কাঠামোর অসংখ্য ছোটখাট বিষয় এবং মানীসক বহু বোশষ্টা, 
একইরকম । এর কারণ একমান্ত্র এ-ই হতে পারে যে, তারা প্রত্যেকেই কোন এক 

সাধারণ পূর্বপুরুষের কাছ থেকে গাল অর্জন করেছে উত্তরাধকার সমভ্রে। 
আর এইসব বোশ্ট্যমাণ্ডত সেই আদ পর্বপুরূঘকে মানুষ হিসেবে চাহুত. 
করাই শ্রেয়। . 

একটা জাত থেকে আর একটা জাতির পার্থক্য এবং মূল বংশের থেকে প্রত্যেক 
জাতির পার্থক্যের উৎস কোন এক আদ মানব-মানবীর মধ্যেই নিহিত 'ছিল--_ 

এমনটা ভাবলে ভুল হবে । আসলে পাঁরবর্তন-প্রাক্ররার প্রাতাঁট স্তরে জীবন- 

যাপনের অবস্হার সঙ্গে মানিয়ে নেওয়ার পক্ষে যারা আঁধকতর উপযুস্ত ছিল. 
( কেউ কিছুটা বোঁশ, কেউ কিছুটা কম ), তারা এ অবস্হার পক্ষে অন7পব্ুস্তদের 

তুলনায় অনেক বোশ সংখ্যায় টিকে থাকতে পেরেছিল । এই প্রীক্রয়ার সঙ্গে মিল 

রয়েছে সেই প্রাক্রিয়ার, যেখানে মানুষ মিলনের জন্য কোন নাট ব্যান্তকে 

উদ্দেশ্য প্রণোদিতভাবে বেছে নেয় না, বরং শুধু উৎকৃষ্টতর ব্যান্তদের সাহাব্যেই 

সন্তান উৎপাদন করায় এবং 'নিকৃষ্টতরদের অবহেলা ফরে। এইভাবে ধাঁরে ধারে 
অথচ স্থীনাশ্চতভাবে সে তার নিজের বংশ বা গোষ্ঠীকে পাঁরবার্তত করে এবং 
অসচেতনভাবেই গড়ে তোলে এক নতুন বংশধারা । কাজেই, কোনরকম “নির্বাচন 

বযতীতই আঁজ্ত পারবর্তনের ব্যাপারে, এবং নিঁর্ট জাীবাটর প্রীতি ও 

চারপাশেন্র অবচ্হার প্রভাবের ফলে অথবা জীবনষাপনের পারবার্তত আটার” 

অভ্যাসের ফলে উদ্ভূত বাঁভননতাসমহের দরুণ কোন একজোড়া নারা-প্দরুষ এ 
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'একই' দেশে বসবাসকারী অন্য নারী-পুরুষদের চেয়ে বৌশ পাঁরমাণে পারবার্তত 
হতে পারে না, কেননা এদের সকলকার মধ্যে অবাধ যৌনামলনের দরুণ আঁবরাম 
একটা সংমিশ্রণ ঘটেই চলে। 
মানূঘের জুণাবস্হার গঠন-কাঠামো, 'নিম্নতর প্রাণীদের সঙ্গে তার সাদৃশ্য, তার 
শরীরের বাত লুপ্তপ্রায় অঙ্গ এবং মাঝেনমাঝে তারইমধ্যে পৃববিস্হায় প্রত্যাবর্তনের 
যে প্রবণতা দেখা যায়সএগীল থেকে আমরা আমাদের আঁদ পর্বপুরুধদের 
অবচ্হা ছটা অনুমান করতে পারি এবং জাঁবজগতের সমগ্র সারতে তাদের 
সাঠক স্হানটাও মোটাম্টি 'নধারণ করতে পাঁরি। আমরা জেনোৌছ যে 
কোন এক রোমশ, লেঙ্জাবাঁশষ্ট চতুষ্পদ প্রাণী থেকেই উদ্ভূত হয়োছিল মান্‌ঘ, 
যে প্রা্ণীট সহ্ভবত বৃক্ষবাসী ছিল এবং বসবাস করত পূর্ব গোলার্ধে । কোন 
প্রাণতত্বাবদ যাঁদ এই প্রাণীটির সমগ্র দৌহক-কাঠামো পরীক্ষা করে দেখার 
সুযোগ পেতেন, তাহলে খুব সম্ভবত তান এদেরকে ঠিক পূব গোলার্ধের এবং 
উত্তর ও দাঁক্ষণ আমোরকার বাঁদরদের আরও প্রাচীন পূর্বপুরুধদের মতো 
চতুষ্পদী স্তনাপায়ী প্রাণী (৭081৮109098 ) হিসেবেই চাহত করতেন । 
চতুষ্পদ স্তন্যপায়ীরা এবং যাবতীয় উন্নততর স্তন্যপায়ীরাই সম্ভবত উদ্ভূত 
হয়েছে কোন এক প্রাচীন ক্যাঙার্‌ জাতীয় প্রাণী থেকে, এই ক্যাঙারু জাতীয় 
প্রাণী উদ্ভূত হয়োছিল কোন উভচর-সদহশ জীব থেকে বহু; 'বাচত্তর রূপের মধ্যে 
দিয়ে বিবর্তনের ধারায়, আবার এই উভচর-সদশ জীবের উদ্ভব ঘটোছল মাছের 
মতো কোন জীব থেকে । সুদুর.অতীতের ধূসর কুয়াশা সরালে বোঝা ঘায়-_ 
সমস্ত মেরুদন্ডী প্রাণীর আদ পূর্বপুরুঘ ছিল নঃসদ্দেহেই কোন জলচর 
প্রাণী, তাদের শরখরে ফুলকা থাকত, স্ত্রী ও পুরুষ উভর লিঙ্গই একই শরীরে 
বিদামান থাকত, এবং শরীরের সবথেকে গুরুত্বপূর্ণ অঙ্গগ্ীল ( যেমন 
মাঁস্তচ্ক বা হৃদীপস্ড ) ছিল অসম্পূর্ণ ভাবে বকাঁশত বা একেবারেই আঁবকাশত। 
এঁ-সব প্রাণীদের সঙ্গে সবথেকে বৌশ মিল খনজে পাওয়া যায় বর্তমানের সামাদ্ুক 
জীব আযসিডিয়ানের শককাটের সঙ্গে । 

মানুষের উদ্ভব সম্বন্ধে খই সিদ্ধান্তে উপনাঁত হওয়ার পর সবথেকে গুরুত্বপর্ণে 
সমস্যা হিসেবে সামনে এসে দাঁড়ায় আমাদের মননগত ক্ষমতা ও নৈতিক প্রবণতার 
প্রন্নটা । কিন্তু বিবর্তনবাদে যাঁরা বিশ্বাস করেন, তাঁরা সহজেই বুঝে নিতে 
পারেন যে, উন্নততর জীবজদ্তুদের বৃদ্ধিবৃত্তিগত ক্ষমতাও (যে ক্ষমতা ধরণটা 
ঠিক মানুষের বাপ্ধবৃততিগত ক্ষমতারই মতো, যাঁদও মান্রাগত পার্থকাটা বিপুল) . 
বিকাঁশত হয়ে চলে । তাই দেখা যায় উন্নততর জাতের বাঁদর বা বনমানুষদের 
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সঙ্গে মাছেদের, বিছ্বা পি'পড়েদের সঙ্গে ক্ষুদ্র কোন কাঁটেদের মানসিক ক্ষমতার 
পার্থক্য 'বপূল। "কদ্তু তাসস্কেও এদের মানাঁসক ক্ষমতার বিকাশের প্রশ্নটা 
খুব একটা জাঁটল নয়, কেননা আমাদের গৃহপালত জীবজন্তুদের ক্ষেত্রে আমরা 
দেখতে পাই যে তাদের মানাসিক ক্ষমতা পাঁরবর্তনশীল এবং এই পারবর্তনগ্ল 
উত্তরাধকারসূতে সঞ্টারত হয়ে থাকে । প্রকাতির কোলে স্বাধীন অবস্হায় থাকার 
সময় এগুলি যে জীবজন্তুদের পক্ষে অত্যন্ত গুরুত্বপন্ণ ভ্যামকা নেয়, তাতে 
কোন সন্দেহ নেই । কাজেই, এই ব্যাপারটা প্রাকীতক 'নবচিনের মধ্যে "দিয়ে 
তাদের অগ্রগাঁতর অনুকূল । মানুষের সম্বন্ধেও এই একই 'স্ধান্ত করা চলে ঃ 
অত্যম্ত স্তপ্রাচীন কালেও মননশীন্ত তার পক্ষে চূড়ান্ত গুরুতপর্র্ণ ছিল, এই 
শান্তর সাহায্যেই সে উদ্ভাবন করোছল ভাষা এবং বাবহার করোছল সেই ভাষাকে, 
তৈরণ করোছল নানান হা'তিয্নার, উপকরণ, ফাঁদ ইত্যাঁদ; আরা নজের সামাঁজক 
আচার-অভ্যাসের বলে বহাঁদন আগেই সে সমস্ত সজীব প্রাণীদের মধ্যে শ্রেন্ঠ 
প্রাণীর স্হান অর্জন করোছল। 

আধা-উন্ভাবন এবং আধা-সহজাত প্রবীত্তহসেবে ভাষাকে মানব্ঘ যখন থেকে 
ব্যবহার করতে শুরু করল, তখন থেকে তার মননশীস্তর 'বিকাশও ঘটে চলল 
দ্লুততালে। কারণ ভাষার আবরাম বাবহার প্রাতীক্রয়া ঘটাতো মাস্তিক্কে এবং তা 
সঞ্জাঁরত হত উত্তরাধিকারসূত্রে । এটা আবার ছাপ ফেলতো ভাষার অগ্রগাঁতর 
উপর | মি; চন-ঁস রাইট চমৎকারভাবে বলেছেন, 'ন্নতর প্রাণীদের তুলনায় 
মানুষের মাথা ষে তার শরীরের থেকে অপেক্ষাকৃতভাবে বড় হয়, সম্ভবত তার 
প্রধান কারণ হচ্ছে এই যে, সেই প্রাচীনকালে কোন সাদামাটা ধরণের ভাষা 
ব্যবহার করার দরৃণই তার মাথাটা শরীরের তুলনায় অপেক্ষাকৃত বড় হয়ে 
গগয়োছিল। ভাষা হচ্ছে এক আশ্চর্য সন্ট, বা সমস্ত জাঁনস ও গুণ বা ক্ষমতার 
জন্য আলাদা আলাদা সংকেতের জন্ম দয়েছে, মানুষের মধ্যে গড়ে তুলেছে 
সুশৃঙ্খল চিন্তাধারা, যা নিছক হীন্দুয়গত অননুভ্াতি থেকে কখনোই গড়ে 
উঠতে পারত না বা গড়ে উঠলেও তাকে টিকিয়ে রাখা যেত না। মানুষের 
উন্নততর মননগত ক্ষমতাসমহ--যেমন য্যান্তিপ্রয়োগ, বাভল্ন ঘটনার সার-সংকলন, 
আত্মসচেতনতা প্রভূত--সম্ভবত গড়ে ওঠে অন্যান্য মানাঁসক ক্ষমতার আঁবরাম 
অগ্রগাঁত ও অনুশীলনের ফলেই । 

নোৌতক গুণাবলীর বিকাশের প্র*্নটা আরও চিত্তাকর্ষক । এর বানয়াদ 'নীহত 
' থাকে সামাজক প্রবাঁতজ মধ্যে, পারবারক বদ্ধনও যার অন্তর্ভুন্ত । এই প্রবীন 
“গল অত্যন্ত জাঁটল প্রাতর এবং নিদ্নতর প্রাণীদের ক্ষেত্রে এই প্রবাঁক্গদাল 
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কয়েকটি 'নার্দঘ্ট কাজের দিকে বিশেষ প্রবণতা সৃষ্টি করে থাকে। কিদ্ভু 
ভালবাসা আর সহানভযাঁতির জ্ানাদ্ট বোধ হচ্ছে আরও গুরুত্বপূর্ণ বিষয় । 
সামাজিক প্রবীত্তদম্পন্ন জীবজদ্তুরা পরস্পরের সাহচর্যে আনন্দ পায়, বিপদের 
সময় একে অপরকে সতর্ক করে দেয় এবং একে অপরকে নানাভাবে রক্ষা ও. 
সাহায্য করে| এই প্রবৃত্তিগুঁল কিন্তু একই প্রজাঁতর সকল সদস্োর ক্ষেত্রে 
প্রযোজ্য হয় না, এগযীল প্রযোজ্য হয় কেবলমান্র একই গোম্ঠী বা সম্প্রদায়ভুক্ত 
সদসাদের মধ্যেই । যেহেতু এগাঁল প্রজাতির পক্ষে অত্যন্ত মঙ্গলজনক, তাই ধরে 
নেওয়া যায় যে খুব সম্ভবত প্রাকীতক নিবচিনের মধ্যে দিয়েই এগ্াল আজ 
হয়োছল। 

নোতিকগঃণসম্পল্ন প্রাণী একমান্র তাকেই বলা চলে, যে তার ?নজের অতাঁত 
কার্যকলাপ এবং সেগযীলর উদ্দেশ্য সম্বদ্ধে চিন্তা-ভাবনা করতে, আর সেইসব 
কাজের কোন কোনটাকে সাঠক ও কোন কোনটাকে বোঠক বলে টা 
করতে সক্ষম । একথা অনস্বীকার্য যে একমান্র মানুষই এইসব ক্ষমতার 
আধকার1, আর নদ্নতর প্রাণীদের সঙ্গে তার যাবতীয় পার্থক্যের মধ্যে এটাই 
হচ্ছে সবথেকে গুরুত্বপূর্ণ । ?কদ্তু চতুর্থ পারচ্ছেদে জাম দেখানোর চেষ্টা 
করোছি যে নৌতক বোধ সহণ্ট হয়, প্রথমত, সামাঁজক প্রবাতসমূহের িরস্হায়ী 
ও সদা-বর্তমান প্রকীতর দরুণ; "দ্বিতীয়ত, কোন কাজ সম্বদ্ধে নিজের প্রাতি- 
বেশীদের অনুমোদন বা অননুমোদনকে মানুষ মূল্য দেয় বলে; এবং তৃতীয়ত, 
তার মানাঁসক গ্মতার উন্নততর কার্ষকলাপের দরুণ, যেখানে অতীতের স্মৃতি. 
তার মনের পর্দায় ফুটে থাকে নিখতভাবে। এই শেযোস্ত বঘয়াটতেই সে নদ্নতর 
প্রাণীদের থেকে পুরোপুর আলাদা । মনের এই ক্ষমতার দরুণ মানুষ বাধ্য 
হয় অতাঁত আর ভাঁবধ্যতের দিকে তাকাতে, এবং অতাঁতের ঘটনাগাঁলর মূল্যায়ণ 
করতে । তাই দেখা যায় কোন সামাঁয়ক আকাঙ্খা বা আবেগ মানুষ্বের সামাজিক 
প্রবাঁতকে 'কছুক্ষণ বা িছাঁদনের জন্য দাময়ে রাখার পর সে বিষয়টা ?নয়ে 
চিন্তা-ভাবনা .করে এবং এ প্রশামত হয়ে আসা তাড়নাটিকে তুলনা করে সদা- 
বর্তমান সামাজিক» প্রবাত্তর সঙ্গে। তখন তার মধ্যে ছাঁড়য়ে পড়ে একটা 
অসম্তুষ্টর ভাব--আসলে অতৃপ্ত যে-কোন প্রবাঁতিই মানুধের মধ্যে অসন্তোষের 
জন্ম দেয়। অতঃপর সে সিদ্ধান্ত নেয় যে ভীবষ্যতে সে আর ও-রকম কাজ করবে 
না । এটাকেই আমরা বিবেকবোধ বলে থাকি। অন্য কোন প্রঝত্তর থেকে 
আঁধকতর জোরদার বা দীর্ঘচ্হায়ী -কোন প্রবৃত্ত আমাদের মধ্যে এমন এক 
অনুভাীত পৃঁষ্টি করে, যে অনুভ্ীতকে আমরা প্রকাশ করে থাঁক “এ কাজটা 


২৫৪ 


'করা অবশাই উাচত' বলে । কোন 'শকার? কুকুর যাঁদ নিজের অতাঁত কার্যকলাপ 
সম্বন্ধে চিন্তা করতে পারত, তাহলে সে হয়ত নিজেকে বলত ( যেমনটা আমরা 
তার সম্বন্ধে বলে থাঁক )-সআমার উীচত ছল এ খরগোশটার দিকে ভাল করে 
নজর রাখা 7. ওটাকে শিকার করার তাতক্ষাণক উত্তেজনার বশে আমার অমন করে 
ছুটে যাওর়াটা ঠিক হয় ?ন। 
সমাজবম্ধ প্রাণীদের একটা আকাঙ্খা তাদেরকে আংঁশকভাবে অনপপ্রাণত করে 
সাধারণভাবে ীনজের গোষ্ঠীর অন্যান্য সদস্যদের সাহায্য করতে, কিন্তু এই 
আকাঙ্খা তাকে অনেক বোশ করে অনন্প্রাণত করে কয়েকাঁট নীদর্ট কার 
সম্পাদন ক.তে। মানুষও তার আশপ!শের অন্যান্য মানুষদের সাহায্য করার 
ব্যাপাবে একই সাধারণ আকাগ্খার দ্বারাই অনন্্রাঁণত হয়, কিন্তু তার কোন 
বশেষ প্রবৃত্ত নেই বা থাকলেও তা খুবই কম । কথার সাহায্যে নজের আকাথ্থা 
ব্ন্ত কর।র বা।পারে তার যে ক্ষমতা রঞ্েছে, সেক্ষেত্রে সে নম্নতর প্রাণীদের 
থেকে আলাদা । কথার রা আকাওথা ব্যস্ত করার এই ক্ষমতা সাহায্য চাওয়ার বা 
নেওয়ার অন্যতম [ানর্দেশকের ভ্ীমকা দখল করেছে । সাহায্য দেওয়ার উদ্দেশ্যটাও 
নেক পজ্ণে গেছে মানুষের মধ্যে। এখন আর এটা শুধু এক অন্ধ প্রবৃত্তি- 
সঙ্গাত ব্যাপার নয়। অন্যান্য মানুষণের প্রশংসা বা নিন্দা এখন এই উদ্দেশ্যকে 
বহলাংশে প্রভাবিত করে থাকে । প্রশংসা ও ?নন্দা করা বা তা উপলাব্ধ করার 
ভীত্ত হল সহানুভাত । আমরা দেখোছ যে এই সহানুভ্ীত বোধটা হচ্ছে 
সবথেকে গুরংত্বপূর্ণ সামাজিক প্রবৃত্তি সমূহের অন্যতম | সহানুভাঁত ব্যাপারটা 
একটা সহজাত প্রবত্ত বহসেবে আঁজত হলেও, অন.শীলন ও অভ্যাসের দ্বারা তা 
আরও জোরদার হযে ওঠে । যেহেতু মানুঘ মাত্রেই খোঁজে তার ীনঙের স্তখ, তাই 
কোন কাজ ও উদ্দেশ্য সম্বম্ধে তার প্রশংসা বা ীনন্দাও নরভর করে সেই কাজ 
বা উদ্দেশ্য তাকে সুখ দিতে পারছে কিনা -ভারই উপর । আর সখ যেহেতু 
সাব্জনীন মঙ্গলের এক অপারিহার্য উপাদান, তাই সবাঁধক মানূঘকে সুখ 
এরতে পারার নীতিটা সাঠিক-বৌষক নধারণের একটা নিরাপদ মানদণ্ড হিসেব 
কাজ করে থাকে পরোক্ষভাবে ৷ মানুষের য্যান্তপ্ররোগের ক্ষমতা যত উন্নত হয় 
এবং যতই সে নতুন নতুন আভজ্ঞতা সয় করে, ততই ব্যান্তর চাঁরঘ্রের উপর এবং 
সার্বজনীন মঙ্গলের উপর ীকছ্‌ কিছু আচার-আচরণের সুদুরপ্রসারী ফলাফল 
তার কাছে ষ্পম্ট হয়ে ওঠে । তখন মানুধের এই উপলাব্ধপ্রসূত গুণগুিকে 
জনমতের দ্বারা যাচাই করার অবস্হা সস্টি হয়, সেল প্রশংসা লাভ করে এবং 
'তার 'বপরাীত ব্যাপারগতীলকে ীনন্দা করে মানুঘ, কিন্তু অনন্ত জাতিগাল 
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প্রায়শই হ্যান্িগ্রয়োগে ভুল করে থাকে, অনেক কপ্রথা ও বাজে কুসংস্কারকেও, 
তারা এ ভুল য্যস্তি দিয়ে বিচার করে । ফলে সেগুলি তাদের কাছে উচ্চ গুণের 
মা পায় আর তা ভঙ্গ করাকে তারা দারুণ অপরাধ বলে মনে করে। 

মননগত ক্ষমতার থেকে মানুষের নোৌতক গুণাবলীকে সঙ্গতভাবেই আঁধক মূল্য 
দেওয়া হয়ে থাকে । কিন্তু মনে রাখা দরকার যে, অতাঁতের স্মৃতিকে পন্রখান্‌- 
পুঙ্খভাবে স্মরণ করতে পারার ব্যাপারে মনের যে শান্ত আছে, তা হচ্ছে 
বিবেকবোধের অন্যতম মৌলিক (যাঁদও গৌণ) বনিয়াদ। প্রীতাট মানুঘের 
মননগত ক্ষমতাকে সম্ভাব্য সমস্ত উপায়ে স্াশাক্ষত ও উদ্দীপিত করে তোলার 
সবথেকে জোরদার যাান্ত খখজে পাওয়া যায় এই ঘটনার মধ্যেই । কোন জড়বাদ্ধ- 
সম্পন্ন মানুঘের মধ্যে যাঁদ 'কছুটা সামাজক অনুভ্ীত ও সহানুভ্ীতবোধ 
থাকে, তাহলে স্বভাঁবকভাবেই সে ভালো কাজই করার চেষ্টা করে এবং তার: 
মধ্যে যথেষ্ট সংবেদনশনীল ববেকবোধও থাকতে পারে | তবে, যা-কছু আমাদের 
ক্পনাকে আরও বিশদ করে তোলে এবং অতাঁতের স্মৃতিকে স্মরণ করায় ও' 
আজকের ঘটনার সঙ্গে তার তুলনা করার অভ্যাসকে জোরদার করে তোলে, তা 
আমাদের 1ববেকবোধকেও করে তোলে আরও সংবেদনশীল, আর এমনাঁক 
সামাঁজক অনুভূতি ও সহানুভ্ীতির ঘাটাতকেও শীকছন্টা পুরণ করতে পারে । 
মানুষের নোতিক প্রকৃতি আজকের অবস্হায় এসে পেশীছতে পেরেছে অংশত তার 
যুক্তিপ্রয়োগের শান্ত উন্নত হওয়া এবং তার ফলস্বরূপ একটা য্ান্তসম্মত জনমত 
গড়ে ওঠার মাধ্যমে | 'িদ্তু অভ্যাস, দূষ্টাম্ত, নদেশ ও চিম্তা-ভাবনার সাহায্যে 
তার সহানুভাঁতিবোধ আরও কোমল আর আরও পাঁরব্যাঞ্ হয়ে ওঠাটা এর ?পছনে 
আরও বড় কারণ ?হসেবে কাজ করেছে । 'বাঁভন্ন সদগুণসম্মল্ন গ্রবণতাগদাল 
যাঁদ মানুষের মধ্যে দীর্ঘীদন ধরে ক্রিয়াশীল থাকে, তাহলে একসময় সেগদাল, 
উত্তরাঁধকারসূত্রে সণ্জাঁরত হতেও পারে । কোন এক সবপ্রষ্টা দেবতার আঁস্তত্বে 
বম্বাস করে সুসভ্য জাঁতগুীল, আর এই বম্বাসটা তাদের নীতিবোধকে অনেক 
উন্নত করে তুলেছে । শেষ বিচারে মানুঘ তার আশপাশের অন্যান্য লোকজনের 
প্রশংসা বা নন্দাকে 'ন্বুজের কার্যকলাপের একমান্র পথণ-্প্রদর্শক বলে মেনে নে 
না ( যাঁদও এই প্রশংসা বা 'নদ্দার প্রভাব থেকে প্রায় কেউই মুক্ত নয়), বরং 
তার পথপ্রদর্শক হয়ে ওঠে য্যান্তসম্মত প্রত্যয় । তখন সে নলের 'বিবেকবোধ 
দয়েই সবাঁকছন চার করে, পারচালত করে। তাসত্বেও, নোতিক বোধের 
প্রধান 'ভীত্ত বা উৎস হল সামাঁজক প্রবাঁত্ত, এবং সহানুভ্াতবোধও এই. 
পরবাত্তির অন্তর্গত। আর ঠিক 'নক্মতর প্রাণীদের মতো মানুষও এইসব প্রবৃক্তি 
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অর্জন করোছল মূলত প্রাকাতিক নিবচিন মারফৎ | 

অনেকেই বলে থাকেন যে মানুত্ব ও "নছ্নতর প্রাণীদের মধ্যে সবথেকে পৃণণঙ্গ 
পার্থক্য হচ্ছে ঈশ্বরে শ্বাস থাকা ও না-থাকা | তবে এই বিত্বাসটা যে মানৃঘের 
সহজাত বা প্রবাঁত্বগত হতে পারে না, তা আমরা আগেই দেখোছ। আবার 
অন্যাদকে, সর্ববাপী কোন এক এম্বারক শাশ্ততে 'ব*্বাসটা সারা পৃথিবী 
জনড়েই ছাঁড়য়ে আছে । আপাতভাবে এই 'বশ্বাসাঁট গড়ে ওঠে মানুষের ব্ান্ত- 
সম্মত "চদ্তা-ভাবনার অগ্রগাতর ফলে, এবং আরও বোশ তার কল্পনাশাল্ত, 
কৌতুহল ও 'বস্গয়বোধ বেড়ে ওঠার ফলে। ঈশ্বর বিশ্বাসটাকে মানুষের একটা 
সহজাত প্রবাত্ত হিসেবে দৌখয়ে ষে অনেকে ঈশ্বরের আঁস্ততদ প্রমাণ করার 
চেষ্টা করেছেন, তা আ'ম জানি। কিন্তু এ যুক্তটা একেবারেই অচল । তাহলে 
তো আমাদের বেশ কিছু 'নর্দয় ও ক্ষাতকর ভৃত-প্রেতের আঁস্তত্বে বিশ্বাস 
করতে হয়, কেননা কোন মঙ্গলময় ঈশ্বরের প্রাত বিশ্বাসের থেকে এইসব ভূত- 
প্রেতে বিশ্বাসটা আরও সার্বজনীন । দীর্ধীদনের চচার মধ্যে দিয়ে মানুষের 
মাঁস্তত্ক অত্যন্ত উল্নত না হয়ে ওঠা পর্যন্ত কোন 'সর্বব্যাপাঁ ও মঙ্গলময় সুষ্টি- 
কর্তার ধারণা তার মাথায় আসে নি। 

যাঁরা বন্বাস করেন 'নম্নশ্রেণীর কোন প্রাণী থেকে বিবর্তনের মধ্যে দিয়েই 
উদ্ভব হয়েছে মানুষের, তাঁরা স্বাভাবকভাবেই প্রম্ন করতে পারেন যে আত্মার 
আঁবনম্বরতা সংক্রাণ্ত ধারণার ক্ষেত্রে এটা কিভাবে প্রযোজ্য হতে পারে । স্যার 
জে লুবক দৌখয়েছেন, বর্বর মানবজাতিগ্ীলর মধ্যে এরকম কোন সুস্পষ্ট 
ধারণার ভাঁস্তত্ব নেই । তবে, আমরা দেখোছি যে বন্য মানুষদের আদম বিশ্বাস 
থেকে আহাঁরত য্ান্তগ্যীল আমাদের প্রায় কোন সাহায্যই করে না। আঁত ক্ষুদ্র 
একটা কোষ থেকে ববাঁতত হতে হতে 1বকাশের ঠিক কোন: পধাঁয়ে এসে মানুষ 
একটা আবিনম্বর প্রাণীর মযাদা পেল-তা নিধারণ করা অসম্ভব এবং তা ?নয়ে 
খুব কম জনেরই মাথাব্যথা আছে। তাছাড়া এই প্রশ্নটা 'িয়ে মাথা ঘামিয়ে 
কোন লাভও নেই, কেননা ধাপে ধাপে এীগয়েচলা জোৌবিক শঙ্খলার বিশাল 
পাঁরাঁধর মধ্যে ঠিক কখন এ পর্যায়টা এসৌছিল, তা শনরধারণ করা সম্ভবও নয়। 
আম জান এই গ্রন্হের সদ্ধান্তগ্ীলকে অনেকেই চরম অধার্মক ব্যাপার বলে 
মনে করবেন । কিন্তু এইসব সিদ্ধান্তকে যাঁরা অস্বাঁকার করবেন, তাঁদেরকে ও 
প্রমাণ করতে হবে যে মানুষের জন্মে সাধারণ জননাক্রয়ার-ফল হসাবে দেখানোর 
চেয়ে, কোন নম্মতর জৌবক রূপ থেকে রূপান্তর ও প্রাকীতিক 'নিবা্চনের মধ্যে 
বদয়ে মানুষের উত্তব সংস্তান্ত ব্যাখ্যাটা কেন বোৌঁশ অধার্মক ব্যাপার 'হিসেবে 
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বিঝোঁচত হবে । কোন প্রজাতি এবং তার প্রীতাঁট সদস্যের জগ্মের প্রশ্নটা সেই 
সুদীর্ঘ ঘটনা-পরস্পরারই অঙ্গ, তাকে 'িনছুক আকাস্মিক কিছু সুষোগের ফল 
বলে মেনে নিতে আমরা রাজ নই । দৌহক কাঠামোর প্রাতাঁট ছোটখাট পারিবর্তন, 
বিবাহের মধা "দিয়ে প্রাতাঁট নারী-পুরুষের মিলন, প্রাতাঁট শুক্রাণুর বস্তুর এবং 
এ ধরণের অন্যানা যাবতীয় ঘটনা আসলে কোন-না-কোন [বিশেষ উদ্দেশ্যই 
সাধন করে--আমাদের বিশ্বাস-আবশ্বাসে তার কিছ যায় আসে না। আর 
আমাদের প্রচালত ধ্যান-ধারণা স্বাভাীবকভাবেই এই সম্ধান্তকে মেনে নিতে 
রাঁজ হয় না। ্‌ | 

যৌন নিবচিন সম্বন্ধে অনেক কিছুই যে আজও অজীনার কুয়াশায় ঢাকা, তা 
আম জান। তবু আমি গোটা ব্যাপারটা সম্বদ্ধে যথাসম্ভব স্বচ্ছ একটা চন্ু 
তুলে ধরার চেষ্টা করোছি। প্রাণজগতের িম্নতর ধাপগ্ালতে এই যৌন 
নর্বচিনের প্রায় কোন ভাীমকাই নেই । এইসব নদ্নতর প্রাণীরা অনেক সমর 
জীবনভোর একই জায়গায় থেকে যায়, বা একই শররে স্ত্রা ও পুরুষ উভয় 
লঙ্গই বিদ্যমান থাকে, শীকদ্বা (যা আরও গুরুত্বপূর্ণ ) তাদের উপলাব্ধ ও 
বাদ্ধবাঁত্গত ক্ষমতা এতটা উন্নত হয় না যা 'দয়ে তারা ভালবাসা বা ঈঘা 
অনুভব করতে ৩থবা ভাল-মন্দ বাছাই করতে পারে। তবে, সীন্ধপদ ও 
মেরুদণ্ড? প্রাণ'দের ক্ষেত্রে, এমনাঁক এই দুই বিরাট উপ-পর্বের নিদ্নতম প্রাণীদের 
ক্ষেত্রেও, যৌন 'নর্বাচন এক তাৎপর্যপূর্ণ ভাঁমকা পালন করেছে । 

জীবজগতের বড় বড় শ্রেণীগুীলতে, অর্থাৎ স্তন্যপায়ী, পক্ষী, সরীসপ, মাছ, 
কীঁট-পতঙ্গ, এমনাক কাঠন খোলাযুন্ত প্রাণীদের ( কাঁকড়া, চিধাঁড় গ্রভ গত) 
মধ্যেও স্তর ও পুরুষের মধ্যেকার পার্থক্যগাল প্রায় একইরকম । এদের সবার 
ক্ষেত্রেই পুরুষরাই সাধারণত প্রণয়-গ্রাথঁ হয়, এবং প্রাতদ্বম্ঘদের সঙ্গে লড়াই 
করার জন্য শুধু তাদেরই শরীরে থাকে অস্বের মতো ব্যবহারযোগ্য বাঁভন্ন 
অঙ্গ। সাধরণত তারা নারীদের চেয়ে বৌশ শান্তশালী ও আকারে বড় হয়, আর 
সেই সঙ্গে তাদের মধ্যে থাকে সাহস ও সংগ্রামপ্রিয় মেজাজ । গান গাওয়া বা 
স্‌ দেওয়ার ক্ষমতাও শুধু পৃরুষদেরই থাকে বা অন্ততপক্ষে নারীদের চেয়ে 
অনেক বোশ পাঁরমাণে থাকে। তাছাড়া পুরুষদের শরশীরেই থাকে সুগন্ধ 
উৎপাদক গ্রাচ্হ। নানাধরণের অসংখ্য উপাঙ্গের আঁধকারী হয় পুরুবরূ, তাদের 
শরীরে দেখা যায় চোখ-জুড়োনো কিম্বা অন্তত ধরণের রঙের কারুকাজ, আর 
নারীরা থাকে এ-সব থেকে বাঁণ্চত । আবার যে-সব প্রজাতির প্রাণীদের স্ত্রী ও 
পুরুষের শারাঁরক কাঠামোর মধ্যে আরও গুরুতর পার্থক্য থাকে, তাদের 
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ক্ষেত্রেও শুধু পুরুষদের শরীরেই থাকে স্ধী-প্রাণদের চিনে নেওয়ার মতো 
বিশেষ হীন্দ্য়, আর সেইসঙ্গেই থাকে ন্ত্রী-প্রাণীর কাছে পেশছনোর উপয্ন্ত 
সণ্ঘরণ-অঙ্গ এবং এমনাঁক সীরঙ্গনীকে আঁকড়ে ধরার মতো বিশেষ অঙ্গও থাকে কারো 
কারো মধ্যে। স্ব্ীপ্রাণদের মোহিত করা বা করায়ত্ব করার এই উপাদানগ্যাল 
পুরুষ প্রাণীদের শরারে প্রায়শই বছরের বিশেষ একটা সময়ে, অথাৎ সঙ্গমের 
মরশুমে, সম্ট হয়ে থাকে । অনেক সময় এগীল মেয়েদের মধ্যেও কমবোঁশ 
সপ্তারত হয়। তবে মেয়েদের ক্ষেত্রে এল একেবারেই প্রাথামক দশায় থাকে । 
পুরুষ প্রাণীদের শীনবীর্ধ করে দলে তাদের এই উপাদানগ্ীল নস্ট হয়ে যায়, 
কিম্বা তারা আর কোনাঁদনই এগীল অর্জন করতে পারে না। এইসব উপাদান 
কিদ্তু অজ্পবয়সী পরুষ-প্রাণীদের মধ্যে দেখা যায় না, এগ্যাল তাদের শরাঁরে 
দেখা দেয় তারা জননক্ষম হয়ে ওঠার কিছুদিন আগে থেকে । তাই বোঁশরভাগ 
ক্ষেত্রে একই প্রজাতির অঞ্পবসী স্তী ও পুরুধ-প্রাণীদের দেখতে অনেকটাই 
একরকম হয়, আর স্ত্রঁ-প্রাণনীদের সঙ্গে তাদের সন্তানদের প্রচুর সাদৃশ্য থাকে। 
আবার জঈবজগতের প্রাঁতটা বড় বড় শ্রেণীর মধ্যেই িছ কিছ ব্যাঁতর্রমদ ঘটনার 
সন্ধান মেলে । এইসব ক্ষেত্রে পুরুষদের বৌশষ্ট্যগ্দাল কোন কোন স্তরী-্রাণর 
মধ্যে ফুটে উঠতে দেখা যায়। এত রকম একেবারে ভিন্ন ভিন্ন প্রজাতির স্হী- 
প.রুষের মধ্যেকার পার্থক্যকে নিয়দ্বরণকারণ নিয়মের এই বিস্ময়কর সমরূপতাকে 
উপলাব্ধ করা যায় এদের সকলকার মধ্যে একটা সাধারণ কারণের সাক্রয়তার 
কথা স্বীকার করে নলে । এই কারণটাই হচ্ছে যৌন 'নিরবচিন। 

কোন প্রজাতির বংশাবস্তারের ব্যাপারে একই লিঙ্গভুন্ত সদস্যদের মধ্যে অন্যান্যদের 
চেয়ে কয়েকজনের বৌশ সফল হওয়ার উপরই ভর করে যৌন নবচিন। 
অন্যাঁদকে, প্রা্কীতক নিবচিন সর্বদাই 'ন্ভ'র করে জীবনযাপনের সাধারণ 
অবস্হার ব্যাপারে উভয় লিঙ্গের সদস্যদের সাফল্যের উপর । যৌন 'নর্বাচন দু 
ধরণের হয়ে থাকে £ প্রথম ক্ষেত্রে নজেদের প্রাতদদ্ছীদের তাঁড়য়ে দেওয়া বা হত্যা 
করার জন্য একই লিঙ্গভুন্ত সদস্যদের মধ্যে, সাধারণত পুর.ষদের মধ্যেই, নিবচিনটা 
ঘটে থাকে, আর মেয়েরা থাকে ননাক্ক্য়; 'ঘ্বতীর ক্ষেত্রেও সংগ্রামটা ঘটে একই 
লঙ্গভুন্ত সদস্যদের মধ্যে, যার উদ্দেশ্য থাকে বপরাত লিঙ্গের সদস্যদের, সাধারণত 
মেয়েদের, উত্বোজত বা মোঁহত করা, এবং মেয়েরাও আর তখন 'নাক্রয় থাকে ' 
না, নিজেদের মনোমত সঙ্গী বেছে নেয়। এই শেষোল্ত ধরণের নিবচিনটার 
সঙ্গে ঘানষ্ঠ সাদশ্য আছে অন্য একটা ঘটনার, যেখানে মান. কোন উদ্দেশ্য 
' ব্যাতিরেকে অথচ কার্ধযকরীভাবে তার গৃহপালিত জাঁবজদ্তুদের মধ্যে একটা. 
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নব্চিন ঘাঁটয়ে থাকে । এই নবচিনের ঘটনাটা তখনই ঘটে, যখন মানুষ তার 
গহপালত জীবজদ্তুর বংশধরদের মধ্যে কোন পাঁরবর্তন ঘটানোর কথা না 
ভেবেই দীর্ঘাঁদন ধরে কোন প্রজাতির সবথেকে চমৎকার বা সবথেকে উপযোগী 
প্রাণীদের পুষে রেখে দেয় । 

যৌন 'নব্চিন মারফৎ স্ত্রা ও পুরুষ প্রাণীরা যেসব বৌশষ্ট্য অন করে, তা 
তাদের ?ানজ 'ীলঙ্গের বা উভয় 'লঙ্গের সদসাদের মধ্যে সণ্মারত হবে কনা 
এবং কোন: বয়সে তাদের মধ্যে এইসব বোৌশষ্টা ফুঁটে উঠবে-সেটা নির্ধারিত 
হরে থাকে বংশগাঁতর ?ন়মের সাহায্যে । দেখা গেছে কোন প্রাণীর জীবনের 
উত্তরপর্বে যে-সব পাঁরবর্তন তার মধ্যে ফুটে ওঠে, সেগ্দাল সাধারণত তার 
নিজ 'লঙ্গের উত্তরপুরুষদের মধ্যেই ( পুরুষ হলে পুরুষ-সম্তানের মধ্যে, 
স্তর হলে স্বী-সদ্তানের মধ্যে ) সণ্টাঁরত হর। 'িনবচিনাক্রিয়ার আবাশ্যক বাঁনয়াদ 
পাঁরবর্তনশশলতা, এবং এই পাঁরবর্তনশশলতা পুরোপরভাবেই নির্বাচন- 
ণীনরপেক্ষ। এর কারণ হল এই যে, প্রজাতির বংশাবস্তারের ব্যাপারে একই 
ধরণের পারবর্তনগ্ীল প্রায়শই যৌন নর্বচন মারফৎ আঁ্জত হয়েছে বা তাকে 
কাজে লাঁগয়েছে, আবার জীবনের 'বাভল্ন সাধারণ উদ্দেশ্যের ব্যাপারে তা 
আঁজত হযেছে প্রাকীতক নিবচিন মারফৎ। তাই, কোন ীলঙ্গের গৌণ বৌঁশষ্ট্যগ-ীল 
যখন উভয় 'িঙ্গের বংশধরদের মধ্যেই সমানভাবে সণ্গারত হয়ে বায়, তখন 
এইসব বৌঁশষ্ট্যকে অন্যান্য 'নার্ঘিপ্ট বৌশষ্ট্যর থেকে আলাদা করে চিনে নেওয়া 
যায় কেবলমান্ তুলনার সাহায্যেই ৷ যৌন 'নবাঁচন মারফৎ আঁজ্ত পাঁরবর্তনগুলি 
প্রায়শই এত সুস্পম্টভাবে ফুটে ওঠে যে একই প্রজাতির স্ত্রী ও পুরুষ-প্রাণীদের 
পৃথক পৃথক প্রজাঁতর, বা পৃথক পৃথক বর্গের প্রাণী বলে মনে হয় । এই 
সু্পম্টভাবে চীাহ্ত পার্থক্াগীল 'নশ্চয়ই কোন-না-কোনভাবে অত্যদ্ত 
গুরুত্বপূর্ণ । আর আমরা তো জাঁনই যে এইসব পাঁরবর্তন অর্জন করার জন্য 
তাদেরকে নানান অল্সাবধার সম্মুখীন হতে হয়েছে তো বটেই, এমনাঁক মুখোমুখা 
হতে হয়েছে অনেক বপদেরও । 

যৌন 'নিবাচনের শান্ত সংক্রাম্ত 'ব*বাসটা গড়ে উঠেছে মূলত নি"নালাখত 
[বিষয়গাীলর 'ভাত্ততে ৷ কিছ? কিছু বৌিষ্ট্য যে-কোন একটা লিঙ্গের মধ্যেই 
শুধু সামাবন্ধ থাকে, আর এ থেকেই বোঝা যায় যে আঁধকাংশ ক্ষেত্রেই এগ্যাল 
জননাক্রয়ার সঙ্গে সম্পর্কয্ন্ত । অসংখ্য ঘটনায় দেখা গেছে ষে এইসব বৌশষ্ট্ 
'পদরোপ্নীরভাবে বকাঁশত হয়ে ওঠে বয়ঃপ্রা্চর পর, এবং প্রায়শই বছরের একটা 
খবশেষ সময়ে, অর্থাধ সঙ্গমের মরশুমে । প্রেম-ীনবেদনের ব্যাপারে আধকতর 
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অগ্রণী ভামকা পদুরদ্ষরাই নিয়ে থাকে (কিছ? িছন্‌ ব্যাঁতক্রম অবশ্য আছেই )।. 
তারা বৌশ শীস্তমান তো বটেই, তাছাড়াও নানা দক থেকে তারা অনেক বোৌশ 
আকর্ধণীয়ও। এখানে 'বিশেঘভাবে উল্লেখ করা দরকার যে মেয়েরা সামনে 
থাকলে পুরুষরা তাদের সৌন্দর্যকে আরও বোঁশ আকর্ষণীয় করে তোলার জন্য 
অত্যন্ত সচেষ্ট হয়ে ওঠে । তাছাড়া, সঙ্গমের মরশুম বাদে অন্য সময়ে কিল্তু, 
তারা এভাবে নিজেদের আকর্ষণীয় করে তোলার চেষ্টা করে না বা বড়জোর 
কালে-ভদ্রে করে থাকে ৷ এইসব ব্যাপারকে একেবারেই উদ্দেশ্যহীন কাণ্ড-কারখানা 
বলে ডীড়য়ে দেওয়া যায় না। শেষত, ক? ছু চতুষ্পদ প্রাণী ও পাঁখদের 
মধ্যে একা) 'িঙ্গের সদস্যরা যে অপর 'লঙ্গের কিছু সদস্যের প্রাত দারুণ বিদ্বেষ 
ণকম্বা বশেষ পক্ষপাতিত্ব অনুভব করতে পারে, তার স্ানাদ্ট প্রমাণ আমরা 
পেয়েছি। 

এইসব তথ্যকে মাথায় রেখে, এবং গৃহপালিত জীবজন্তু ও চাষ-করা গাছপালার 
ক্ষেত্রে মানুষের দ্বারা সংঘাঁটত অসচেতন 'নিব্চিনের সুস্পম্ট ফলাফলগ্াীলর বথা 
[বিবেচনা করে আম এ-ব্যাপারে প্রায় বনাশ্চিত হয়োছ যে, কোন একাঁট 'লঙ্গের 
সদস্যরা যাঁদ বেশ ীকছ? প্রজন্ম ধরে বপরাঁত 'লঙ্গের কোন বশেষ বৌঁশষ্ট্যযুন্ত 
সদস্যদের সঙ্গে নমালত হয়ে চলে, তাহলে তাদের সন্তানদের মধ্যেও ধারে ধারে 
অথচ স্ুীনীশ্চতভাবে ফুটে উঠবে এ বৌশষ্ট/গ্াল। আমি একথা গোপন করার 
চেষ্টা কারান যে ( একমার্র যেখানে নারাঁর চেয়ে পুরুষের সংখ্যা অনেক বৌশ, 
অথবা যেখানে পুরুঘদের বহীববাহ চালু আছে--সে-সব ক্ষেত্র বাদে ), কম 
আকর্ষণীয় পুরুষদের চেয়ে আধকতর আকর্ষণীয় পুরুষরা কিভাবে নিজেদের 
বিভিন্ন চমৎকার বৌশষ্ট্য বা অন্যান্য মোঁহনীশান্তর উত্তরাধিকারী 'হসেবে অনেক 
বোঁশ সংখ্যক সম্ভান-সম্তাঁত রেখে যেতে পারে-তা খুব একটা স্পন্ট নয় । 
তবে লাম দৌখয়োছ যে এর কারণটা সম্ভবত নারীদের মধ্যেই নাহত থাকে, 
এবং মূলত আধক গ্রাণগান্তসম্পন্না নারীদের মধ্যেই, যারা অন্যদের থেকে 
আগেই সন্তানের জন্ম দিতে সক্ষম । আসলে, এইসব নারীরা বেছে নেয় সেইসব 
পুরূষদেরই, যারা আধকতর আকর্ষণীয় তো বটেই, সেই সঙ্গেই আঁধক প্রাণ- 
শান্তুসম্পন্ন এবং জীবন-যুদ্ধে জয়শর আসনেও আধাণ্ঠিত। 

পাঁখরা ( যেমন অন্ট্রোলয়ার বনকুঞ্জপাঁখিরা ) যে উজহলবর্ণীবাঁশম্ট ও সৌদ্দর্যময় 
1জাঁনস পছন্দ করে আর তারা যে গান গাইবার ক্ষমতাকে যথেষ্ট মূল্য দেয়,. 
তার কিছু 'নাঁদ্ট প্রমাণ আমরা পেয়োছ। তাসতেও আম স্বীকার করতে 
বাধা যেবেশ কিছু জাতের পাঁথখ এবং কয়েক ধরণের স্তনাপায়ী প্রাণীর ' 
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নাদের মধ্যে মনোহর অঙ্গসহ্জার প্রাত দারুণ আকর্ষণ থাকাটা (যাকে যৌন 
নবাঁচনের ফল হিসেবেই ধরে নেওয়া যায়) বেশ বিস্ময়কর । সরঈসংপ, মাছ 
এবং কণ৮-পতঙ্গের ক্ষেত্রে এব্যাপারটা আরও বিস্ময়জনক | তবে, বনদ্নতর 
প্রাণ দের মনের গাঁত-প্রকীত সদ্বন্ধে আমরা কতট[কুই বা জান ! যেমন, পুরুষ 
জাত'র বা হাক প্যারাডাইস (সুদ্দর ডানাওয়ালা বায়স জাতীয় পাঁখ ) বা 
মগুররা যে একেবারে না উদ্দেশ্যেই শজস্্র কষ্ট স্বকার করেও স্র-পাঁখদের 
সামনে নিজেদের পেখন খাড়া করে ছড়িয়ে দেয় ও নাচতে থাকে--্তা মোটেই 
বশ্বাস্য নয় । বেশ কিছু বিশেষজ্ঞ কর্তৃক উীল্লাখত একটা [বিষয়ের কথা 
আমাদের মনে রাখা দরকার । তাঁরা বলেছেন, কাগ্খত পুরুষকে না পেলে 
ভনেক ময়ূরী পুরো একটা মরশংম সঙ্গ'হীীন অবস্হায় কাঁটয়ে দেয়, তবু অনা 
কোন মর্‌রের সঙ্গে জোড় বাঁধে না। 

তাসত্বেও, প্রাণী ও টীচ্ভদ জগতের ইীতিকথায় আমার জানা সবথেকে আশ্চর্যজনক 
ঘটনা হল আগ্গাস-ফেজ্যান্ট জাতীয় পুরুধ-পাখদের ডানার পালকের মনোরম 
নকশা ও চক্তাকার অঙ্গসহ্জার আলো-ছায়াময় বর্ণচ্ছটা সম্বন্ধে স্ত্রী পাঁখদের 
তীর প্রাাঁতি। যাঁরা মনে করেন এই জাতীয় পুরুষ-পাঁখরা তাদের স.্টির সময় 
থেকেই এই বৌশম্ট্যে্র আঁধকারা ছিল, তাঁদেরকে অবশ্যই স্বীকার করে নিতে 
হবে যে, বড় বড় পালকগীল তাদের ডানাকে গড়ার কাজে সাহায্য করে না এবং 
সেগীল একমান্র এই প্রজাঁতর পাঁখদের ক্ষেত্রে শুুধুমান্ত প্রেমানিবেদনের 
সময়ে 'বাঁচত্রভাবে প্রদাশত হয়ে থাকে, সেই পালকগ্ীল তারা পেয়োছল 
অঙ্গসহ্জা হিসেবেই । ভাই যাঁদ হয়, তাহলে সেইসঙ্গে তাঁকে এ-ও স্বীকার করে 
শনতে হবে যে এ প্রজাতির স্্রী-পাখিরাও একেবারে প্রথম থেকেই এই ধরণের 
অঙ্গসব্জাকে মূল্য দেওয়ার ক্ষমতা নিয়েই সাণ্ট হঞোছিল । আমার আপাঁত্ত শুধু 
একটা জারগাতেই । আম মনে কার, আগ্াস-ফেজ্যাণ্ট জাতীয় পুরুষ-পাখিরা 
তাদের সৌন্দঘ" অর্জন করেছে ব্লমান্বঞ্পে, এবং বহু প্রজপ্ম ধরে স্নী-পাখিরা 
সুদ্দরতর জন্গনজ্জাবাশদ্ট প.রুষদের পছন্দ করার ফলেই তা ধারে ধাঁরে সান্ট 
হয়েছে । স্বঈ-পাখদের এই সৌন্দর্য চেতনা ক্লম।দ্বখে উন্নত হনে উঠেছে অনুস্পীলন 
বা অভ্যাস মারফধ.ঠিক আমাদের রুঁচবোধের মতোই | পুরুষ-পাঁখদের 
শরীরের করেকাঁট পালক ঘটনাচক্রে অপারবাঁতত রয়ে গেলে দেখা যায় তার 
একাদিকের কিছু ফিকে দাগ ধারে ধীরে চমৎকার চক্রাকার অঙ্গসন্ক্বায় "পাঁরণত 
হতে পারে, এবং সম্ভবত এভাবেই তাদের শররের অঙ্গসজ্জাগ্যাল সৃষ্টি 


ইয়ৌছল। 
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যারা িবর্তনবাদে বিন্বাস করেও এটা মেনে নিতে দিধাগ্রস্ত হয়ে পড়েন যে 
স্তন্যপায়ী প্রাণী, পাখি, সরীসংপ ও মাছেদের স্তধ-প্রাণশীরা তাদের নিজ নিজ 
প্রজাতির পুরুষদের সৌন্দর্যকে উপলাদ্ধ করার মতো উন্নত র:ীচ অর্জন করতে 
পারে (ষে রুচির সঙ্গে আমাদের রও প্রায়শই িলে যায়), তাঁদের একটু 
ভেবে দেখতে বলব যে মেরদ্দণ্ডী শ্রেণীর উচ্চতম প্রাণী থেকে শুরু করে নম্নতম 
প্রাণী পর্যন্ত সকলেরই মাঁস্তদ্কের স্নাুকোন্ধ গড়ে উঠেছে এই মেরুদণ্ডী 
শ্রেণীর আদ সাধারণ পূব্পুরুষের কাছ থেকে । এই'দিক থেকে 'ীবচার করলে . 
বোঝা যায় ভাবে কতকগ্দাল মানাঁসক ক্ষমতা 'বাঁভন্ন ধরণের জাবজদ্তুর মধ্যে 
প্রায় একইভাবে ও একই মানা গড়ে উঠতে পেরেছে । 

যোন নিবর্চনের নীতিকে যাঁরা স্বীকার করেন, তাঁরা এই উন্দেেখযোগ্য সিদ্ধান্তে 
উপনীত হন যে স্নায়ূতদ্ত্ শুধু আঁধকাংশ শারীরিক কার্যকলাপকেই নিয়ন্ত্রণ 
করে না, সেই সঙ্গেই শরীরের বাঁভল্ন গঠন-কাঠামোর এবং কিছু 1কছু মানাসক 
ক্ষমতার বকাশকেও পরোক্ষভাবে প্রভাবত করে থাকে । সাহস, সংগ্রামাপ্রয়তা, 
ধৈর্য” শারীরিক শান্ত ও আয়তন, সব ধরণের হাতিয়ার, সাঙ্গীতক অগ্ুগ (গান 
গাওয়া ও ?িস্‌ দেওয়া উভয়েরই ), উজব্লবর্ণ আর অগ্ুগসজ্জামূলক উপাঙ্গ-_ 
এই সবাঁকছুই কোন একাঁট লিঙ্গের সদস্যরা পরোক্ষভাবে অর্জন করেছে পছন্দ- 
অপছন্দের প্ররোগ, ভালবাসা ও ঈষাঁর প্রভাব এ ধান, বর্ণ বা ভাকারের 
ব্যাপারে স্রন্দরকে চিনে নিতে পারার সাহায্য । আর, মনের এইসব ক্ষমতা 
স্পম্টতই গনর্ভর করে মাস্ত্কের ববকাশের উপর । 

গৃহপালিত ঘোড়া, গবাদি পশু ও কুকুরদের মধ্যে যৌনামলন ঘটানোর আগে 
মানুষ তাদের প্রীত ও বংশবত্বান্ত সম্বন্ধে বিস্তর খোঁজখবর নেয় । কিন্তু 
নিজেদের 'ববাহের ক্ষেত্রে তারা খুব কম সময়েই এরকম যত্ব নেয় বা আদৌনেয় 
না। প্রকীতির কোলে স্বাধীন অবস্হায় থাকার সময় জোড়-বাঁধার ব্যাপারে 
নদ্নতর প্রাণীরা যে প্রেরণার দ্বারা চাঁলত হয়, 1ববাহের ব্যাপারে মানুষও 
চাঁলত হর প্রায় সেই একই প্রেরণার দ্বারা--যাঁদও সে এ-সব প্রাণীদের থেকে 
উন্নত, কেননা মানাঁসক আকর্ঘণ ও গূণকে সে বপূল মূল্য দিরে থাকে। 
অন্যাঁদকে, সম্পদ বা সামাঁজক মর্যাদাও মান্‌ঘকে আকৃম্ট করে দারুণভাবে । 
তবুও, উপযনূক্ত সঙ্গী বা সাঙ্গনী নবচিন করতে পারলে সে তার সন্তানদের 
শারী'রক গঠন ও কাঠামোকে উন্নত করতে পারে তো বটেই, সেই সঙ্গেই উন্নত 
করতে পারে তাদের মননগত ও নৈতিক গণাবলীকেও । শারীরিক বা মানাঁসক- 
ভাবে যথেষ্ট অক্ষম নার" বা পচ হুষদের বিবাহ করা উাঁচত নয়। কিম্তু তাই বলে 
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তারা যে সাঁত্যসাঁত্যই বিবাহ করা থেকে বিরত থাকবে, এমনটা আশা করা নেহাতই 
আকাশকুসুম কঞ্পনা, এবং বংশগাঁতির নিয়মকে পুরোপারিভাবে না জানলে এই 
আশা কোনাদনই আধীশকভাবেও বাস্তবায়ত হবে না। এই লক্ষ্য. সাধনের জন্য 
যাঁরা কাজ করছেন, তাঁরা সমাজের মঙ্গলই করে চলেছেন । সন্তানের জন্ম দেওয়া 
এবং বংশগাঁতির নিয়মকে ভালভাবে বুঝতে পারলে আমাদের অজ্ঞ আইনপ্রণেতারা 
আর রন্তনম্পকর্য,্ত নারী-পুরুষের মধ্যে বিবাহ মানুষের পক্ষে ক্ষাতকর কনা, 
তা নিধরিণ করার প্রচেষ্টাকে ঘুণাভরে প্রত্যাখ্যান করতে পারবেন না । 

কিভাবে মানবজাতির আরও বোঁশ মঙ্গল করা যায়, তা এক জাঁটল সমস্যা। যারা 
[নিজেদের সন্তানদের চরম দাঁরদ্র্ের হাত থেকে মুন্ত দিতে পারবে না, তাদের 
কারুরই বিবাহ করা উচিত নয় । কারণ দারিদ্র্য শুধু একটা দারুণরকম ক্ষীতকর, 
ব্যাপারই হয়, সেইসঙ্গেই দেখা যা: দারিদ্র্য যতই বেড়ে চলে, বিবাহের ব্যাপারে 
মানুষও ততই বেপরোয়া হয়ে ওঠে । অন্যাদকে, মিঃ গ্যাজ্টন যেমন বলেছেন, 
দুরদশন ব্যান্তরা যাঁদ বিবাহ করা থেকে 1বরত থাকে আর বেপরোয়ারা ববাহ 
করে চলে, তাহলে একসমর সমাজের উৎকৃষ্টতর সদস্যদের চেয়ে নকৃষ্টতরদের 
সংখ্যা বৌশ হয়ে যেতে পারে। অন্য সব জীবজন্তুর মতো মানুষও আজকের উন্নত 
অবস্হাগ্ন এসে পেশছেছে আঁস্তিত্বরক্ষার সংগ্রামের পথ বেয়েই, যে সংগ্রাম ছিল 
মানুষের সংখ্যা দ্রুত হারে বেড়ে চলারহ আঁনবার্য ফলাফল । মানুষ যাঁদ আরও 
উন্নত হতে চায়, তাহলে তাকে এক ভয়ঙ্কর সংগ্রামের মধ্যে দিয়েই এীগয়ে চলতে 
হবে। নাহলে সে ব্রমে ক্রমে শ্রমাবম.খ হয়ে পড়বে, এবং আঁধকতর গণসম্পন্ন 
মানুষরা জীবনযৃদ্ধে কম গ,ণসম্পনন মানুষদের থেকে বোঁশ সাফল্যও অর্জন 
করতে পারবে না । তাই, মানৃষের সংখ্যব্প্ধর স্বাভাবিক হারকে € তার বেশ 
ছু স্ুস্পথ্টভাবে ক্ষাতিকর দিক থাকলেও ) কোনভাবেই ভাঁষণ রকম কামিয়ে 
দেওয়া উচিত নয়। সমস্ত মানুষেরই অবাধ প্রাতযোগতার আঁধকার পাওয়া 
উচিত, আর যোগ্যতম ব্যান্তদের জীবনযুন্ধে সবথেকে সফল হওয়া এবং সবথেকে 
বোশ সংখ্যক সমন্তানসন্তাঁত রেখে যাওয়ার পথে কোন আইনগত বা রীতি- 
প্রথামূলক প্রাতিবন্ধকও স্হাপন করা উচিত নর । আঁস্তত্ব রক্ষার সংগ্রাম অত্যন্ত 
গুরুতপ্‌ণ'ই ছিল এবং এখনও আছে। কিন্তু তাসতেরও, মানবপ্রকীতির উচ্চতম 
অংশের উপর আরও কিছু আঁধকতর গুরুত্বপূর্ণ বিষয়ের প্রভাবও অস্বীকার 
যায় না। কেননা মানুষের নোতিক গৃণাবলী প্রার্কীতক নিবচিনের মধ্যে দিয়ে 
ততটা অগ্রসর হয় নন, যতটা অগ্রসর হয়েছে অভ্যাস, ' য্যান্তপ্রয়োগের ক্ষমতা» 
[নর্দেশ, ধর্ম ইত্যাদির প্রভাবের সাহাযো। অবশ্য মানুষের নীতিবোধের, 
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[বিকাশের 'ভীত্ত হিসাবে কাজ করে যে সামাজিক প্রবৃত্ত, তা গড়ে উঠেছে 
প্রাকীতিক 'নবাচনের সাহায্যেই--এ-কথা অনস্বীকার্য । 

কোন ন্নতর জৌবক রুপ থেকে ক্রমাববর্তনের মধ্যে দিয়েই সৃষ্টি হয়েছে 
মানুষ--এটাই এগ্রচ্হের মূল িম্ধান্ত। িল্তু, দুঃখের সঙ্গেই স্বীকার করতে 
হচ্ছে, এ ীসম্ধান্ত অনেকেই ঠিক মন থেকে মেনে নিতে পারবেন না। তা সত্বেও, 
আমরা যে বর্বরদের থেকেই উদ্ভৃত হয়েছি, তাতে কোন সন্দেহই নেই । এক 
জঙ্গলাকীর্ণ ও ভাঙাচোরা সমুদ্রুতটে একদল ফুঁজিয়ানকে প্রথম দেখার সময় বিস্ময়ে 
আম স্তাচ্ভত হয়ে গিয়েছিলাম, সে স্মৃতি আম কোনাঁদন ভুলতে পারব না। 
এ ফুঁজয়ানদের দেখা মান্রই আমার মধ্যে যে চিন্তাটা লক 'দিয়ে উঠোঁছল, তা 
হচ্ছে -এ-রকমই ছিল আমাদের পূব্পুরুঘরা ! এ লোকগ্াাল ছল সম্পূর্ণ 
নগ্ন, সবাঙ্গে রঙ দয়ে আঁকা নকশা, জট-পড়া দীর্ঘ চুল, মুখে উত্তেজনার ছাপ, 
আর চাউনিতে হিংস্রতা, বস্ময় এবং আব্বাসের ছোঁয়া । প্রায় কোনরকম কলা- 
কৌশলই তাদের জানা ছিল না । যাশীকছন শিকার করত, ৬।ই "দিয়েই জীবনধারণ 
করত বন্য জীবজন্তুদের মতো । তাদের কোন শাসনব্যবস্হা বা সরকার ছিল না, 
এবং 'নজেদের ক্ষুদ্র গোষ্ঠীর বাইরের সকলকার প্রাতই তারা ছল একান্ত 
নির্মম । কোন বন্য মানুঘকে তার নজের বাসভাীগতে দেখলে লঙ্জা পাওয়ার 
শকছু নেই, কেননা মনে রাখা দরকার আরও নিম্নঙর কোন জণবের রন্তু প্রবাঁহত 
হচ্ছে তার শিরায় শিরায় । সেই ছোট বার বাঁদরাঁট, যে তার প্রাতপালকের জীবন 
রক্ষা করার জন্য রুখে দাঁড়িয়োছিল এক ভয়ঙ্কর দুশমনের সামনে, কিম্বা সেই 
বৃদ্ধ বেবুনটি, যে পাহাড় থেকে নেমে এসে এসে একপাল 'বাঁস্মত কুকুরের 
মাঝখান থেকে 'ছানয়ে 'নয়ে িয়ৌোছল নিজের তরুণ সাথীকে--এদের থেকে 
উদ্ভূত হয়োছি বলতে আম যতটা গর্ববোধ কার, ততটা গর্ব আম অনুভব 
কার নাকোন বন্য মানুঘের থেকে সাঁণ্ট হম়োছি বলতে, যে মাননষাঁট তার 
শল্লুদের উপর ীনর্যাতন চালয়ে উৎফুজ্ল হয়, রন্তরাঁঞ্জত বাল দিয়ে উদ্লাসত 
হর, অনুশোচনাহীীনভাবে চাঁলয়ে যায় শিশুহত্যা, নজের ম্তীদের সঙ্গে 
ক্লীতদাসপর মতো আচরণ করে, যার ব্যবহারে কোনরকম নম্রতা নেই, এবং যে 
নানান কুসংস্কারে একেবারে আচ্ছন্ন হয়ে থাকে । 

ণনজের প্রচেষ্টায় না হলেও, জোঁবক পরম্পরার সবেচ্চি শিখরে আরোহণ করার 
জন্য মানুষ িছ;টা গর্ব নিশ্চয়ই অনুভব করতেই পারে। সান্টর উষালগ্ন থেকে 
মানু এই শিখরে আঁধাণ্ঠত ছিল না, ধাপে ধাপে সে উঠে এসেছে এখানে । এই 
ঘটনাটা তাকে সুদুর ভবিষ্যতে আরও উ“চুতে ওঠার আশা যোগাতে পারে। কন্তু 
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এখানে আমরা তাশা বা আশঙকা নিয়ে আলোচনা করাঁছ না, আলোচনা করাছ 
আমাদের হাঁন্তর পারসরে আবক্কৃত সতাটুকু নিয়ে । আমার সাধামতো প্রমাণ 
উপস্হাঁপত করার চেষ্টা করোছ এই গ্রচ্ছে। তবে, আমার মতে, একথা অনস্বীকার্য 
যে, মানুষের যাবতীয় মহৎ গুণ সত্তেও, চরম হান অবস্হায় থাকা বান্তদের জন্য 
তার সহানুভীত, অন্যান্য মানুষের প্রাতি এবং এমনাক নম্নতম প্রাণীদের 
প্রাতও তার সদাশয়তা, তার আকাশছোঁয়া মননশান্ত যা সৌরজগতের গাঁত- 
প্রকাতিকেও আয়ত্ব করতে শুর; করছে _এইসব সুউন্নত বপুল ক্ষমতার আঁধকারা 
হওয়া সত্বেও, মানুষের শারশীরক কাঠামোয় আজও রয়ে গেছে কোন 'নম্নতর 
জব থেকে উত্তত হওয়ার অনপনেয় ছাপ । 


